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: PROCURADOR-GERAL DA REPUBLICA

: ALEXANDRE RAMAGEM RODRIGUES

: PAULO RENATO GARCIA CINTRA PINTO
: ANDERSON GUSTAVO TORRES

: EUMAR ROBERTO NOVACKI

: ALINE FERREIRA DOS SANTOS

: AUGUSTO HELENO RIBEIRO PEREIRA

: MATHEUS MAYER MILANEZ

: JAIR MESSIAS BOLSONARO

: CELSO SANCHEZ VILARDI E OUTRO(A/S)
:SAULO LOPES SEGALL

:PAULO AMADOR THOMAZ ALVES DA CUNHA

BUENO (147616 SP OAB)

: MAURO CESAR BARBOSA CID

: RAFAEL MIRANDA MENDONCA

: CEZAR ROBERTO BITENCOURT

:JAIR ALVES PEREIRA

: VANIA BARBOSA ADORNO BITENCOURT

: PAULO SERGIO NOGUEIRA DE OLIVEIRA

: ANDREW FERNANDES FARIAS

: ALMIR GARNIER SANTOS

:DEMOSTENES LAZARO XAVIER TORRES E

OUTRO(A/S)

: WALTER SOUZA BRAGA NETTO
:RODRIGO NASCIMENTO DALL ACQUA E

OUTRO(A/S)

: JOSE LUIS MENDES DE OLIVEIRA LIMA
: POLICIA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de acao penal autuada em face de ALEXANDRE
RAMAGEM RODRIGUES, ALMIR GARNIER SANTOS, ANDERSON
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GUSTAVO TORRES, AUGUSTO HELENO RIBEIRO PEREIRA, JAIR
MESSIAS BOLSONARO, MAURO CESAR BARBOSA CID, PAULO
SERGIO NOGUEIRA DE OLIVEIRA e WALTER SOUZA BRAGA
NETTO.

Em 10/6/2025, encerrados os interrogatorios de todos os réus, as
partes foram intimadas para eventuais requerimentos e diligéncias
complementares, nos termos do art. 402, do Cdodigo de Processo Penal, e
do art. 10, da Lei n® 8.038/90.

A Procuradoria-Geral da Republica informou que nao possui
diligéncias adicionais a serem produzidas nos autos (eDoc. 1.113).

O réu colaborador MAURO CESAR BARBOSA CID requereu “a
prorrogacao do prazo para andlise do conjunto probatorio, em especial, das midias
e arquivos digitais”. Formulou, ainda, os seguintes requerimentos (eDoc.
1.101):

“(a) A expedicao de oficio a ABIN — Agéncia Brasileira de
Inteligéncia, a fim de determinar que essa envie a essa Corte, os
relatérios de inteligéncia e demais dados de informacgdes
obtidos pela Agéncia até o dia 8 de janeiro de 2023,
relativamente aos acampamentos e aos manifestantes que la
ainda estavam.

(b) A expedicao de oficio a Subsecretaria de Operagoes
Integradas do Distrito Federal, a fim de determinar que essa
envie a essa Corte, Atas de reuniOes realizadas na Secretaria,
relatérios e demais dados de informacdes obtidos até o dia 8 de
janeiro de 2023, relativamente aos acampamentos e aos

manifestantes que 14 ainda estavam”.

A Defesa de ALEXANDRE RODRIGUES RAMAGEM nao se
manifestou.

A Defesa de ALMIR GARNIER SANTOS, ao argumento de que o
réu foi inquirido “sobre o deslocamento de blindados militares na Esplanada
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dos Ministérios, em agosto de 2021”7, requereu que “se oficie ao Comando de
Operacoes Navais da Marinha do Brasil, ou a autoridade que entender
competente, para que informe, com a mdxima precisio, a data em que foi expedida
a Diretiva (Ordem de Movimento) relativa a Operagido Formosa 2021, cuja
execucdo se deu no més de agosto daquele ano”. Subsidiariamente, requereu
que “o oficio seja remetido ao Ministério da Defesa, para igual finalidade, a fim
de garantir a obtencio célere da informagiao” (eDoc. 1.080).

A Defesa de ANDERSON GUSTAVO TORRES afirmou a
necessidade de acareagao entre o réu e a testemunha General Freire
Gomes, alegando que “especificamente no que tange a ANDERSON
TORRES, o depoimento de FREIRE GOMES esti recheado de contradicdes, ao
passo que as declaracoes prestadas pela testemunha, talvez até pelo cansago
(foram 11 horas de depoimento), e pelo acusado divergem frontalmente em ponto
nevrdlgico do processo”.

Alegou, também, que “em uma simples busca no site google com a
expressdo “conjur/dl”, é possivel encontrar, até o dia de hoje, minuta de
conteudo idéntico aquela encontrada na residéncia de ANDERSON
TORRES, razao pela qual argumenta a necessidade de expedicdo de oficio
a empresa Google Brasil Internet Ltda. para informar os dados do
responsavel pela insercao.

Por fim, ressaltou a necessidade de producao prova pericial para
“demonstrar que o contetido da minuta do “Google” encontrada na casa de
ANDERSON TORRES ndo tem qualquer semelhanca com os demais
documentos supostamente antidemocrdticos mencionados durante a instrucdo”,
bem como a necessidade de pericia audiovisual no video da live ocorrida
em 29/7/2021.

Assim, foram formulados os seguintes requerimentos (eDoc. 1.094):

“a) com lastro no art. 229 do CPP, o deferimento do
pedido de acareagao entre a testemunha FREIRE GOMES e
ANDERSON TORRES ou, subsidiariamente, que o General
FREIRE GOMES seja reinquirido;
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b) a expedicao de oficio a empresa Google Brasil Internet
(CNPJ: 06.990.590/0001-23, matriz localizada em Sao Paulo, na
Avenida Brigadeiro Faria Lima), para que informe os dados do
responsavel pela inser¢io da minuta, que decreta Estado de
Defesa, em dominio publico;

c) o deferimento do exame pericial, com a finalidade de
demonstrar que o contetido da minuta encontrada na casa de
ANDERSON TORRES nao tem qualquer semelhanca com os
demais documentos supostamente antidemocraticos

mencionados durante a instrucao;

d) o deferimento de pericia audiovisual, a fim de que
trechos do relatério encaminhado pela Policia Federal (e-DOC
611 - paginas 139 e 140, parte dos itens "1" e "2" do topico
"Consideragoes e sugestoes"; paginas 99 e 100, parte do item "5"
e a integralidade do item "14" do topico "Consideragdes finais";
e pagina 128, item "5" do topico "Consideragdes e conclusdes")
sejam devidamente comparados com a fala de ANDERSON
TORRES durante a live ocorrida em 29/07/2021".

A Defesa de AUGUSTO HELENO RIBEIRO PEREIRA, ao
argumento de que € impossivel a andlise de todo o material fornecido
pela Policia Federal em tempo hdbil a apresentacao das alegacdes finais,
requereu “seja determinado a Policia Federal que apresente o material
catalogado, ou, ao menos, com um indice que torne possivel a respectiva andlise”
(eDoc. 1.109).

Por sua vez, a Defesa de JAIR MESSIAS BOLSONARO requereu a “a
reabertura do prazo previsto nos arts. 402 do CPP e 10 da Lei 8.038/90 apos
manifestagio do d. Procurador-Geral da Republica e do corréu delator”,
ressaltando que o réu delatado tem o direito de falar por altimo.

Destacou, ainda, que “o prejuizo na aplicacdo do prazo comum também
no presente caso, no qual ha delator, restou evidenciado pelas ultimas

movimentagoes processuais”, uma vez que, a imprensa divulgou troca de
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mensagens realizada pelo réu colaborador MAURO CESAR BARBOSA
CID acerca de seu acordo de colaboracao. Requereu, assim, “a rescisio e
anulagdo do acordo de delagdo premiada do corréu Mauro Cid, reiterando-se aqui
o pedido formulado na defesa prévia” .

Subsidiariamente, na hipdtese de nao ser acolhido o pedido de
rescisaio e anulagdo do acordo de colaboracdo premiada, requereu
expedigao de oficio a Meta Platforms Inc. para fornecer as seguintes

informacoOes sobre a conta “@gabrielar702” e/ou “Gabriela R”:

“(i) todos os dados cadastrais do usuario;

(ii) o IP e porta logica, data, hordrio e geolocalizagao da
conexao utilizada para a criacao de referido perfil;

(iii) histérico de acessos ao perfil, incluindo acessos via
aplicativo mdvel, navegador web ou qualquer outro meio,
contendo endereco IP e porta ldgica de origem, datas, horarios e

geolocalizagao;

(iv) informagoes sobre os dispositivos nos quais a conta

esteve ou estd logada;

(v) dados fornecidos para recuperacao da conta, incluindo

e-mails alternativos e nimeros de telefones;

(vi) outras contas do Instagram e de outras redes sociais
da empresa Meta logadas no mesmo celular, com os respectivos
dados e metadados, incluindo Facebook, Messenger e
WhatsApp;

(vii) outros perfis que compartilham os dados ou
elementos cadastrais vinculados a conta analisada (como e-
mail, telefone e IP de criacao);

(viii) os dados e o conteildo das mensagens enviadas e
recebidas no periodo de 1¢ de maio de 2023 a 13 de junho de
2025;
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(ix) informagdes sobre métodos de pagamento cadastrados
e eventuais transagoes realizadas na plataforma;

(x) todas as informacgoes coletadas sobre o contetido criado
pela conta “@gabrielar702”, inclusive posts, comentarios,
audios, o contetido fornecido por meio do recurso de camera;

(i) os metadados sobre o conteudo e mensagens, incluindo
local e data;

(ii) o horario, a frequéncia e a duragao das atividades do
usuario indicado;

(iii) eventuais fotos ou videos fornecidos para obter

suporte para a conta”

A Defesa de JAIR MESSIAS BOLSONARO, também, requereu a
“reabertura do prazo para requerimento de diligéncias depois de a empresa Meta
prestar as informagoes requeridas e depois da manifestacio da PGR e do delator”
e que “seja concedido o acesso integral aos dados obtidos por meio de quebras de
sigilo telemdtico (de dados armazenados em nuvens) no ambito dos autos do Ing
4878 e da Pet 10.405” (eDoc. 1.082).

A Defesa de PAULO SERGIO NOGUEIRA DE OLIVEIRA requereu
a juntada de documentos (eDoc. 1.085).

A Defesa de WALTER SOUZA BRAGA NETTO requereu que “seja
designada audiéncia para realizacdo de acareacdo entre o corréu delator Mauro
Cid e o Gen. Braga Netto, a fim de que sejam dirimidas as divergéncias entre as
declaracoes por eles prestadas em interrogatorio judicial”, alegando que “os
interrogatorios do corréu delator Mauro Cid e do Requerente contém
divergencias entre si”.

Ressaltou, ainda, que “a abertura de prazo para alegacdes finais nesta
acdo penal antes do interrogatorio dos corréus nos processos relativos aos demais
niicleos impedird a andlise de relevantes provas que certamente interferem no
julgamento da presente causa”, e também requereu o “compartilhamento das

provas a serem produzidas naqueles autos como emprestadas neste feito, com a
6
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consequente suspensdo do curso desta AP 2668 até a finalizacdo da instrugdio dos
demais niicleos”. Por fim, requereu “a concessio de no minimo 30 dias para
andlise do material fornecido pela Policia Federal, com posterior devolucio do
prazo do art. 402 do CPP”, salientando que “pretende-se que a concessio de
acesso ao material probatorio seja efetiva para garantia a ampla defesa e o
contraditdrio, e ndo apenas um acesso formal e protocolar” (eDoc. 1.103).

E o relatério. DECIDO.

I) REQUERIMENTOS PROTELATORIOS, IRRELEVANTES OU
IMPERTINENTES AO ATUAL MOMENTO PROCESSUAL.

O atual estagio processual destina-se, nos termos do art. 402 do
Codigo de Processo Penal e no artigo 10 da Lei 8.038/90, a oportunizar as
partes, no prazo conjunto de 5 (cinco) dias, a realizacao de diligéncias
imprescindiveis que tenham como circunstancias ou fatos apurados na
instrugao criminal, cujo deferimento deve ser precedido da demonstragao
da sua necessidade: AP 1513 (Rel. Min. ALEXANDRE DE MORAES,
Pleno, DJe de 2/10/2024); AP 1514 (Rel. Min. ALEXANDRE DE MORAES,
Pleno, DJe de 16/4/4024); AP 1515 (Rel. Min. ALEXANDRE DE MORAES,
Pleno, DJe de 30/9/2024); AP 1516 (Rel. Min. ALEXANDRE DE MORAES,
Pleno, DJe de 19/9/2024); AP 1517 (Rel. Min. ALEXANDRE DE MORAES,
Pleno, DJe de 19/4/2024); AP 1578 (Rel. Min. ALEXANDRE DE MORAES,
Pleno, DJe de 1°/4/2025); AP 2330 (Rel. Min. ALEXANDRE DE MORAES,
Pleno, DJe de 3/4/2025); AP 2333 (Rel. Min. ALEXANDRE DE MORAES,
Pleno, DJe de 26/3/2025); AP 2337 (Rel. Min. ALEXANDRE DE MORAES,
Pleno, DJe de 14/11/2024); AP 2405 (Rel. Min. ALEXANDRE DE
MORAES, Pleno, DJe de 10/10/2024); AP 2519 (Rel. Min. ALEXANDRE
DE MORAES, Primeira Turma, DJe de 12/03/2025); AP 2524 (Rel. Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, DJe de 12/03/2025); AP
2528(Rel. Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, DJe de
12/03/2025); AP 2540 (Rel. Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira
Turma, DJe de 06/05/2025); AP 2545 (Rel. Min. ALEXANDRE DE
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MORAES, Primeira Turma, DJe de 21/03/2025); AP 2550 (Rel. Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, DJe de 28/02/2025); AP
2551 (Rel. Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, DJe de
12/03/2025); AP 2558 (Rel. Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira
Turma, DJe de 12/03/2025); AP 2560 (Rel. Min. ALEXANDRE DE
MORAES, Primeira Turma, DJe de 28/02/2025); AP 2572 (Rel. Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, DJe de 21/03/2025).

Dessa maneira, o atual momento processual € absolutamente
inadequado para PEDIDOS PROTELATORIOS, CARACTERIZADOS
POR REPETICAO DE PEDIDOS INDEFERIDOS ANTERIORMENTE,
conforme decisoes dos dias 17/5/2025 e 5/6/2025 (eDocs. 682, 945 e 951),
como os pedidos de “prorrogacio do prazo para andlise do conjunto probatdrio,
em especial, das midias e arquivos digitais”(Defesa de MAURO BARBOSA
CID), apresentagao de “material catalogado, ou, ao menos, com um indice que
torne possivel a respectiva andlise” (Detesa de AUGUSTO HELENO
RIBEIRO PEREIRA), concessio de no minimo de 30 dias para andlise do
material fornecido pela Policia Federal (Defesa de WALTER SOUZA BRAGA
NETTO) -, ou REQUERIMENTOS IMPERTINENTES A FINALIDADE
DO ARTIGO 402 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL, tais como,
pedidos de anulacdo da colaboracio premiada e “a reabertura do prazo previsto
nos arts. 402 do CPP e 10 da Lei 8.038/90 apds manifestacdo do d. Procurador-
Geral da Republica e do corréu delator” (Defesa de JAIR MESSIAS
BOLSONARO) e suspensao da agao penal até instrucao de outras agdes
penais (Defesa de WALTER SOUZA BRAGA NETTO).

Da mesma maneira, REQUERIMENTO IMPERTINENTE E
IRRELEVANTE, de carater MERAMENTE PROCRASTINATORIO, tal
como, “seja concedido o acesso integral aos dados obtidos por meio de quebras de
sigilo telematico (de dados armazenados em nuvens) no ambito dos autos do Ing
4878 e da Pet 10.405” (Defesa de JAIR MESSIAS BOLSONARO), deve ser
afastado, pois as referidas investigagcoes - cujos autos sdo publicos -
NAO SAO OBJETO DA PRESENTE ACAO PENAL, referindo-se a

“investigacdo onde a Policia Federal identificou a constitui¢do de uma associagio
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criminosa para consecugdo de um fim comum, qual seja, a prdtica dos crimes de
insercdo de dados falsos de vacinacdo contra a Covid-19 nos sistema SIPNI e
RNDS do Ministério da Sauide” (PET 10405) e a inquérito instaurado para
apurar autoria da quebra de sigilo do Inquérito policial 1361/2018 (INQ
4878).

Nessas hipoteses, compete ao Juizo processante, nos termos do art.
400, § 1%, do Codigo de Processo Penal, INDEFERIR os pedidos e as
diligéncias consideradas irrelevantes, impertinentes ou protelatorias (HC
135.133-AgR/DF, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe
de 1%/2/2017; RHC 126.853-AgR/SP, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma,
DJe de 15/9/2015; HC 96.421/P1, Rel. Min. TEORI ZAVASCK]I, Segunda
Turma, DJe de 23/10/2014; AP 2417 AgR-quinto, Rel. Min. ALEXANDRE
DE MORAES, Primeira Turma, DJe de 7/3/2025).

II) REQUERIMENTOS PERTINENTES AO ATUAL MOMENTO
PROCESSUAL.

11.1) ACAREACOES.

A Defesa de ANDERSON GUSTAVO TORRES afirmou a
necessidade de acareacao entre o réu e a testemunha General Freire
Gomes, alegando que “especificamente no que tange a ANDERSON
TORRES, o depoimento de FREIRE GOMES esta recheado de contradigoes, ao
passo que as declaracoes prestadas pela testemunha, talvez até pelo cansago
(foram 11 horas de depoimento), e pelo acusado divergem frontalmente em ponto
nevrdlgico do processo”.

A Defesa de WALTER SOUZA BRAGA NETTO, por sua vez,
requereu “seja designada audiéncia para realizagdo de acareagio entre o corréu
delator Mauro Cid e o Gen. Braga Netto, a fim de que sejam dirimidas as
divergéncias entre as declaracoes por eles prestadas em interrogatorio judicial”,
alegando que “os interrogatdrios do corréu delator Mauro Cid e do Requerente

contém divergéncias entre si”.
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Conforme salientando anteriormente nos interrogatorios dos réus, o
direito de permanecer em siléncio e a ndo produzir provas contra si
mesmo, a luz do disposto no art. 5%, LXIII, da Constitui¢ao da Republica,
apresenta-se como verdadeiro complemento ao principio do due process of
law e da ampla defesa, sem que por ele possa ser responsabilizado,
inclusive por depoimentos ou acareagoes mentirosas, uma vez que nao se
conhece em nosso ordenamento juridico o crime de perjurio.

Enquanto conjunto institucionalizado de direitos e garantias do ser
humano, que tem por finalidade basica o respeito a sua dignidade, por
meio de sua protecdo contra o arbitrio do poder estatal e o
estabelecimento de condigdes minimas de vida e desenvolvimento da
personalidade humana, os direitos humanos fundamentais entre eles o
direito ao siléncio e a mndo autoincriminagio caracterizam-se pela
irrenunciabilidade (HC 115830 MC, Relator: Min. GILMAR MENDES, DJe
de 26/11/2012).

A participacao do individuo na persecucao penal nao € apenas um
meio de assegurar que os fatos relevantes sejam trazidos a tona e os
argumentos pertinentes considerados, mais do que isso, o direito de
manifestar-se livremente e de ser ouvido no momento processual
adequado ¢ intrinseco a natureza do julgamento, cujo principal propdsito
€ justificar o veredicto final, inclusive para o proprio acusado, como
resultado legal justamente obtido, concedendo-lhe o respeito e a
consideragado que qualquer cidadao merece, preservando a
impossibilidade de alguém ser obrigado a produzir provas contra si
mesmo, seja em suas declaragOes, seja na compulsoriedade de entrega de
provas com potencial lesivo a sua defesa na persecucao penal, como
salienta T.R.S. ALLAN (Constitucional Justice. Oxford: University Press,
2006, p. 12 e ss.).

O privilégio contra a autoincriminagao (“privilege against self-
incrimination”) tornou-se tema obrigatdrio a ser respeitado em relacdo ao

direito constitucional a ampla defesa, sendo direcionado no intuito de
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preservar o carater voluntario das manifestagoes do réu e a regularidade
de seu julgamento, com um didlogo equitativo entre o individuo e o Estado,
como bem salientado pelo citado professor da Universidade de
Cambridge.

Esse didlogo equitativo entre o individuo e o Estado pressupoe absoluto
respeito a dignidade da pessoa, a possibilidade de acesso a defesa técnica,
com a participagao do advogado em seu interrogatdrio, principalmente a
auséncia de qualquer tipo de coagcao ou inducao nas declara¢des do
investigado, por parte do comportamento de autoridades publicas.

O cardter voluntdrio de suas manifestacoes na Otica de um didlogo
equitativo entre o individuo e o Estado permite ao acusado exercer livre e
discricionariamente o privilégio contra a autoincriminagao, podendo,
inclusive, optar pelas previsoes legais que autorizem beneficios a sua
confissao voluntdria ou adesao as hipdteses de colaboragoes premiadas e
outras hipdteses de auxilio a Justica. Sao suas opgdes e de sua defesa
técnica. Serd o investigado quem escolhera livremente o “direito de auxiliar
no momento adequado”.

Dessa maneira, também nas acareacoes, o réu - diferentemente das
testemunhas - ndo tem o compromisso de dizer a verdade, podendo
inclusive falsea-la em prol de sua autodefesa.

Entretanto, nos termos do artigo 229 do Cddigo de Processo Penal,
ressaltando, novamente, a adverténcia de que o réu ndo tem o
compromisso de dizer a verdade na acareacao, em PROL DA AMPLA
DEFESA deve ser autorizada a realizacao da acareacao entre o réu
WALTER SOUZA BRAGA NETTO e o réu colaborador MAURO CESAR
BARBOSA CID e entre o réu ANDERSON GUSTAVO TORRES e a
testemunha MARCO ANTONIO FREIRE GOMES.

II.2) REQUERIMENTOS PERTINENTES E DEVIDAMENTE
JUSTIFICADOS.

A Defesa de ALMIR GARNIER SANTOS requereu que “se oficie ao
11
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Comando de Operagoes Navais da Marinha do Brasil, ou a autoridade que
entender competente, para que informe, com a mdxima precisdo, a data em que foi
expedida a Diretiva (Ordem de Movimento) relativa a Operacdo Formosa 2021,
cuja execucdo se deu no meés de agosto daquele ano” e, subsidiariamente,
requereu que “o oficio seja remetido ao Ministério da Defesa, para igual
finalidade, a fim de garantir a obtengdo célere da informacdao” (eDoc. 1.080).

Observa-se que o pedido formulado por ALMIR GARNIER
SANTOS tem pertinéncia com os fatos decorrentes da instrugao
processual, tendo inclusive a propria defesa ressaltado que a Operagao
Formosa 2021 foi objeto de questionamento durante o interrogatdrio do
réu, razao pela qual defiro o requerimento.

A Defesa de ANDERSON GUSTAVO TORRES requereu a expedicao
de oficio a empresa Google Brasil Internet “para que informe os dados do
responsdvel pela insercido da minuta, que decreta Estado de Defesa, em dominio
publico”. Nesse sentido, solicitou “exame pericial, com a finalidade de
demonstrar que o conterdo da minuta encontrada na casa de ANDERSON
TORRES ndo tem qualquer semelhanca com os demais documentos
supostamente antidemocrdticos mencionados durante a instrugio” e realizagao
de “pericia audiovisual, a fim de que trechos do relatério encaminhado pela
Policia Federal (...) sejam devidamente comparados com a fala de ANDERSON
TORRES durante a live ocorrida em 29/07/2021” (eDoc. 1.094).

Constata-se que as diligéncias complementares decorrem de
instru¢ao processual, considerando que as minutas de Golpe de Estado
descritas na acusagao foram objeto de indagacao de testemunhas e dos
réus, o que demonstram a pertinéncia do requerimento

Com relacdo a realizagdo de pericia audiovisual para andlise de
comparagao com a fala do réu ANDERSON GUSTAVO TORRES durante
a live ocorrida em 29/7/2021, também verifica-se pertinéncia na diligéncia
requerida, considerando que esses fatos também foram objeto de
questionamento durante a instrugao processual.

Da mesma maneira, deve ser deferido o requerimento de juntada de
documentos formulado pela Defesa de PAULO SERGIO NOGUEIRA DE
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OLIVERA, uma vez que, nos termos do art. 231 do Cddigo de Processo
Penal, salvo os casos expressos em lei, as partes poderdao apresentar

documentos em qualquer fase do processo.
II1. PEDIDOS PREJUDICADOS.

O réu colaborador MAURO CESAR BARBOSA CID formulou
pedidos de expedicao de oficio a ABIN - Ageéncia Brasileira de
Inteligéncia para encaminhar “os relatorios de inteligéncia e demais dados de
informagoes obtidos pela Agéncia até o dia 8 de janeiro de 2023, relativamente
aos acampamentos e aos manifestantes que ld ainda estavam”e de expedigao de
oficio a Subsecretaria de Operagoes Integradas do Distrito Federal para
enviar “Atas de reunioes realizadas na Secretaria, relatorios e demais dados de
informacoes obtidos até o dia 8 de janeiro de 2023, relativamente aos
acampamentos e aos manifestantes que ld ainda estavam” (eDoc. 1.101).

Verifica-se que os documentos requeridos pela Defesa de MAURO
CESAR BARBOSA CID estio juntados aos autos da AP 2417, no eDoc.
1.211 e eDoc. 1336.

Destaco, ainda, que a AP 2417 é publica, havendo total e plena
possibilidade de acesso pelo réu colaborador MAURO CESAR BARBOSA
CID; bem como, que deferi o acesso integral do material apreendido pela
Policia Federal, inclusive da AP 2417, em 30/4/2025, tendo determinado o
imediato envio do link externo para os e-mails dos advogados dos réus -
no caso do réu colaborador: Cezar Roberto Bittencourt, OAB/RS 11.483 e
OAB/DF 20.151 e-mail: cezar@cezarbitencourt.adv.br -; em 12/5/2025
(eDoc. 583), razao pela qual ha prejuizo do pedido formulado pela Defesa
MAURO CESAR BARBOSA CID.

A Defesa de JAIR MESSIAS BOLSONARO requereu a expedicao de
oficio a META PLATFORMS INC. para fornecimento de informacodes
sobre a conta “@gabrielar702” e/ou “Gabriela R”.

Da mesma forma, a Defesa de WALTER SOUZA BRAGA NETTO

também reiterou os termos do pedido para expedicao de oficio a META
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PLATFORMS INC.

Em decisao de 16/6/2025, deferi o pedido de WALTER SOUZA
BRAGA NETTO e determinei que a empresa META PLATFORMS
encaminhasse, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, as informagdes

complementares requeridas pelo réu, nas quais estio abrangidas as
informacoes requeridas por JAIR MESSIAS BOLSONARO.

IV. DISPOSITIVO.

Diante do exposto, nos termos do artigo 21, § 1°, do Regimento
Interno do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, artigo 10 da Lei n®
8.038/90 e dos artigos 400, § 1°, e 402 do Cddigo de Processo Penal:

1) DEFIRO A REALIZACAO DE ACAREACAO, a ser
realizada na sala de audiéncias do SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL no dia 24/6/2025, entre:

1.A) O réu COLABORADOR MAURO CESAR
BARBOSA CID e o réu WALTER SOUZA BRAGA
NETTO, as 10h00.

O réu preso WALTER SOUZA BRAGA NETTO
devera comparecer pessoalmente, mediante a instalagao
de equipamento de monitoramento eletronico, devendo se
deslocar na segunda-feira (23/6/2025) e retornar a unidade
prisional na terca-feira (24/6/2025), logo apos a acareagao,
devendo indicar, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, o
local onde ficard hospedado e observar, durante todo o
periodo necessario, a proibicdo de se comunicar com

qualquer pessoas que nao seja seu advogado.

Os réus deverao estar acompanhados de seus

advogados.

1.B) O réu ANDERSON GUSTAVO TORRES e a
testemunha MARCO ANTONIO FREIRE GOMES, as
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11h00;

O réu devera estar acompanhado de seus advogados.
A testemunha faculta-se a possibilidade de comparecer

acompanhada de seu advogado.

DETERMINO, ainda, que, em 48 (quarenta e oito) horas:

2) O Comandante da Marinha do Brasil, Almirante de
Esquadra Marcos Sampaio Olsen, informe a data em que foi
expedida a Diretiva (Ordem de Movimento) relativa a
Operacao Formosa 2021, cuja execucao se deu no meés de
agosto de 2021;

3) A empresa Google Brasil (CNPJ: 06.990.590/0001-23,
matriz localizada em Sao Paulo, na Avenida Brigadeiro Faria
Lima), informe os dados do responsavel pela insercao da
minuta, que decreta Estado de Defesa, em dominio publico;

AUTORIZO, também:

4) A juntada dos documentos apresentados pela Defesa
de PAULO SERGIO NOGUEIRA DE OLIVEIRA.

5) Que a Defesa de ANDERSON GUSTAVO TORRES,
no prazo de 5 (cinco) dias, junte aos autos, conforme
requerido, EXAMES PERICIAIS com a finalidade de

demonstrar:

5.1) Que o conteildo da minuta encontrada na casa
de ANDERSON TORRES nao tem qualquer semelhanca
com 0s demais documentos supostamente
antidemocraticos mencionados durante a instrugao;

5.2) Os dados comparativos entre os trechos do
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relatdrio encaminhado pela Policia Federal (e-DOC 611 —
paginas 139 e 140, parte dos itens "1" e "2" do tdpico
"Consideracoes e sugestdes"; paginas 99 e 100, parte do
item "5" e a integralidade do item "14" do tdpico
"Consideragoes finais"; e pagina 128, item "5" do topico
"Consideracoes e conclusdes") e a live ocorrida em
29/07/2021.

Por fim, JULGO PREJUDICADOS o pedido formulado pelo réu
MAURO CESAR BARBOSA CID para expedigio de oficio a ABIN -
Agéncia Brasileira de Inteligéncia e a a Subsecretaria de Operagoes
Integradas do Distrito Federal, uma vez que, ja se encontram juntado aos
autos e os pedidos formulados pelos réus JAIR MESSIAS BOLSONARO e
WALTER SOUZA BRAGA NETTO para expedicao de oficio a empresa
META PLATFORMS INC. para encaminhar informag¢oes complementares
sobre a conta “@gabrielar702” e/ou “Gabriela R”, pois anteriormente
determinados pelo Juizo.

Os demais pedidos, nos termos do Item I (“Requerimentos
protelatdrios, irrelevantes ou impertinentes ao atual momento
processual”), estio INDEFERIDOS.

Expeca-se o necessario.

Intimem-se os advogados regularmente constituidos.

Ciéencia a Procuradoria-Geral da Republica.

Publique-se.

Brasilia, 17 de junho de 2025.

Ministro ALEXANDRE DE MORAES

Relator
Documento assinado digitalmente
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