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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 2051763 - MG (2023/0040777-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
R.P/ACORDAO : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : GREEN METALS SOLUCOES AMBIENTAIS LTDA
OUTRO NOME : GREEN METALS SOLUCOES AMBIENTALIS S.A.
ADVOGADOS : ANGELA OLIVEIRA BALEEIRO - DF023353

SANDRO ROBERTO DOS SANTOS - DF014409
AGRAVADO : FLAPA - ENGENHARIA E MINERACAO LTDA
ADVOGADOS : SILIZI MAIA PARENTI LOPES - MG076669

IGOR CARNEIRO DE MATOS - DF017063

BERNARDO DE VASCONCELLOS MOREIRA -

MG090419

GUILHERME ANDRADE CARVALHO - MG130932

THIAGO ALMEIDA RIBEIRO - MG154027

VITOR VIEIRA FRANCA - MG184450

MATEUS SENA LARA - DF061569

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS EXTINCAO DE EXECUCAO
POR INEXIGIBILIDADE DO TITULO. PROVEITO ECONOMICO
INESTIMAVEL. FIXACAO POR EQUIDADE. ART. 85, § 8°, DO CPC.
RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto por Green Metals Solucdes Ambientais S.A. contra
decisdo monocratica do Ministro Antonio Carlos Ferreira que negou provimento
ao recurso especial, sob o fundamento de conformidade do acordao recorrido com
a jurisprudéncia do STJ, notadamente quanto a aplicagéo do art. 85, § 8°, do CPC e
A incidéncia das Stmulas n. 7 ¢ 83 do STJ. Na origem, a agao de execugao
proposta por Flapa Mineragdo e Incorporagdes Ltda. foi extinta por auséncia de
titulo executivo véalido, diante da inexisténcia de obrigacdo certa, liquida e
exigivel, em razdo da falta de aceite nas notas fiscais apresentadas. A discussdo no
recurso especial referia-se a forma de fixacdo dos honorarios advocaticios
sucumbenciais, os quais foram arbitrados por equidade, € ndo em percentual sobre
o valor da causa.
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se a fixacdo dos honorarios
sucumbenciais em caso de extingdo da execucdo por auséncia de titulo executivo
valido deve observar os percentuais previstos no art. 85, § 2°, do CPC; (i1) saber se,
na hipotese, € aplicavel a fixagdo por equidade, nos termos do art. 85, § 8°, do
CPC, em razdo de proveito econdmico inestimavel.

II. RAZOES DE DECIDIR

3. O STIJ entende que a extingdo da execucao por auséncia de titulo executivo ndo
implica, necessariamente, a extingdo do crédito subjacente, de modo que o
beneficio auferido pelo executado ndo pode ser quantificado, devendo ser
considerado de valor inestimavel.

4. A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que, em tais hipoteses, €
cabivel a fixacdo dos honorarios por equidade, conforme previsto no art. 85, § 8°,
do CPC.

5. A parte agravante, ao alegar violagdo dos §§ 2° e 8° do art. 85 do CPC, nao logra
afastar a jurisprudéncia consolidada do STJ sobre a matéria, incidindo, portanto, a
Stumula n. 83 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. A extingdo da execucdo por auséncia de titulo executivo
ndo implica, por si s6, reconhecimento da inexisténcia do crédito subjacente, sendo
o proveito econdomico do executado considerado inestimavel. 2. E legitima a
fixacdo de honorarios sucumbenciais por equidade, nos termos do art. 85, § 8°, do
CPC, quando o processo ¢ extinto sem resolucdo de mérito e sem reducao ou
extingao do crédito postulado. 3. A jurisprudéncia consolidada do STJ autoriza o
arbitramento equitativo de honorarios em hipoteses que nao envolvem liquidagdo
do direito material".

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, art. 85, § 8°; CPC/2015, art. 803, I.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no REsp n. 2.109.226/SP, relator
Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 15.4.2024; STJ, AgInt no
AREsp n. 2.641.555/MT, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Segunda Turma, julgado em 14.10.2024. dfd

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, apos
o voto-vista do Ministro Jodo Otavio de Noronha negando provimento ao agravo
interno, divergindo do relator, € o voto do Ministro Marco Buzzi acompanhando a
divergéncia, e o voto do Ministro Raul Araujo e da Ministra Maria Isabel Gallotti
no mesmo sentido, por maioria, negar provimento ao agravo interno, nos termos
do voto divergente do Ministro Jodo Otavio de Noronha, que lavrard o acordao.

Votou vencido o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira, relator.
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Votaram com o Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA os Srs.
Ministros Raul Aratijo, Maria Isabel Gallotti e Marco Buzzi.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 20 de maio de 2025.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2051763 - MG (2023/0040777-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : GREEN METALS SOLUCOES AMBIENTAIS LTDA
OUTRO NOME : GREEN METALS SOLUCOES AMBIENTAIS S.A.
ADVOGADOS : ANGELA OLIVEIRA BALEEIRO - DF023353
SANDRO ROBERTO DOS SANTOS - DF014409
AGRAVADO : FLAPA - ENGENHARIA E MINERACAO LTDA
ADVOGADOS . SILIZI MAIA PARENTI LOPES - MG076669

IGOR CARNEIRO DE MATOS - DF017063

BERNARDO DE VASCONCELLOS MOREIRA - MG090419
GUILHERME ANDRADE CARVALHO - MG130932
THIAGO ALMEIDA RIBEIRO - MG154027

VITOR VIEIRA FRANCA - MG184450

MATEUS SENA LARA - DF061569

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO. EXTINCAO SEM JULGAMENTO DO MERITO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO. VALOR DA CAUSA.
RECURSO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. A excecéao de pré-executividade foi acolhida, julgando extinta a execugao
sem julgamento do mérito. Os honorarios advocaticios sucumbenciais foram
fixados por equidade.

2. Agravo interno interposto contra decisdo que negou provimento ao
recurso especial.

Il. Questdo em discussao

3. Consiste em saber se a fixacdo dos honorarios advocaticios
sucumbenciais por equidade é adequada em caso de extingdo da execugao
sem julgamento do mérito, nos termos do art. 85, §§ 2° 6° e 8° do CPC
/2015.

lll. Razdes de decidir

4. Segundo entendimento firmado em recurso especial repetitivo (Tema n.
1.076), "apenas se admite arbitramento de honorarios por equidade
quando, havendo ou ndo condenacéo: (a) o proveito econémico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito baixo".



5. Por sua vez, a Segunda Secéao determinou que "o § 2° do referido art. 85
veicula a regra geral, de aplicacdo obrigatdria, de que os honorarios
advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no patamar de dez a vinte
por cento, subsequentemente calculados sobre o valor: (I) da condenagéao;
ou (ll) do proveito econémico obtido; ou (Ill) do valor atualizado da causa;
(5.2) que o § 8° do art. 85 transmite regra excepcional, de aplicagdo
subsidiaria, em que se permite a fixacdo dos honorarios sucumbenciais por
equidade, para as hipdteses em que, havendo ou ndo condenagéao: (1) o
proveito econémico obtido pelo vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (I1)
o valor da causa for muito baixo" (REsp n. 1.746.072/PR, relator para
acordao Ministro Raul Araujo, Segunda Secgéo, julgado em 13/2/2019, DJe
de 29/3/2019).

6. O § 6° do art. 85 é claro ao estabelecer que a gradacdo da base de
calculo dos honorarios independe do conteudo da decisdo, aplicando-se
mesmo na auséncia de resolucdo do mérito.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo interno provido para fixar os honorarios advocaticios em 10%
sobre sobre o valor atualizado da causa.

Tese de julgamento: "1. A fixagdo de honorarios advocaticios deve observar
os percentuais do art. 85, § 2° do CPC/2015 em caso de extingdo da
execugao sem julgamento do mérito. 2. A aplicagao por equidade é restrita
a casos de proveito econdmico inestimavel ou irrisério, ou de valor da causa
muito baixo."

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, art. 85, §§ 2°, 6° e 8°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Tema Repetitivo n. 1.076; REsp n.
1.746.072/PR, Min. Raul Araujo, Segunda Secéo, julgado em 13/2/2019.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno (e-STJ, fls. 1.152/1.163) interposto contra
decisao desta relatoria que negou provimento ao recurso especial (e-STJ, fls. 1.145/1.
148).

Em suas razbes, a agravante afirma que, "ao contrario do consignado na
decisdo agravada, é fato que ha farta jurisprudéncia do STJ em sentido contrario ao
disposto no acordao recorrido, de forma que é inaplicavel a sumula 83 do STJ.
[...]. Certo é que se equivoca a decisdo agravada recorrido ao conferir a palavra
inestimavel também o conceito de causas de grande valor, uma vez que no presente
caso a execug¢do proposta tinha valor certo, o valor de R$5.585.247,41 (cinco milhbes
quinhentos e oitenta e cinco mil duzentos e quarenta e sete reais e quarenta e um



centavos). [...]. Importante mencionar ainda que, ao estabelecer as teses do Tema
1076, este STJ apreciou quatro processos. Dentre eles, estava o REsp 1906623/SP,
que tratava de situacdo bastante similar a do presente caso. No dmbito do TJ-SP,
tratava-se de Apelagdo contra sentenca que acolheu a objegcao prévia de executividade
e extinguiu a execugéo fiscal do ISS, dos exercicios de 2011 a 2014, porquanto
ajuizada a cobranga na pendéncia de causa suspensiva da exigibilidade, nos termos
do art. 151, inciso V, do CTN, com condenagdo da Municipalidade nas custas,
despesas processuais e honorarios advocaticios fixados de acordo com a faixa
aplicavel ao caso, no percentual minimo do valor atualizado da causa. [...]. A situacdo é
similar a do presente caso porque também houve extincdo de processo de execucao
por inexequibilidade do titulo extrajudicial" (e-STJ, fl. 1.159).

Sustenta que, "no presente caso, o valor atribuido a causa foi de
R$5.585.247,41 (cinco milhbes quinhentos e oitenta e cinco mil duzentos e quarenta e
sete reais e quarenta e um centavos), o qual corresponde ao proveito econémico
pretendido no processo. [...]. Este Colendo Tribunal Superior ja decidiu em diversas
oportunidades que os honorarios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados, em
regra, com observancia dos limites percentuais e da ordem de gradacdo da base de
calculo estabelecida pelo artigo 85, § 2°, do CPC/2015, conforme Tema 1.076/STJ" (e-
STJ, fl. 1.158).

Alega que a discussao nao demandaria revolvimento do conjunto fatico-
probatorio dos autos.

Ao final, pede a reconsideragao da decisdo recorrida ou a apreciacido do
agravo pelo Colegiado.

Impugnacéao apresentada as fls. 1.167/1.207 (e-STJ).

E o relatdrio.
VOTO

Na origem, Green Metals Solu¢gdes Ambientais S/A opbs excegao de pré-
executividade nos autos da execugdo de titulo extrajudicial movida pela agravada, "
aduzindo, em suma, auséncia de liquidez do titulo que fundamenta a execugédo. Aleg
[ou] que o contrato € bilateral, ndo tendo a excepta comprovado a prestacdo dos
servigos a contento, pois os boletins de medigcdo ndo contém o aceite da excipiente" (e-

ST, l. 305).

A excecao de pré-executividade foi acolhida para "declarar NULA A
EXECUCAO, JULGANDO-A EXTINTA, sem resolugcdo do mérito, por auséncia de titulo
executivo, na forma dos artigos 803, | C/C 487, I, ambos do CPC/2015, e, por
consequinte, desconstituir eventual penhora de bens da parte executada" (e-STJ, fl.
298). Os honorarios advocaticios foram "arbitrados em R$50.000,00 (cinquenta mil
reais), nos termos do art. 85, §2°, do CPC/15" (e-STJ, fl. 298).



Ao julgar o recurso de apelagao, a Corte estadual confirmou a fixacdo dos

honorarios advocaticios por equidade, considerando a extincdo da execucdo sem

julgamento do mérito e o elevado valor da causa, nos seguintes termos (e-STJ, fl. 876 -

grifei):

Isso porque, em que pese o integral acolhimento da exce¢do de pré-
executividade, a existéncia da divida nao foi afastada, ndo havendo que se
falar em proveito econémico equivalente ao valor executado. Apesar do valor
da causa corresponder ao valor executado de R$5.585.247,41 (cinco
milhdes, quinhentos e oitenta e cinco mil, duzentos e quarenta e sete reais e
quarenta e um centavos), inexistindo julgamento do mérito da agéo, entendo
acertada a fixagdo dos honorarios por equidade, principalmente levando-se
em conta que a exequente podera cobrar a divida mediante agdo de
conhecimento.

Em atencao, pois, a melhor interpretacao do art. 85, § 8°, do CPC/15, que
preleciona que os honorarios deverao ser fixados por equidade se o valor da
causa for inestimavel, irrisério ou muito baixo, entendo que referida regra
deve ser estendida também as causas de elevadissimo valor da causa, pois
a semantica da palavra inestimavel corresponde, também, a grande, de
elevado valor".

Inicialmente, neguei provimento ao recurso especial de Green Metals

Solugdées Ambientais S/A (e-STJ, fls. 1.145/1.148). No entanto, apds o destaque do
eminente Ministro Jodo Otavio de Noronha, realizei uma nova analise do caso e passei

a considerar que ha fundamento para o provimento do recurso especial.

De fato, o arbitramento dos honorarios advocaticios sucumbenciais por

equidade, seja pelo elevado valor da causa, seja pela extingdo da execugdo sem

julgamento do mérito, afronta o entendimento firmado pela Corte Especial do STJ no

Tema Repetitivo n. 1.076 — a que devo me submeter por forca do que determina o art.
927, lll e V, do CPC/2015 —, segundo o qual:

i) A fixacao dos honorarios por apreciagao equitativa ndo € permitida quando
os valores da condenagéo, da causa ou o proveito econdmico da demanda
forem elevados. E obrigatéria nesses casos a observancia dos percentuais
previstos nos §§ 2° ou 3° do artigo 85 do CPC - a depender da presenca da
Fazenda Publica na lide -, os quais serao subsequentemente calculados
sobre o valor: (a) da condenagéo; ou (b) do proveito econédmico obtido; ou (c)
do valor atualizado da causa.

i) Apenas se admite arbitramento de honorarios por equidade quando,
havendo ou ndo condenacgao: (a) o proveito econdmico obtido pelo vencedor
for inestimavel ou irrisério; ou (b) o valor da causa for muito baixo.

O proveito econdmico desta demanda néao é inestimavel para se lhe aplicar

o disposto no art. 85, § 8°. A causa tem indubitavel conteudo econémico, ainda que
imensuravel, em razao da extingdo da execugédo sem julgamento do mérito, hipétese
em que se lhe aplica a norma do § 2° do mesmo dispositivo:

§ 2° Os honorarios serao fixados entre o minimo de dez e 0 maximo de vinte
por cento sobre o valor da condenacgao, do proveito econdmico obtido ou,
nao sendo possivel mensura-lo, sobre o valor atualizado da causa, atendidos:

| - o grau de zelo do profissional;



Il - o lugar de prestacao do servico;
lll - a natureza e a importancia da causa;

IV - o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo.

O conceito de inestimavel guarda o sentido da impossibilidade de
quantificagao, traduzindo beneficio que n&do tem representagdo em pecunia ou aquele
para o qual a avaliagdo da grandeza econémica nao permite seja utilizado critério
objetivo algum. Nessa categoria encontram-se as ag¢des de estado e de familia, no
classico exemplo da acado declaratéria de paternidade - abstraido eventual
requerimento de prestacdo alimentar —, sendo induvidoso que nao ha conteudo
patrimonial no reconhecimento do vinculo de filiagao.

Cite-se, nesse mesmo sentido, as relevantes ponderacbes do em. Relator
na oportunidade em que ofereceu voto-vista para julgamento do Recurso Especial n.
1.746.072/PR, sendo designado para redigir o acordao:

Todavia, para os efeitos da interpretacdo dos assinalados dispositivos,
parece ser nitida a intengcao do legislador em correlacionar a expressao
inestimavel valor econbmico somente para as causas em que nao se
vislumbra beneficio patrimonial imediato, como, por exemplo, nas causas de
estado e de direito de familia (NERY JUNIOR, Nelson. Cédigo de processo
civil comentado, 16. ed. 2016, p. 478).

A propésito, Placido e Silva atribui ao termo inestimavel os seguintes
significados:

INESTIMAVEL. Derivado do latim inaestimabilis (inapreciavel, que nao
pode ser apreciado), € empregado, na linguagem juridica, para
mostrar a qualidade de certas coisas que nao podem ser submetidas a
uma avaliacdo ou nao podem ser tidas por um preco, porque nao se
mostram em condicbes de ser apreciadas economicamente. A
inestimabilidade (condigdo de inestimavel) ndo quer exprimir a rigor a
desprezibilidade da coisa. Quer significar que nao pode, com exatidao,
com um sentido econdmico, ter uma avaliagdo ou estimagéao, pois que
nao se tem uma medida, por onde se faca a operagdo, que lhe
imputaria ou atribuiria um certo valor, como se procederia no caso de
coisas que se possam avaliar, em face de sua realidade ou de seu
aspecto econbmico. Na técnica processual, consideram-se
inestimaveis as agdes referentes ao estado e a capacidade da pessoa.
E isto porque n&do se encontram nelas elementos materiais ou de
ordem econdmica, pelos quais se possa compor um valor monetario,
em virtude do qual se tenha a medida de seu preco ou de seu custo."
(SILVA, De Placido e. Vocabulario Juridico, 15.ed. Rio de Janeiro:
Forense, 1998, p. 429)

Dessa forma, o legislador fez clara distingdo entre proveito econdmico
imensuravel (§ 2°) de proveito econdmico inestimavel (§ 8°), com gradagéo na forma
de célculo dos honorarios, partindo das hipoteses de maior abrangéncia (condenagéo,
proveito econdmico e valor da causa) para a de menor incidéncia (equidade). Portanto,
essa ordem deve ser respeitada, conforme entendimento estabelecido na Segunda
Secao desta Corte Superior:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CODIGO DE PROCESSO

CIVIL DE 2015. JUizO DE EQUIDADE NA FIXACAO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. NOVAS REGRAS: CPC/2015, ART.



85, §§ 2° E 8°. REGRA GERAL OBRIGATORIA (ART. 85, § 2°). REGRA
SUBSIDIARIA (ART. 85, § 8°. PRIMEIRO RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. SEGUNDO RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. O novo Cddigo de Processo Civil - CPC/2015 promoveu expressivas
mudangas na disciplina da fixagcdo dos honorarios advocaticios
sucumbenciais na sentenca de condenacdo do vencido.

2. Dentre as alteragdes, reduziu, visivelmente, a subjetividade do julgador,
restringindo as hipdteses nas quais cabe a fixacdo dos honorarios de
sucumbéncia por equidade, pois: a) enquanto, no CPC/1973, a atribuigcao
equitativa era possivel: (a.l) nas causas de pequeno valor; (a. Il) nas de valor
inestimavel; (a. lll) naquelas em que nao houvesse condenacdo ou fosse
vencida a Fazenda Publica; e (a. IV) nas execug¢des, embargadas ou nao
(art. 20, § 4°); b) no CPC/2015 tais hipdteses séo restritas as causas: (b.l)
em que o proveito econémico for inestimavel ou irrisério ou, ainda, quando
(b. I) o valor da causa for muito baixo (art. 85, § 8°).

3. Com isso, o CPC/2015 tornou mais objetivo o processo de determinagao
da verba sucumbencial, introduzindo, na conjugacéo dos §§ 2° e 8° do art.
85, ordem decrescente de preferéncia de critérios (ordem de vocagao) para
fixacdo da base de calculo dos honorarios, na qual a subsungédo do caso
concreto a uma das hipoteses legais prévias impede o avango para outra
categoria.

4. Tem-se, entdo, a seguinte ordem de preferéncia: (I) primeiro, quando
houver condenagéo, devem ser fixados entre 10% e 20% sobre o montante
desta (art. 85, § 2°); (ll) segundo, ndo havendo condenacédo, serdo também
fixados entre 10% e 20%, das seguintes bases de calculo: (Il. a) sobre o
proveito econdmico obtido pelo vencedor (art. 85, § 2°); ou (ll. b) ndo sendo
possivel mensurar o proveito econdmico obtido, sobre o valor atualizado da
causa (art. 85, § 2°); por fim, (lll) havendo ou ndo condenagéo, nas causas
em que for inestimavel ou irrisério o proveito econdémico ou em que o valor
da causa for muito baixo, deverdo, s6 entdo, ser fixados por apreciagcdo
equitativa (art. 85, § 8°).

5. A expressiva redacao legal impde concluir: (5.1) que o § 2° do referido art.
85 veicula a regra geral, de aplicacdo obrigatoria, de que os honorarios
advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no patamar de dez a vinte
por cento, subsequentemente calculados sobre o valor: (I) da condenacgao;
ou (Il) do proveito econdmico obtido; ou (lll) do valor atualizado da causa;
(5.2) que o § 8° do art. 85 transmite regra excepcional, de aplicagdo
subsidiaria, em que se permite a fixagdo dos honorarios sucumbenciais por
equidade, para as hipéteses em que, havendo ou ndo condenagéo: () o
proveito econdmico obtido pelo vencedor for inestimavel ou irrisério; ou () o
valor da causa for muito baixo.

6. Primeiro recurso especial provido para fixar os honorarios advocaticios
sucumbenciais em 10% (dez por cento) sobre o proveito econémico obtido.
Segundo recurso especial desprovido.

(REsp n. 1.746.072/PR, relator para acérdao Ministro Raul Araujo, Segunda
Secao, julgado em 13/2/2019, DJe de 29/3/2019 - grifei.)

E importante destacar que o § 6° do mesmo dispositivo legal é claro ao
afirmar que "os limites e critérios previstos nos §§ 2° e 3° aplicam-se
independentemente do conteudo da deciséo, incluindo casos de improcedéncia ou de
sentenga sem resolugdo de méerito". A norma processual € objetiva e ndo possibilita
interpretagao diversa: a graduacado da base de calculo dos honorarios independe do
conteudo da decisdo, aplicando-se mesmo na auséncia de resolugdo do mérito.



Desse modo, entendo que o caso sob exame ndo se enquadra no conceito
de proveito econdmico inestimavel, afastando a aplicacdo do § 8° do art. 85 do CPC
/2015. O dispositivo somente tem incidéncia quando, a par de irrisorio ou inestimavel o
proveito econdémico, o valor da causa é muito baixo. Trata-se, evidentemente, de
excegao a norma geral, exigindo interpretacdo estrita de seus termos, segundo a
férmula geral originalmente gravada no art. 6° do Cddigo Civil de 1916, reproduzida por
Carlos Maximiliano em sua classica obra: "[a] lei que abre exceg¢do a regras gerais, ou
restringe direitos, s6 abrange os casos que especifica” (MAXIMILIANO, Carlos.
Hermenéutica e interpretacéo do direito. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 183).

O texto legal evidencia a inequivoca vontade do legislador de
demarcar o limite percentual minimo e maximo para o calculo dos honorarios
advocaticios — incidente sobre o valor da condenacao, o proveito econdmico ou o valor
da causa, sucessivamente nessa ordem —, outrossim limitando, sem margem para
duvidas ou interpretagéo, as hipéteses em que autorizou o magistrado arbitrar a verba
sucumbencial por apreciagao equitativa.

Impde-se assim a aplicagao dos critérios definidos no art. 85, § 2°, do CPC
/2015, de sorte que a verba sucumbencial deferida aos patronos da executada-
agravante néo pode ser fixada fora dos limites percentuais indicados no dispositivo. De
modo que, nao sendo possivel mensurar o proveito econémico, 0os honorarios devem
ser fixados com base no valor atualizado da causa.

Diante do exposto, DOU PROVIMENTO ao agravo interno para fixar os
honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséao:

Apbs o voto do relator que dava provimento ao agravo interno, PEDIU VISTA
antecipada o Ministro Jodo Otavio de Noronha. Aguardam os demais.
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Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséao:

Adiado o julgamento.

Documento eletronico VDA47426099 assinado eletronicamente nos termos do Art.12 §22 inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI, QUARTA TURMA Assinado em: 13/05/2025 18:07:37
Cadigo de Controle do Documento: 874C585D-9226-4C4C-BA1A-57A92C518AB8



v

"4\
@
wa!

0

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 2051763 - MG (2023/0040777-0)
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VOTO-VISTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS EXTINCAO DE EXECUCAO
POR INEXIGIBILIDADE DO TITULO. PROVEITO ECONOMICO
INESTIMAVEL. FIXACAO POR EQUIDADE. ART. 85, § 8, DO CPC.
RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto por Green Metals Solugdes Ambientais S.A. contra
decisdo monocratica do Ministro Antonio Carlos Ferreira que negou provimento
ao recurso especial, sob o fundamento de conformidade do acorddo recorrido com
a jurisprudéncia do STJ, notadamente quanto a aplicagéo do art. 85, § 8°, do CPC ¢
A incidéncia das Stmulas n. 7 e 83 do STJ. Na origem, a ag¢ao de execugao
proposta por Flapa Mineragdo e Incorporagdes Ltda. foi extinta por auséncia de
titulo executivo valido, diante da inexisténcia de obrigagdo certa, liquida e
exigivel, em razdo da falta de aceite nas notas fiscais apresentadas. A discussdo no
recurso especial referia-se a forma de fixacdo dos honorarios advocaticios
sucumbenciais, os quais foram arbitrados por equidade, e ndo em percentual sobre
o valor da causa.
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se a fixacdo dos honorarios
sucumbenciais em caso de extingdo da execucdo por auséncia de titulo executivo
valido deve observar os percentuais previstos no art. 85, § 2°, do CPC; (i1) saber se,
na hipotese, € aplicavel a fixagdo por equidade, nos termos do art. 85, § 8°, do
CPC, em razdo de proveito econdmico inestimavel.

II. RAZOES DE DECIDIR

3. O STIJ entende que a extingdo da execucao por auséncia de titulo executivo ndo
implica, necessariamente, a extingdo do crédito subjacente, de modo que o
beneficio auferido pelo executado ndo pode ser quantificado, devendo ser
considerado de valor inestimavel.

4. A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que, em tais hipoteses, €
cabivel a fixacdo dos honorarios por equidade, conforme previsto no art. 85, § 8°,
do CPC.

5. A parte agravante, ao alegar violagdo dos §§ 2° e 8° do art. 85 do CPC, nao logra
afastar a jurisprudéncia consolidada do STJ sobre a matéria, incidindo, portanto, a
Stumula n. 83 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. A extingdo da execucdo por auséncia de titulo executivo
ndo implica, por si s6, reconhecimento da inexisténcia do crédito subjacente, sendo
o proveito econdomico do executado considerado inestimavel. 2. E legitima a
fixacdo de honorarios sucumbenciais por equidade, nos termos do art. 85, § 8°, do
CPC, quando o processo ¢ extinto sem resolucdo de mérito e sem reducao ou
extingao do crédito postulado. 3. A jurisprudéncia consolidada do STJ autoriza o
arbitramento equitativo de honorarios em hipoteses que nao envolvem liquidagdo
do direito material".

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, art. 85, § 8°; CPC/2015, art. 803, I.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no REsp n. 2.109.226/SP, relator
Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 15.4.2024; STJ, Agint no

AREsp n. 2.641.555/MT, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Segunda Turma, julgado em 14.10.2024.

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

GREEN METALS SOLUCOES AMBIENTAIS LTDA. (ou GREEN
METALS SOLUCOES AMBIENTAIS S.A.) interpde agravo interno contra a
decisdo monocratica do Ministro Antonio Carlos Ferreira que negou provimento

ao recurso especial por ela interposto.
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A decisdo ora agravada fundamentou-se na consonédncia do acédrdao
recorrido com a jurisprudéncia do STJ, especialmente no que tange a aplicacao do
art. 85, § 8°, do CPC ¢ na incidéncia das Simulas n. 7 ¢ 83 do ST1J.

Na origem, trata-se de recurso de apelagao civel julgado pelo Tribunal
de Justica de Minas Gerais, envolvendo agdo de execucdo movida por Flapa
Mineragao e Incorporacdes Ltda. contra Green Metals Solugdes Ambientais S.A.

Na ocasido, o Tribunal a quo manteve a sentenga, que extinguiu a
execugdo por auséncia de titulo executivo valido, porquanto, nos termos do art.
803, I, do CPC, a execugdo ndo ¢ cabivel se o titulo executivo extrajudicial ndo
representar uma obrigacdo certa, liquida e exigivel e, no caso concreto, a auséncia
de aceitagdo nas notas fiscais impediu o reconhecimento da exigibilidade do
crédito, inviabilizando a execugdo e tornando necessaria a dilagido probatéria.

Quanto a fixa¢do dos honorarios sucumbenciais, o Tribunal a quo negou
provimento ao recurso da exequente, que pleiteou sua majoracao para o percentual
minimo de 10% sobre o valor da causa, equivalente a R$ 5.585.247,41, ¢ manteve
a fixacdo da primeira instancia.

Sobreveio, pois, recurso especial (fls. 962-974). Contudo, conforme dito
anteriormente, a decisdo monocratica negou provimento ao recurso especial (fls.
1.145-1.148).

Em suas razdes (fls. 843-899), a parte ora agravante sustenta a
ocorréncia de violagdo dos seguintes dispositivos legais:

a) 85, § 2° do CPC, visto que os honorarios sucumbenciais deveriam ser
fixados entre 10% e 20% sobre o valor atualizado da causa, porque o referido valor
corresponde ao proveito econdomico pretendido, e ndo por equidade, como decidido.

b) 85, § 8°, do CPC, pois a aplicacdo desse dispositivo foi indevida, pois
0 caso nao se enquadra nas hipoteses de proveito econdmico inestimavel ou

1rrisorio, nem de valor da causa muito baixo.
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Sustenta que a decisdo agravada ndao encontra ressonancia em outros
precedentes do STJ, ndo incidindo a Sumula n. 83 do STJ.

Aduz que ndo hé necessidade de reexame de fatos e provas, tratando-se
de questao eminentemente juridica.

Pede o provimento do agravo interno, reformando-se a decisdo agravada
para que o recurso especial seja provido, fixando-se os honorarios sucumbenciais
entre 10% e 20% sobre o valor atualizado da causa.

A parte agravada, Flapa Mineracao e Incorporacdes Ltda., apresentou
impugnacdo ao agravo interno, alegando que a extin¢gdo da execu¢do ndo impactou
o direito de crédito, que permanece exigivel, bem como que o proveito econdmico
¢ inestimavel, justificando a fixacdo dos honorarios por equidade (fls. 1.167-
1.174).

E o relatorio.

Apos detido exame dos autos, verifica-se que nao tem razdo a parte
agravante ao se insurgir contra o entendimento contido na decisdo de fls. 1.145-
1.148, no que se refere a fixacdo dos honorarios sucumbenciais, pois a
jurisprudéncia do STJ ¢ no sentido de que, nas situagdes em que a extingao do
processo executdrio nao exerce influéncia sobre o direito creditoério em si — a
exemplo de quando se reconhece a auséncia de uma condi¢do essencial para o
regular desenvolvimento da agdo de execugdo —, a vantagem econdmica obtida
pelo executado deve ser considerada como de valor inestimavel.

Aliés, esse entendimento se justifica pelo fato de que, nesse tipo de
deslinde processual, ndo se declara a inexisténcia do direito subjacente, ndo
se considera extinto, tampouco se reduz o valor inicialmente apontado pelo

exequente; ao contrario disso, apenas se considera incerto, inexigivel ou iliquido.
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A propésito, o referido entendimento, inclusive, ¢ adotado pelas Turmas
da Primeira Se¢ao quando a parte se beneficia de algum vicio processual e ndo
impugna o proprio crédito cobrado pela via judicial.

Confiram-se os seguintes precedentes: Agint no REsp n. 2.109.226/SP,
relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de
7/5/2024; e AgInt no AREsp n. 2.641.555/MT, relatora Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, Segunda Turma, julgado em 14/10/2024, DJe de 17/10/2024.

No caso, infere-se da sentenga que a parte agravante limitou-se a arguir,
por meio de excegdo de pré-executividade, a "auséncia de liquidez do titulo que
fundamenta a execugdo" (fl. 296) e que, ao julgar a referida excecdo, o magistrado
consignou que "ndo se estd dizendo que a exequente ndo tenha direito a receber
nenhum valor do executado, mas apenas que a via processual escolhida ¢é
inadequada, face a caracteristica de bilateralidade dos instrumentos particulares"
(fl. 297).

Nesse contexto, cumpre registrar que a extingdo da execugdo nem
sempre se traduz em um beneficio econdmico imediato e inequivoco para o
executado e que essa situacao torna-se mais evidente quando a extingdo ndo exerce
influéncia sobre a questdo de fundo, mantendo-se integro o crédito almejado, ou
quando apenas tenha sido reconhecido pelo juizo um grau de incerteza sobre o
montante realmente devido.

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE RECURSAL. AFASTAMENTO.

RECONSIDERACAO DA DECISAO. EXECUCAO DE CEDULA DE CREDITO

BANCARIO. JUNTADA DE VIA NAO-NEGOCIAVEL. INTIMACAO PARA

JUNTADA, SOB PENA DE INDEFERIMENTO DA INICIAL. INERCIA.

EXTINCAO SEM RESOLUCAO DO MERITO. PROVEITO ECONOMICO

INESTIMAVEL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO POR

EQUIDADE. ART. 85, § 8°, DO CPC/2015. POSSIBILIDADE. AGRAVO
INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.
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[..]

3. Na hipotese, a extingdo da execugdo decorreu do indeferimento da inicial
pela auséncia de juntada de titulo executivo idoneo. Como a divida nio foi
declarada extinta ou inexistente, nem seu valor foi reduzido, nfo ficando
inviabilizada a cobran¢a futura do débito, o proveito econdmico deve ser
considerado inestiméavel, impondo-se o arbitramento dos honorérios de sucumbéncia
por apreciagdo equitativa, nos termos do art. 85, § 8°, do CPC/2015.

4. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar provimento ao
recurso especial. (Agint no AREsp n. 2.464.163/MA, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de 23/5/2024, destaquei.)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. OMISSAO. AUSENCIA.
SUMULA 283/STF. TITULO EXECUTIVO. EXISTENCIA. SUMULA 5 DO STJ.
SUMULA 7 DO STJ. EMBARGOS A EXECUCAO. EXTINCAO DA
EXECUCAO. INEXEQUIBILIDADE DO TITULO. PROVEITO ECONOMICO
INESTIMAVEL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO POR
EQUIDADE.

[..]

8- A extingdo da execugdo, na hipdtese, ndo envolveu qualquer declaragdo
acerca da existéncia ou excesso da divida, que poderd ser cobrada pelas vias
ordindrias proprias, restando inestimdvel o proveito economico auferido pelo
executado, o que atrai a incidéncia do § 8° do art. 85 do CPC, que determina a
fixagdo dos honorarios advocaticios sucumbenciais por equidade.

9- Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, provido. (REsp n.
1.875.161/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
25/5/2021, DJe de 31/5/2021, destaquei.)

Mantenho pois, a incidéncia da Simula n. 83 do STJ.

Dessa forma, constata-se que a parte ora recorrente ndo apresentou
argumentos suficientes para a modificagdo da decisdo ora agravada.

Ante o exposto, abrindo divergéncia como o voto do eminente
relator, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVANTE : GREEN METALS SOLUCOES AMBIENTAIS LTDA
OUTRO NOME : GREEN METALS SOLUCOES AMBIENTAIS S.A.
ADVOGADOS : ANGELA OLIVEIRA BALEEIRO - DF023353
SANDRO ROBERTO DOS SANTOS - DF014409
AGRAVADO : FLAPA - ENGENHARIA E MINERACAO LTDA
ADVOGADOS : SILIZI MAIA PARENTI LOPES - MG076669

IGOR CARNEIRO DE MATOS - DF017063

BERNARDO DE VASCONCELLOS MOREIRA - MG090419
GUILHERME ANDRADE CARVALHO - MG130932
THIAGO ALMEIDA RIBEIRO - MG154027

VITOR VIEIRA FRANCA - MG184450

MATEUS SENA LARA - DF061569

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséao:

Apo6s 6voto-vista’ do Mihistro Joao Otavio 'de “Noronha negando provimento ao
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agravo interno, divergindo do relator, e o voto do Ministro Marco Buzzi acompanhando a
divergéncia, e o voto do Ministro Raul Araljo e da Ministra Maria Isabel Gallotti no mesmo
sentido, a Quarta Turma, por maioria, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto divergente do Ministro Jodo Otavio de Noronha, que lavrara o acordao.

Votou vencido o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira, relator.Votaram com o Sr.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti
e Marco Buzzi.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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