SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2601013 - AM (2024/0095840-5)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE  : RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS
LTDA. - MASSA FALIDA

ADVOGADO : VICTOR ANGELIM DA SILVA - AM017977

AGRAVADO : MUNICIPIO DE MANAUS

ADVOGADA : KETLEN ANNE PONTES PINA - AM004818

INTERES. : RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS
EIRELI

INTERES. : FIGLIUOLO,GENTIL,TAVARES & BRANDAO

ADVOGADOS ASSOCIADOS - ADMINISTRADOR JUDICIAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO  ESPECIAL.
PREQUESTONAMENTO DA MATERIA OBJETO DO APELO NOBRE.
OCORRENCIA. AFASTADA A INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 282 E
356 DO STF. ART. 493, § 1° DO CPC/2015. REMESSA NECESSARIA
NAO ATRELADA A INEXISTENCIA DE APELACAO. SUMULA 325
DO STJ. JULGAMENTO AMPLIADO. INAPLICAVEL AO
JULGAMENTO DE REMESSA NECESSARIA, CONFORME
ESTABELECIDO NO INCISO II DO § 4° DO ART. 942 DO CPC/2015.
AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO E
DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL

1. Verificado o necessario prequestionamento da matéria processual
suscitada tanto no recurso especial quanto no presente agravo interno, nao ¢
aplicavel o Obice das Simulas n. 282 e 356, ambas do Pretorio Excelso.

2. A melhor exegese do comando normativo contido no § 1° do art.
493 do CPC/2015 ndao impde, expressa ou implicitamente, a restricao
pretendida pela Agravante, pois a remessa necessaria ndo esta
inexoravelmente atrelada a ndo interposi¢do de apelacdo pela Fazenda
Publica, porquanto tal instituto devolve, integralmente, ao Tribunal ad quem a
apreciagdo da matéria julgada na sentenca em desfavor da Fazenda Publica,
aplicando-se a essas hipdteses a Stimula n. 325 desta Corte Superior de
Justica.

3. O disposto no art. 942 do CPC/2015 nao se aplica ao julgamento
da remessa necessaria, conforme deflui de expressa e literal determinacao de
lei, (inciso II do § 4° do ja citado dispositivo legal) e, por conseguinte,
laborou em equivoco a Corte de origem ao submeter ao quérum ampliado,
além do que dizia respeito a apelacdo da Fazenda Publica, também o
entendimento relativo a apreciacao da remessa necessaria.

4. Agravo interno provido para, reconsiderando a decisdo agravada,
conhecer do agravo e dar parcial provimento ao recurso especial, a fim
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de anular parcialmente o acérddo de fls. 3282-3293, no que diz respeito
apenas ao julgamento, por meio de quérum ampliado, da remessa necessaria,
restabelecendo, para o reexame necessario, o resultado obtido antes da
aplicagdo do julgamento ampliado (art. 942 do CPC/2015).

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, a unanimidade,

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em

epigrafe na sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"Prosseguindo-se no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Francisco
Falcdo, acompanhando a divergéncia inaugurada pelo Sr. Ministro Teodoro Silva Santos,
os votos dos Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze e Afranio Vilela no mesmo sentido, a
turma, por maioria, deu provimento ao agravo interno para conhecer do agravo, a fim de
dar parcial provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Teodoro
Silva Santos, que lavrard o acérddo. Vencida a Sra Ministra Maria Thereza de Assis

Moura"

Votaram com o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos os Srs. Ministros Marco

Aurélio Bellizze, Afranio Vilela e Francisco Falcao.

Brasilia, 04 de junho de 2025.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2601013 - AM (2024/0095840-5)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADA
INTERES.

INTERES.

: MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
: RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS

LTDA. - MASSA FALIDA

: VICTOR ANGELIM DA SILVA - AM017977

: MUNICIPIO DE MANAUS

: KETLEN ANNE PONTES PINA - AM004818

: RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS

EIRELI

: FIGLIUOLO,GENTIL,TAVARES & BRANDAO ADVOGADOS

ASSOCIADOS - ADMINISTRADOR JUDICIAL

VOTO VENCIDO

Trata-se de agravo interno interposto por RIPASA COMERCIO E
REPRESENTACOES DE ALIMENTOS LTDA - MASSA FALIDA, contra decisdo
monocratica, proferida pelo eminente Ministro HERMAN BENJAMIN, a época relator do feito,

que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial, por aplicagao do enunciado 7 da

Stimula do STJ, consoante os seguintes fundamentos (fls. 5.119-5.120):

A irresignag@o ndo merece prosperar.

O Agravo ¢ tempestivo ¢ nele foram atacados todos os fundamentos da
decisdo agravada, de modo que passo a analise do Recurso Especial.

A parte insurgente visa comprovar a existéncia de divida certa e liquida, apta a
ser exigida por acdo monitoria.

A Corte local registrou:

Inobstante os documentos comprovem a entrega de determinados itens de
merenda escolar e suas quantidades, obtempera-se que ndo sdo idoneos a
comprovar a existéncia de uma divida certa e liquida em favor da autora, por
que, a uma, inimeras das cautelas sequer demonstram que a entrega foi
realizada pela autora, a duas, ha incongruéncias entre a quantidade digitada e
quantidade escrita a caneta em algumas dessas cautelas e, a trés, inexiste
qualquer documento nos autos que permita a afericdo do pre¢o de cada uma
das mercadorias entregues.

E evidente que, para modificar o entendimento firmado no aresto impugnado,
seria necessario exceder as razdes nele colacionadas, o que demandaria
incursdo no conjunto fatico probatorio dos autos, providéncia vedada na via
especial pela Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja Recurso Especial". Nesse sentido: Aglnt no Aglnt no AREsp 1.685.907
/ES, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, DJe de 19.6.2024;
Aglnt no REsp 1.778.399/CE, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,



Terceira Turma, DJe de 24.5.2021; REsp 2.117.094/SP, Rel. Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, DJe de 11.3.2024; e AgInt no AREsp
1.618.550/MA, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe de 1°.
7.2020.

O Oobice imposto a admiss@o do Recurso Especial pela alinea "a" do

n.n

permissivo constitucional impede a apreciacdo do mesmo tema pela alinea "c
e torna prejudicado o dissidio jurisprudencial.

Confiram-se:

(...)Diante do exposto, conhego do Agravo para ndo conhecer do Recurso
Especial.

Em seu agravo interno as fls. 5.148-5.152, o agravante afirma que "os pontos
fundamentais a serem abordados dizem respeito a negativa de vigéncia de artigos do CPC no
curso do julgamento dos recursos", de maneira que, "desse contexto, ja se depreende que sdo
questdes puramente juridicas que ndo demandam reandlise de fatos e provas, e se distanciam da
discussdo inaugurada em sede de apelagdo (visto que ndo foi objeto de embargos a monitoria),

que ¢ exatamente a possibilidade ou ndo de instru¢do da monitoria daquela forma".

Outrossim, pondera que "além da questao nao ser de fato e demandar reanalise de
prova (o que afasta a incidéncia da Sumula 07), ¢ necessario o provimento do recurso especial
para anular o julgamento da apelagdo, e inexistindo outra controvérsia que possa ser deduzida da

apelacdo, manter a sentenga de mérito do 1° grau".

Por fim, "ao arremate, se pode reforcar com clareza que as questdes aventadas sao
puramente juridicas - muitas das quais sequer ha pronunciamento deste c. STJ, em razdo do curto

periodo de vigéncia do CPC/15".
As contrarrazdes ndo foram apresentadas (fl. 5.162).
E o relatorio.

O presente caso foi levado a julgamento na sessdo presencial da Segunda Turma
do dia 18/03/2025.

Em razdo do voto divergente apresentado pelo ilustre Ministro TEODORO
SILVA SANTOS, deliberei por retirar o feito de pauta, para andlise mais aprofundada,

notadamente a luz dos valiosos argumentos mencionados por Sua Exceléncia em seu voto.

Todavia, apds nova reflexdo e estudo aprofundado do caso, concluo pela

manutencdo do meu voto, no sentido da auséncia de prequestionamento da matéria.

Mas, para melhor compreensdo da controvérsia, entendi necessario acrescentar

argumentos acessorios ao voto para clarificar a demanda posta em julgamento.

O corrente processo deriva de uma acdo monitoria ajuizada pela empresa
RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS LTDA contra o Municipio de
Manaus/AM, visando formar um titulo executivo judicial em razdo da autora supostamente ter
prestado servico de fornecimento dos itens de merenda escolar para a edilidade entre os anos de

2013 a 2015, cuja divida, atualizada, supera os 37 milhdes de reais.



A sentencga de primeiro grau foi julgada parcialmente procedente, para declarar de
pleno direito o titulo executivo judicial definitivo e condenar o Municipio de Manaus ao
adimplemento da quantia de R$ 33.642.511.63 (trinta e trés milhdes, seiscentos e quarenta e dois
mil, quinhentos e onze reais e sessenta e trés centavos), corrigidos monetariamente pelo IPCA-E
(fls. 1.155-1.163).

O Municipio apresentou apelagdo voluntéria as fls. 1.180-1.211.

Em funcdo da votacao por maioria de 2x1 em favor da EMPRESA, foi adotada a
técnica de julgamento estendido ou ampliado da apelagdo prevista no artigo 942 do Codigo de
Processo Civil. Ao final, a Corte estadual, por maioria, conheceu em parte da apelagdo e, na
parte conhecida, deu provimento para declarar a nulidade parcial da sentenca (por auséncia de
fundamentagao), mas manteve a gratuidade de justica concedida a EMPRESA. No mais, também
por maioria, deu provimento a remessa necessdria para reformar a sentenga e julgar

improcedentes os pedidos constantes da inicial (fls. 3.282-3.294).

Irresignada, a EMPRESA opds embargos declaratérios as fls. 3.306-3.344,
alegando, entre outras teses, (i) ter havido violagdo ao artigo 496, §1°, do CPC, por entender que
a remessa necessaria s6 poderia ser julgada em caso de ndo interposi¢do do recurso voluntario no
prazo legal; (ii) a técnica de julgamento ampliada prevista no artigo 942 do CPC nao ¢ aplicavel
ao julgamento da remessa necessaria, sob pena de ofensa ao artigo 942, §4°, inciso 11, do CPC; e

(iii) auséncia do voto vencido da relatora proferido em sede de apelacdo estendida.

Ao julgar os aclaratorios as fls. 3.384-3.395, a Corte de origem abordou
expressamente todas as trés teses juridicas supra mencionadas, mas sem as acolher, tendo havido

parcial conhecimento do recurso integrativo e a rejeigao na parte conhecida.

As fls. 3.402-3.442, a EMPRESA interpds o primeiro recurso especial, peca onde
suscitou além de outras matérias, violacdo aos artigos 496, §1°, e 942, §4°, inciso II, ambos do
CPC, pelas mesmas teses aventadas em sede de embargos, assim como ofensa ao artigo 941, §3°,
do CPC, ao entendimento de que o voto vencido da relatora original ndo integrava o acordao da
apelacdo, em descompasso com a norma citada, a qual obriga que o voto vencido seja parte

integrante do acérdao.

O apelo nobre foi inadmitido e aportou neste Tribunal Superior pela via do
Agravo em Recurso Especial, de n° 1.800.843/AM. O eminente Ministro HERMAN
BENJAMIN, relator do feito a época, conheceu do agravo e deu parcial provimento ao recurso
especial, para determinar a republicacdo do acordao da apelagdo, junto com o voto vencido, e
declarar nulos os atos judiciais posteriores & publicagéo incompleta do aresto, com reabertura do
prazo para proporcionar as partes a ampla defesa (fls. 3.632-3.635). Confira-se o trecho do

dispositivo final do decisum monocratico de Sua Exceléncia (fl. 3.635):

Faz-se, portanto, necessaria a corre¢do do julgado para declarar nulos os atos
posteriores 3 publicagdo incompleta do acérddo, determinando-se o retorno
dos autos a origem para proceder a juntada do voto vencido e, com a
republicagdo do acérddo, de forma integral, proporcionar as partes a ampla
defesa.



Diante do exposto, conheco do Agravo para dar provimento ao Recurso
Especial, nos termos da fundamentagéo, ficando, por ora, prejudicada a analise
das demais questdes suscitadas pelos recorrentes.
Apo6s o envio dos autos a origem, a Corte estadual procedeu a republicacdo do
acordao proferido em sede de apelacdo, juntamente com o respectivo voto vencido (fls. 4.970-
4.974 ¢ 4.980-4.982).

Logo depois da republicagdo do acérddo da apelagdo, dentro do prazo, a
EMPRESA, ja com a faléncia decretada (fls. 4.963-4.969), interpds o segundo recurso especial,
que ora aporta ao STJ pela via do agravo (fls. 5.049-5.061). Na peca de apelo nobre encartada as
fls. 4.992-5.005, a EMPRESA sustenta violacao aos artigos 496, §1°, e 942, §4°, inciso II, ambos
do CPC, normas estas que, s.m.]., n3o estdo prequestionadas.

Explico.

Com a decisdo do eminente Ministro HERMAN BENJAMIN de fls. 3.632-3.635,
além da determinacdo da republicagdo do acordao da apelagdo, referido titulo judicial também
ordenou a nulificagdo de todos os atos judiciais posteriores ao aresto da apelagdo, ai incluido o
acorddo dos embargos declaratérios. De fato, o citado decisum anulou expressamente o acorddo
dos embargos declaratorios, unico titulo judicial da Corte de origem que havia abordado a

interpretagdo acerca dos artigos 496, §1°, e 942, §4°, inciso II, ambos do CPC.

In casu, era Onus da defesa ter oposto novos embargos de declaracdo para
questionar as matérias que ndo foram deliberadas pelo acordao da apelagdo, até mesmo por isso,
a decisdo do Ministro HERMAN BENJAMIN, expressamente consignou, em seu final, que a
determinacdo de nulidade dos julgados pdés acordio da apelagdo era justamente para "
proporcionar as partes a ampla defesa" (fl. 3.635). Como ndo houve tal proceder em tempo e
modo pela EMPRESA, as teses juridicas outrora examinadas no aresto dos embargos
desapareceram do mundo juridico, ante a declaragdo de sua nulidade. O unico acérddo que
permanece higido € a republicacdo do aresto da apelagdo, acompanhado do voto vencido (fls.
4.980-4.982), julgado este que ndo aborda nem interpreta as normas questionadas pela

EMPRESA em sua peti¢ao de recurso especial.

Tal aspecto foi bem observado pelo Municipio de Manaus, em suas contrarrazoes
ao segundo apelo especial da EMPRESA (fls. 5.018-5.020):

De inicio, cumpre ressaltar que o recurso especial interposto ndo preencheu os
requisitos essenciais para analise do mérito, uma vez que ambas as matérias
suscitadas néo foram decididas na Gltima instincia ordinéria.

O prequestionamento ¢ requisito indispensavel na interposi¢do do Recurso
Especial e exige o pronunciamento judicial especifico. Isso porque, conforme
exige o inciso III do art. 105 da CF/88, o Recurso Especial deve ter por objeto
causas decididas em tunica ou ultima instancia pelos Tribunais de Justiga dos
Estados:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

III - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Gnica ou
tltima Instincia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais
dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo
recorrida: (...)



No caso concreto, inexiste decisdo expressa valida do Tribunal de Justiga do
Estado do Amazonas apreciando qualquer alegacdo de impossibilidade de
julgamento concomitante de apelagdo voluntiria e de remessa necessiria,
tampouco se verifica qualquer negativa de apreciagao do ponto em que alega
inaplicabilidade da técnica de julgamento ampliado em sede de remessa
necesséria.
A proposito, frise-se que a ora recorrente teve oportunidade de suscitar ambos
0os pontos em momentos anteriores a prolagdo do Acorddo, tendo-o feito
somente em sede de Embargos de Declaracdo (autuados sob o n® 0007491-
12.2019.8.04.0000) que, conforme se depreende da decisdo da Relatoria do
Ministro Herman Benjamin, devem ser considerados nulos, por terem sido
opostos ap0s a primeira publicagdo do Acordao da Terceira Camara Civel.
Nesse sentido, reproduz-se excerto da decisdao do e. Ministro Relator nos autos
do Agravo em Recurso Especial n° 1800843-AM (2020/0321151-9) interposto
pela ora recorrente perante o e. Superior Tribunal de Justica:

Faz-se, portanto, necessaria a correcdo do julgado para declarar nulos

os atos posteriores & publicagio incompleta do acérdio, determinando-

se o retorno dos autos a origem para proceder & juntada do voto
vencido e, com a republicagdo do acérdio, de forma integral,
proporcionar 3s partes a ampla defesa.

Diante do exposto, conhego do Agravo para dar provimento ao Recurso

Especial, nos termos da fundamentagao, ficando, por ora, prejudicada a

analise das demais questdes suscitadas pelos recorrentes.

Publique-se. Intime-se.

Brasilia, 03 de maio de 2021.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN

Relator
Dessa feita, por 6bvio, apos a nova publicacdo do Acordao, houve a reabertura
de prazo as partes para apresentacdo de eventuais recursos, inclusive para
Embargos de Declaragido com efeitos prequestionadores.
Ocorre que o recorrente ndo apresentou Embargos de Declaragdo a partir da
nova publicagdo do Acérddo, tendo interposto Recurso Especial logo apés a
republicagdo.
Com efeito, é possivel vislumbrar que a oposi¢do dos aclaratorios em face da
primeira publicacdo do Acorddo tinha como um dos escopos, justamente,
garantir o prequestionamento de matérias que ndo foram suscitadas na fase
recursal perante o Tribunal local, tampouco em manifestacdes posteriores do
ora recorrente nos presentes autos - mesmo que este ja contasse com plena
ciéncia do julgamento de remessa necessaria concomitante a apelacdo, bem
como da adogdo da técnica de ampliacdo do julgamento.
Ocorre que, conforme se faz clara a redacdo do decisum exarado pelo
eminente Ministro da Corte Superior, absolutamente todos os atos posteriores
a primeira publicagdo do Acérddo da Terceira Camara Civel do TJAM devem
ser considerados nulos, tendo em vista a auséncia de validade daquela primeira
publicagio.
Os aclaratorios opostos em face daquela primeira publicagdo, portanto,
também s3o nulos, o que revela a necessidade de oposigdo de novos
aclaratérios quando da reabertura de prazo para apresentacdo de recursos as
partes a partir da nova publicag¢do do Acordao recorrido.



Nio tendo sido opostos novos aclaratorios, é certo que o Tribunal de origem
nao se manifestou acerca dos dois pontos objeto do presente Recurso Especial,
motivo pelo qual é patente a auséncia de prequestionamento do presente
recurso. (grifos no original)
Desse modo, com a nulidade do acérdao dos embargos, nao ha no mundo juridico
juizo de valor expresso da Corte de origem sobre as duas teses juridicas suscitadas na peticao de
recurso especial da EMPRESA, dai a auséncia de prequestionamento da matéria.

Afora esses acréscimos explicativos, mantenho meu voto, nos termos em que

proferido anteriormente.

Com efeito, da andlise da peticdo de recurso especial do agravante, no que tange a
aventada violagdo aos artigos 496, §1°, e 942, §4°, inciso I, ambos do Cédigo de Processo Civil,
denota-se que referidas normas juridicas ndo foram interpretadas pela Corte de origem,
padecendo, portanto, do indispensavel prequestionamento.

Assim, ter-se que perquirir nessa via estreita sobre violagdo das referidas normas,
sem que se tenha explicitado a tese juridica de que ora se controverte, seria frustrar a exigéncia
constitucional do prequestionamento, pressuposto inafastavel que objetiva evitar a supressao de

instancia.

Vale destacar que ndo foram opostos embargos declaratérios na origem, em face
do acérdao de fls. 4.980-4.982, para provocar a discussdo da matéria. Incidem, por analogia, os

enunciados 282 e 356, ambos da Sumula do STF, os quais possuem as seguintes redagoes:

Enunciado 282 da Sumula do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinério,
quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questio federal suscitada".

Enunciado 356 da Stimula do STF: "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual
ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso
extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento".

Com efeito, "para que se configure o prequestionamento, ha que se extrair do
acordao recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos dispositivos legais tidos
como violados, a fim de que se possa, na instancia especial, abrir discussdo sobre determinada
questdo de direito, definindo-se, por conseguinte, a correta interpretacdo da legislagao federal"
(AgRg no AREsp n. 2.231.594/MS, rel. Min. Jesuino Rissato (Des. Conv. do Tjdft), Sexta

Turma, DJe de 16/8/2024), situagdo essa inocorrente in casu.

Mesmo se tratando de nulidades absolutas e condi¢des da agdo, ¢ imprescindivel o
prequestionamento, pois este ¢ exigéncia indispensavel ao conhecimento do recurso especial,
fora do qual nao se pode reconhecer sequer matéria de ordem publica, passivel de conhecimento

de oficio nas instancias ordindrias. Confira-se, nesse sentido, os precedentes da Corte:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO
DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
NAO CONHECEU DO APELO NOBRE. INSURGENCIA DA PARTE
AGRAVANTE.



1. Para fins de prequestionamento, ndo basta que a matéria tenha sido
suscitada pelas partes, sendo necessario o efetivo debate do tema invocado no
ac6rddo recorrido. Incidéncia da Stmula 211/STJ.

(..

3. Agravo interno desprovido.
(AgInt no REsp n. 2.114.822/PR, rel. Min. Marco Buzzi, Quarta Turma, DJe
de 10/10/2024)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE TERCEIROS. ART. 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. OMISSAO. AUSENCIA. PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N°
211/STJ. FICTO. IMPROPRIEDADE. INEXISTENTE. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO.

(...)
5. A auséncia de discussdo pelo tribunal local acerca da tese ventilada no

recurso especial (art. 7° do CPC) acarreta a falta de prequestionamento,
atraindo a incidéncia da Simula n° 211/ST]J.

(..)

9. Agravo interno nao provido.
(AgInt no AREsp n. 2.398.148/MT, rel. Min. Ricardo Villas Boas Cueva,
Terceira Turma, DJe de 15/5/2024)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANOS ECONOMICOS.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. COBRANCA DE ASTREINTES.
ARTS. 502, 503, 508, 523 E 525 DO CPC/2015. MATERIA NAO
ENFRENTADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM SOB O ENFOQUE
PRETENDIDO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211
/STJ.  REVISAO DE  MATERIA  FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
1. O prequestionamento ¢ exigéncia inafastavel contida na prépria previsdo
constitucional, impondo-se como um dos principais pressupostos ao
conhecimento do recurso especial, inclusive para as matérias de ordem ptblica.

(..

4. Agravo interno improvido.
(Aglnt nos EDcl no AREsp n. 2.515.330/PE, rel. Min. Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, DJe de 15/8/2024)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2601013 - AM (2024/0095840-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

AGRAVANTE  : RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS
LTDA. - MASSA FALIDA

ADVOGADO : VICTOR ANGELIM DA SILVA - AM017977

AGRAVADO : MUNICIPIO DE MANAUS

ADVOGADA : KETLEN ANNE PONTES PINA - AM004818

INTERES. : RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS
EIRELI

INTERES. : FIGLIUOLO,GENTIL,TAVARES & BRANDAO

ADVOGADOS ASSOCIADOS - ADMINISTRADOR JUDICIAL

VOTO-VENCEDOR

Trata-se de recurso especial interposto por RIPASA COMERCIO E
REPRESENTACOES DE ALIMENTOS LTDA. — MASSA FALIDA, contra acérdio
proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS no
julgamento da Apelacao e Remessa Necessaria n. 0633629-32.2017.8.04.0001.

Consta dos autos que o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedente
a a¢dao monitoria ajuizada pela ora Agravante, a fim de "[...] declarar constituido de pleno
direito o titulo executivo judicial definitivo e condenar a parte ré no pagamento da
quantia de R$ 33.642.511,63 (trinta e trés milhdes, seiscentos e quarenta ¢ dois mil,
quinhentos e onze reais e sessenta e trés centavos)", nos termos da sentenga de fls. 1155-
1163.

A Terceira Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Maranhdo, por
maioria de votos, inicialmente, conheceu do recurso para negar-lhe provimento, nos
termos do voto da relatora. Ante o julgamento nao unanime, foi adotada a técnica de
julgamento ampliado, sendo certo que o citado 6rgdo julgador, por maioria: a) conheceu
em parte da apelacdo e, nessa extensao, deu-lhe provimento para declarar nula parte da
sentenca e, em novo julgamento acerca do tema conhecido, conceder a gratuidade da
justica em favor da ora Agravante; ¢ b) proveu a remessa necessaria, a fim de
reformando a sentenca, julgar improcedente o pedido formulado na peca inicial (fls.
3282-3293). A proposito, a ementa do referido julgado (fls. 3282-3283):



DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. INOVACAO RECURSAL.
VEDACAO. APELACAO CONHECIDA EM PARTE. NULIDADE PARCIAL DA
SENTENCA. FALTA DE FUNDAMENTACAO. DEFERIMENTO DA
GRATUIDADE JUDICIARIA. APELO PROVIDO. ACAO MONITORIA.
DOCUMENTO. OBRIGACAO INCERTA E ILIQUIDA. RECIBO DE ENTREGA
DE MERCADORIA. INEXISTENCIA DE VALOR. REEXAME NECESSARIO
PROVIDO.

I - E vedado as partes inovar teses em sede de recurso, devendo a
impugnagdo limitar-se a debater os temas e os fatos delineados nos autos quando
analisados pelo juizo de primeiro grau. Apelagdo conhecida em parte.

IT - Nos termos do art. 93, IX, CF/88, os atos judiciais devem ser,
suficientemente, fundamentados, o que compreende a exposicao das razdes faticas e
juridicas que justificam a conclusdo do pronunciamento jurisdicional. Assim,
deferida a gratuidade judiciaria a pessoa juridica sem apresentagao dos elementos de
motivacao, imperiosa a declaragdao de nulidade parcial da sentenca.

IIT - O grande niimero de protestos e de ac¢des judiciais de execugdo contra
a apelada apontam que, de fato, ha um evidente desequilibrio financeiro da pessoa
juridica, o que justifica a concessdo da gratuidade judiciaria. Apelagdo, na parte
conhecida, provida para declarar a nulidade parcial da sentenga, mas manter o
deferimento da gratuidade judiciaria.

IV - A remessa necessaria devolve ao tribunal toda a matéria discutida no
primeiro grau de jurisdicdo, bem como as questdes de ordem publica, ainda que ndo
tenham sido apreciadas na sentenca.

V - Para o reconhecimento de divida, em sede de monitéria, basta a
exibi¢do de documento que demonstre a existéncia de uma obrigacao certa, liquida e
exigivel de pagamento de quantia em dinheiro.

VI - Inobstante os documentos comprovem a entrega de determinados itens
de merenda escolar e suas quantidades, obtempera-se que nao sdo idoneos a
comprovar a existéncia de uma divida certa e liquida em favor da autora, por que, a
uma, inumeras das cautelas sequer demonstram que a entrega foi realizada pela
autora, a duas, ha incongruéncias entre a quantidade digitada e quantidade escrita a
caneta em algumas dessas cautelas e, a trés, inexiste qualquer documento nos autos
que permita a aferi¢ao do prego de cada uma das mercadorias entregues.

VII - As cautelas de entrega de produto desacompanhadas de um
instrumento de contrato ou das notas fiscais correspondentes ndo podem acarretar
num juizo de acolhimento de pleito monitério, uma vez que ndo se prestam a
demonstrar a existéncia de divida certa e liquida.

VIII - Remessa necessaria provida

Os embargos de declaracdo opostos foram conhecidos em parte e, nessa
extensao, rejeitados (fls. 3384-3395), nos termos da seguinte ementa (fls. 3384-3385):

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INOVACAO
RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO CONHECIDO EM PARTE.
ARGUICAO DE NULIDADES. AMPLIACAO DE QUORUM DE
JULGAMENTO. PROCEDIMENTO CORRETO. INOVACAO RECURSAL NO
JULGAMENTO DA APELACAO. INEXISTENCIA. COGNICAO INTEGRAL
EM REMESSA NECESSARIA. AUSENCIA DE VOTOS VENCIDOS.



CONHECIMENTO DO CONTEUDO PELO EMBARGANTE. AUSENCIA DE
PREJUIZO. NULIDADES AFASTADAS. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO, CONTRADICAO E OBSCURIDADE. INEXISTENCIA.
REDISCUSSAO DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONHECIDOS EM PARTE E, NA PARTE CONHECIDA,
REJEITADOS.

I - E vedada a inovagdo recursal, motivo pelo qual ndo pode o embargante
apresentar tese juridica ndo aventada por ocasido do julgamento do recurso anterior.
Como o argumento de impossibilidade de julgamento concomitante de apelagdo e
remessa necessaria somente foi aventado em embargos de declaracdo, resta
caracterizada a inovacao recursal. Embargos conhecidos em parte.

IT - Conquanto em remessa necessaria ndo se aplique a técnica de
julgamento de ampliagdo do quorum prevista no art. 942, CPC, certo ¢ que, havendo
divergéncia na apelacdo concomitante, essa ampliacao ¢ imprescindivel, atribuindo-
se aos julgadores cognicao integral do processo. Precedente do Superior Tribunal de
Justica. Nulidade nao reconhecida.

IIT - O o6rgdo colegiado de segundo grau, ao adentrar em matérias nao
devolvidas pelo recurso de apelacdo, ndo infringem as normas processuais de
limitagdo objetiva do efeito devolutivo quando o feito lhe foi submetido, também,
por remessa necessaria, visto que esse recurso oficial permite o total conhecimento e
julgamento da matéria sub judice. Nulidade ndo reconhecida.

IV - Apesar de ndo constantes nos autos o texto dos votos vencidos, o
embargante reconheceu, nas razdes de recurso, o conhecimento dos seus termos,
razdo pela qual atingido o objetivo da norma descrita no art. 941, § 3.°, CPC. Nao se
reconhece nulidade sem demonstragao de efetivo prejuizo. Nulidade afastada.

V -Inexistindo qualquer omissao, contradi¢cdo ou obscuridade na decisdo,
imperiosa ¢ a rejeicdo de Embargos de Declaracdo, ainda mais quando seu
verdadeiro desiderato ¢ a rediscussdao do mérito da causa devidamente resolvido.

VI - Embargos de Declaragdo conhecidos em parte e, na parte em que
conhecidos, rejeitados. Acorddo mantido na forma como langado.

A ora Agravante interpds o RESP de fls. 3402-3442, o qual nao foi admitido
(fls. 3568-3571).

Foi interposto o ARESP de fls. 3577-3590, que foi autuado nesta Corte
Superior de Justiga sob o n° 1.800.843/AM e distribuido ao Exmo. Sr. Ministro Herman
Benjamin, o qual, por meio da decisdo de fls. 3632-3635, conheceu do citado recurso
para dar provimento ao apelo nobre, a fim de "[...] declarar nulos os atos posteriores a
publicacdo incompleta do acordao, determinando-se o retorno dos autos a origem para
proceder a juntada do voto vencido e, com a republicagdo do acérdao, de forma integral,
proporcionar as partes a ampla defesa" (fl. 3635).

Com o retorno dos autos ao Tribunal de origem, foi juntado do voto vencido e
republicado o acérdao recorrido (fls. 4970-4974 e 4980-4982).

Foi interposto o recurso especial de fls. 4992-5005, no qual a ora Agravante
alegou contrariedade aos arts. 496, § 1°, e 942, § 4°, inciso II, ambos do CPC/2015.



Aduziu que houve incompatibilidade 16gica, pois o Tribunal de origem nao
poderia ter examinado, na espécie, tanto a apelacao da Fazenda Publica quanto a remessa
necessaria, porquanto a apreciacdo dessa somente pode ocorrer ante a inexisténcia de
recurso voluntario. Ademais, na apelagdo foi veiculada inovagdo, o que foi inclusive
objeto de pronunciamento pela Corte a quo e conduziu ao conhecimento apenas parcial
daquele recurso.

Afirmou que a apelacdo do ora Agravante ndo poderia ter sido conhecida, na
medida em que trouxe indevida inovagao recursal, porquanto a matéria sobre a qual se
pretendeu pronunciamento pelo Tribunal a quo nao fora objeto de discussdo em primeiro
grau de jurisdicao.

Ponderou que nao ¢ aplicavel a técnica de ampliagdo de qudérum no
julgamento de remessa necessaria em razdo de nao ter havido, inicialmente,
unanimidade. Assim, em tendo sido ndo unanime o julgamento da remessa necessaria,
concluindo-se pela manutencdo da sentenga, esse deveria ter sido consignado como
resultado definitivo.

Foram apresentadas contrarrazdes (fls. 5010-5042). O apelo nobre ndo foi
admitido (fls. 5043-5044). Foi interposto agravo em recurso especial (fls. 5049-5100).

Os autos foram distribuidos ao Exmo. Sr. Ministro Herman Benjamin, por
prevencao (fl. 5105).

O Ministério Publico Federal apresentou parecer, opinando pelo
conhecimento do agravo para ndo conhecer do recurso especial pela aplicacdo das
Stimulas n. 7 ¢ 211 do STJ (fls. 5108-5114).

O entao relator do feito, por meio da decisdao de fls. 5117-5121, conheceu do
agravo para ndo conhecer do recurso especial ante a incidéncia do dbice da Stimula n. 7
do STJ.

O feito foi atribuido a Exma. Senhora Ministra Maria Thereza de Assis Moura
(fl. 5127).

Foi certificado o transito em julgado em 5/9/2024 (1. 5128).

Por intermédio da decisdao de fls. 5139-5140, a relatora determinou a
desconstituicdo do transito em julgado e a devolucdo integral do prazo para a
interposi¢ao de recurso.

Foi interposto o presente agravo interno (fls. 5148-5153), no qual a ora
Agravante sustenta, em sintese, que: a) ndo € necessario o reexame de provas, pois as
questdes sdo eminentemente de direito, razdo pela qual ndo ¢ aplicavel a espécie a
Sumula 7 do STJ; b) s6 é possivel conhecer remessa necessaria quando a Fazenda
Publica ndo apresenta apelagao (art. 496, § 1°, do CPC/2015); ¢) houve inovagao recursal
na apelagdo e, portanto, essa ndo pode ser conhecida; d) ndo era cabivel, na hipotese dos
autos, a técnica de julgamento ampliado para o julgamento da remessa necessaria, nos
termos do art. 942, § 4°, inciso II, do CPC/2015).



A Exma. Senhora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, na Sessao Virtual
de 13 a 19/2/2025 da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, proferiu voto no
sentido de negar provimento ao agravo interno porque, nao tendo sido opostos embargos
de declaracao contra o acérdao de fls. 4980-4982, nao teria havido exame e decisdo da
Corte a quo acerca das questdes veiculadas no apelo nobre, razdo pela qual estaria
ausente o prequestionamento, nos termos das Sumulas n. 282 e 356 do STF.

Feito esse breve escorgo historico, passo a proferir o voto.

Rogando vénia ao a Exma. Senhora Ministra relatora, ouso divergir do seu
percuciente pronunciamento.

Isso porque entendo ter havido, na espécie, 0 necessario prequestionamento da
matéria processual suscitada tanto no recurso especial quanto no presente agravo interno
e, nessas condi¢des, ndo ¢ aplicavel o obice das Sumulas n. 282 e 356, ambas do Pretorio
Excelso.

Explico.

A Decisao do Exmo Sr. Ministro Herman Benjamin, entdo relator do feito, no
ARESP n. 1.800.843/AM, na parte que interessa, esta assim fundamentada (fls. 3634-

3635; sem grifos no original):

A declaragdo da nulidade dos atos processuais depende da demonstragio da
existéncia de prejuizo a parte interessada (pas de nullité sans grief). Precedentes:
AgRg no REsp 1.390.650/RS, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira
Turma, DJe 13/4/2015; AgInt na PET no REsp 1.606.419/GO, Rel. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 30/5/2019.

A respeito da pretensdo de anulagdo do julgado pela falta de juntada do teor
do voto vencido, saliente-se que a parte ndo demonstra qualquer tipo de prejuizo,
ndo havendo se cogitar, assim, em nulidade. Porém, o § 3° do art. 941 do CPC reza:
"O voto vencido serd necessariamente declarado e considerado parte integrante do
acordao para todos os fins legais, inclusive de pré-questionamento".

O art. 942 do CPC/2015 possui contornos excepcionais € enuncia uma
técnica de observancia obrigatéria pelo o6rgdo julgador, cuja aplicabilidade so se
manifesta de forma concreta no momento imediatamente posterior a colheita dos
votos € a constatacao do resultado ndo unanime, todavia anterior ao ato processual
formal subsequente, qual seja, a publica¢do do acérdao.

Na falta da juntada do voto vencido, ¢ 6nus da defesa promover a
integragdo do julgado, mediante a interposi¢do dos Embargos de Declaragdo ou até
mesmo por simples peticdo, a fim de que se conhega o exato alcance da divergéncia.

No caso, foram opostos, na origem, os Embargos de Declaragdo para suprir
omissdo — ndo adequadamente apreciada — consistente na falta de juntada do voto
vencido no julgamento recorrido, sendo certo que os fundamentos nele langados
integram o pronunciamento final do colegiado, ainda que ndo tenham prevalecido
perante os demais magistrados.

A Terceira Turma do STJ, no REsp 1.729.143/PR, reconheceu a nulidade
do acordao em virtude da falta de juntada do voto vencido. Destacou-se "que o



acorddao sem a totalidade dos votos declarados é absolutamente nulo, devendo ser
republicado apds a juntada de todos os votos declarados, abrindo-se novo prazo para
eventual interposi¢do de recurso pelas partes". Colho daquele julgado:

[...]

Faz-se, portanto, necessaria a corre¢do do julgado para declarar nulos os
atos posteriores a publicacéio incompleta do acérdfio, determinando-se o retorno dos
autos & origem para proceder a juntada do voto vencido e, com a republicagdo do
acérddo, de forma integral, proporcionar as partes a ampla defesa.

A meu sentir, o real significado que se extrai da decisdo que deu provimento
ao recurso especial cujos excertos antes transcrevi é, ao tempo em que reconhece o
cercecamento de defesa pela falta de juntada do voto vencido ao acorddo que
consubstancia o julgamento da apelacdo e da remessa necessaria pela Terceira Camara
Civel do Tribunal de Justi¢ca do Estado do Amazonas, também determina providéncias
para sanar esse vicio, incorporando o voto minoritirio aos autos ¢ a republicagdo do
respectivo acordao.

Nesse diapasdo, 4 mingua de comando expresso, foram preservados os debates
e conclusdes a que chegou a Corte de origem quando do julgamento dos embargos de
declarag@o, nos termos do acérddo de fls. 3384-3395, sendo de rigor reconhecer que

houve expresso prequestionamento de toda a matéria mencionada no recurso especial e

no presente agravo interno (alegagao de afronta aos arts. 496, § 1°, e 942, § 4°, inciso I,
ambos do CPC/2015).

A proposito, transcrevo as seguintes razoes de decidir do aresto proferido
quando do julgamento do recurso integrativo apresentado na origem (fls. 3387-3393; sem

grifos no original):

"[...] o recurso nao deve ser conhecido em sua integralidade, uma vez que
parte das razdes verbera indevida inovacdo recursal. Cedico ¢ que, nos termos do
art. 492, CPC/15, ¢ vedado ao magistrado proferir seus atos em desaten¢do aos
limites da lide, isto ¢, ao que estd em efetivo debate entre os litigantes, sob pena de
infringir o principio da adstri¢do.

Em sendo assim, anota-se que o embargante, em momento algum de suas
contrarrazdes a apelagdo, alegou a impossibilidade de conhecimento da remessa
necessario quando interposto recurso voluntario pelo ente publico, sendo forgoso
reconhecer que essa matéria poderia ser alegada na medida em que o recurso oficial
foi determinado na propria sentenga combatida.

[...]

In obter dictum, ndo ¢ demais mencionar que o argumento da
impossibilidade de anélise concomitante de remessa necesséria e de apelagéo ndo se
sustenta, porque a norma processual invocada pelo embargante traduz mera
disposigdo procedimental, inexistindo qualquer hip6tese do art. 496, §1.°, CPC ser
norma restritiva da faculdade processual de recorrer.

[...]

Ainda que assim nao fosse, registre-se que a apelagdo interposta pelo
Municipio de Manaus néo foi conhecida na parte em que discutia o mérito da agdo



monitdria, razdo pela qual essa matéria, de qualquer sorte, poderia ser visitada pelo
6rgao colegiado de segundo grau.

[...]

[...] apenas as alegagdes de inaplicabilidade da ampliacdo do quorum para
julgamento da remessa necessaria ¢ de inovacdo recursal poderiam acarretar a
nulidade do julgamento do recurso, visto que se configurariam erro de
procedimento. A outra, noutro giro, ¢ pertinente ao proprio mérito da matéria sub
judice, motivo pelo o vicio aventado denotaria erro de julgamento, o que, a toda
evidéncia, ndo geram nulidade do julgamento, mas sim, caso presente, reforma do
ato judicial.

Assim, para melhor atender aos ditames da legisla¢do civil adjetiva, passa-
se a perscrutar a alegacdo de que, ao ampliar o quorum de julgamento na remessa
necessaria, o 6rgao colegiado incorreu em erro de procedimento.

O embargante disserta que, nos termos do art. 942, § 4.°, CPC, nao cabe a
ampliacdo do quorum de julgamento em remessa necessaria. Assim, como a relatora
originaria ¢ o Desembargador Airton Gentil apresentaram voto para manter a
sentenca em sua integralidade e s6 houve um voto divergente, o recurso oficial
deveria ser desprovido com o placar de 2x1, ndo se ampliando o quorum para
julgamento.

Todavia, esqueceu-se 0 embargante que, em conjunto com a remessa
necessdaria, o feito foi submetido ao julgamento do segundo grau de jurisdi¢do em
fungdo também de recurso de apelagdo, sendo certo que, enquanto a relatora
originaria e 0 Des. Airton Gentil votaram pelo desprovimento do recurso voluntario,
eu lancei divergéncia pelo conhecimento parcial do apelo e, na parte em que
conheci, dei-lhe provimento.

Assim, houve julgamento n3o unanime no recurso de apelagdo, o que
justificou a aplicacao da técnica de ampliacdo do quorum de julgamento, conforme
preceitua o art. 942, caput, CPC/15.

Nesse elastério, tem-se que, diante da ampliagdo do quorum, os novos
julgadores possuem ampla cogni¢do sobre a matéria submetida ao seu escrutinio,
ndo se limitando aos capitulos ou pontos em que houve a divergéncia, conforme
decidiu o Superior Tribunal de Justica no REsp 1771815, cuja ementa ora se
transcreve:

[...]

Portanto, conquanto, inicialmente, ndo se aplique & remessa necessaria,
certo é que a mencionada técnica de julgamento permite que os julgadores, diante de
uma divergéncia inaugurada em recurso voluntério, também se manifestem sobre as
questdes devolvidas por ocasido do recurso oficial, diante da logica processual de
cognigdo plena e¢ do "objetivo a qualificagdo do debate, assegurando-se
oportunidade para a andlise aprofundada das teses juridicas contrapostas e das
questdes faticas controvertidas, com vistas a criar e manter uma jurisprudéncia
uniforme, estavel, integra e coerente " (Trecho do item 9 da ementa alhures
transcrita)

Ainda em matéria preambular, o embargante disserta que o acordao deve
ser anulado porque este o6rgdo colegiado adentrou em matérias ndo debatidas no
primeiro grau de jurisdi¢ao, reformando a sentenca em evidente inovagao recursal.

Sem maiores delongas, sabe-se, como dantes delineado, que a demanda
monitéria veio ao conhecimento do segundo grau de jurisdigdo diante da
interposi¢do de apelagdo e do recurso oficial. Assim, cedico é que, na remessa



necessdria, toda a matéria apontada no primeiro grau de jurisdigdo é cognoscivel ao
segundo grau. Isso, inclusive, consta, expressamente, no acoérdao embargado (fls.
3.295/3.296).

Ora, se a acdo monitéria discute a possibilidade de atribuir-se forca de
titulo executivo a determinado documento, indene de duvidas que o tribunal, em
sede de remessa necessaria, pode e deve debrucgar-se sobre os requisitos
imprescindivel para que se reconhega a obrigagdo certa, liquida e exigivel a
justificar a procedéncia do pedido monitério. Caso contrario, esvaziar-se-ia o
contetdo da remessa necessaria.

Conquanto ndo capitulada como preliminar, mas ainda como causa de
nulidade do acordao, o embargante aponta o descumprimento do art. 941, § 3.°,
CPC, na medida em que os votos vencidos ndo constam no acérdao embargado.

De fato, o art. 941, § 3.°, CPC determina que o voto vencido sera
necessariamente declarado e considerado como parte integrante do acdérdao para
todos os fins legais, sendo for¢oso destacar que, por seu carater instrumental, essa
norma processual tem por finalidade permitir que as partes conhegam a existéncia
de divergéncia e de sua extensao.

Nesse sentir, apesar de ndo constar nos autos os votos vencidos por escrito
(uma vez que pendentes de assinatura dos seus prolatores), inolvidavel ¢ que o
objetivo da norma processual em tela foi atingido, pois os votos vencidos foram,
expressamente, declarados em sessdao de julgamento e, de seu conteudo, tomou
conhecimento o embargante, como atesta toda a narrativa insertas nas razdes destes
embargos, em especial as constantes as fls. 20, em que o embargante afirma
textualmente que a relatora origindria e o Des. Airton Gentil votaram pela
manutencdo da sentenga.

Com isso, ndo ha qualquer nulidade a ser declarada. Mesmo que assim nao
fosse, sabe-se que as nulidades processual somente sdo reconhecidas mediante a
comprovacao de efetivo prejuizo, uma vez que vige o principio do pas de nullité
sans grief.

No caso, 0 embargante sequer aponta qual o prejuizo experimentado pela
auséncia da integra dos votos vencidos nos autos, restringindo-se a pugna pela
nulidade de forma genérica.

Repelem-se, portanto, os alardeados erros de procedimento e mantém-se a
higidez do acérddo embargado. [...]

Superado 6bice ao conhecimento do apelo nobre, passo ao exame do mérito.
No que diz respeito a tese de afronta ao art. 493, § 1°, do CPC/2015, segundo
a qual, em tendo havido recurso voluntirio da Fazenda Publica, ndo seria possivel a

remessa necessaria, trago a colacao o texto da referida norma, litteris:

Art. 496. Esta sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do, ndo produzindo efeito
sendo depois de confirmada pelo tribunal, a sentenga:

[...]

§ 1° Nos casos previstos neste artigo, nao interposta a apelagdo no prazo
legal, o juiz ordenara a remessa dos autos ao tribunal, e, se ndo o fizer, o presidente
do respectivo tribunal avoca-los-a.



A melhor exegese do mencionado dispositivo de do Cddex Processual nao

impoe, expressa ou implicitamente, a restricdo pretendida pela ora Agravante, sendo

certo que a remessa necessaria ndo esta inexoravelmente atrelada a nao interposicao de

apelacdo pela Fazenda Publica, porquanto tal instituto devolve, integralmente, ao

Tribunal ad quem a apreciagdo da matéria julgada na sentenga em desfavor da Fazenda

Publica, aplicando-se a essas hipoteses o comando normativo contido na Simula n. 325

desta Corte Superior de Justica ("A remessa oficial devolve ao Tribunal o reexame de

todas as parcelas da condenagdo suportadas pela Fazenda Publica, inclusive dos

honorérios de advogado").

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. DESAPROPRIACAO DIRETA. UTILIDADE
PUBLICA. CONCESSIONARIA DE VEICULOS. RECURSO ESPECIAL.
OFENSA AO ARTIGO 1022, II, DO CPC/15. INOCORRENCIA. DEVOLUCAO
TOTAL DA MATERIA EM REEXAME NECESSARIO. SUMULA 325/STJ.
NECESSIDADE DE ALUGAR IMOVEL LINDEIRO PARA ALTERAR ACESSO
A LOJA. INDENIZACAO AFASTADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
REVISAO. SUMULA 7/ STJ.

[...]
3. A alegada violagao dos arts. 28, § 1°, do Decreto-Lei 3.365/41; 496, § 1°,

e 1013 do CPC deve ser rejeitada, porque a jurisprudéncia do STJ é de que remessa
necessaria independe da falta de apelagdo do ente publico, devolvendo ao juizo ad
quem toda a matéria decidida desfavoravelmente & Fazenda Pablica. No mesmo
sentido dispde a Sumula 325/STJ: "A remessa oficial devolve ao Tribunal o
reexame de todas as parcelas da condenagdo suportadas pela Fazenda Publica,
inclusive dos honorarios de advogado". Portanto, descabida a tese de inovacdo em
Embargos de Declaragdo e preclusdo, porque a matéria em questdo ja estava sujeita
ao exame da Corte de origem em virtude do Reexame Necessario.

[...]

5. Agravo Interno nao provido. (Agint no AREsp n. 1.974.188/RS, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 17/10/2022, DJe de
4/11/2022; sem grifos no original.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
ESPECIAL. REEXAME NECESSARIO. MATERIA EXCLUSIVAMENTE DE
DIREITO E OBJETO DA SENTENCA. REVELIA DO ENTE PUBLICO.
IRRELEVANCIA. AGRAVO INTERNO QUE NAO IMPUGNA
ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
SUMULA 182/STJ.

1. Agravo Interno em que se sustenta que o Tribunal Regional Federal da 5?
Regido ndo poderia, em analise de Remessa Necessaria, julgar improcedente a
demanda em favor da autarquia, que nao apresentou contestacdo. Afirma-se que as
matérias examinadas pelo Tribunal a quo, ante a revelia do ente publico, estariam
preclusas e ndo poderiam ser reavivadas diante da ndo argui¢do dos temas na
Apelagdo interposta pela ANP.

2. A decisdo agravada adotou dois fundamentos autdbnomos: a) os efeitos
materiais da revelia ndo se aplicam a Fazenda Publica, conforme pacifica



jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ); e b) o Tribunal Regional, ao
dar provimento a Remessa Necessaria, ndo decidiu questao de fato, apenas aplicou o
direito a espécie, a luz dos fatos incontroversos e descritos na propria sentenga.

3. O argumento central do Agravo Interno ¢ o de que questdes ndo
apreciadas na sentenga o foram no julgamento da Remessa Necessaria. No entanto,
conforme consignado em decis@o monocratica, o Tribunal a quo apenas aplicou o
direito aos fatos incontroversos. Decidiu pelo carater constitutivo, € ndo meramente
interpretativo, da Lei n. 12.734/2012. Ademais, ao contrario do que se afirma no
recurso, tal questao foi objeto de expressa manifestagdo na sentenca.

4. Além de ndo impugnar especificamente as razdes da decisdo agravada -
em especial, a de que o Tribunal Regional apenas aplicou o direito a espécie -,
verifica-se que os argumentos do Agravo Interno (e os precedentes indicativos da
divergéncia jurisprudencial) estao dissociados da realidade dos autos.

5. A discussdo juridica acerca da natureza constitutiva ou ndo da Lei n.
12.734/2012; do caréater interpretativo da norma posta e, por conseguinte, da sua
retroatividade; € a causa de pedir da demanda. Entender que tal debate nfo estaria
sujeito & andlise na via do Reexame Necessério porque, em recurso voluntario, ndo
teria a ANP se insurgido quanto ao tema, contraria a prépria esséncia do instituto
(que € a de impor a revisdo integral do direito aplicado na origem); bem como a
jurisprudéncia desta Turma julgadora, no sentido da amplitude do sucedineo, que
devolve todas as questdes decididas na origem ao Tribunal, mesmo 3 mingua de
recurso voluntario da Fazenda. Precedentes: AgRg no REsp 1.359.872/RN, Rel.
Min. Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 10.6.2019; REsp 1.604.444/CE, Rel. Min.
Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 5.10.2017.

[...]

7. Agravo Interno nao conhecido. (AgInt no REsp n. 1.916.346/PB, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 5/10/2021, DJe de
5/11/2021.)

No que concerne a alegagdo de negativa de vigéncia inciso II do § 4° do art.
942 do CPC/2015, para melhor compreensdo da controvérsia, transcrevo a integra do

citado dispositivo legal, in verbis:

Art. 942. Quando o resultado da apelacao for ndo unanime, o julgamento
tera prosseguimento em sessao a ser designada com a presenga de outros julgadores,
que serdo convocados nos termos previamente definidos no regimento interno, em
numero suficiente para garantir a possibilidade de inversdo do resultado inicial,
assegurado as partes e a eventuais terceiros o direito de sustentar oralmente suas
razdes perante os novos julgadores.

[...]

§ 4° Nio se aplica o disposto neste artigo ao julgamento

[...]

II - da remessa necessdria;

Na hipétese dos autos, conforme se extrai da certiddo de fl. 3275, a relatora
inicialmente designada na Corte de origem, Desembargadora Mirza Telma de Oliveira

Cunha, proferiu voto negando provimento ao recurso, no que foi acompanhada pelo



Desembargador Airton Luis Corréa Gentil. Por sua vez, a Desembargadora Nélia
Caminha Jorge apresentou voto divergente, no sentido de conhecer parcialmente da
apelagdo e, na parte conhecida, prové-la para conceder a justiga gratuita e, em reexame
necessario, julgar improcedente o pleito contido na exordial (agdo monitdria).

Verificada a ocorréncia de entendimento ndo unanime, foi aplicada a espécie a
técnica do julgamento ampliado prevista no art. 942 do Cédigo de Ritos, sendo certo que
os Desembargadores Jodo de Jesus Abdala Simdes e Aristoteles Thury formaram maioria
para fazer prevalecer o voto divergente (fl. 3294).

Ocorre que o disposto no art. 942 do CPC/2015 ndo se aplica ao julgamento
da remessa necessaria, conforme deflui de expressa e literal determinag&o de lei, (inciso
IT do § 4°, do ja citado dispositivo legal) e, por conseguinte, laborou em equivoco a Corte
de origem ao submeter ao quorum ampliado, além do que dizia respeito a apelacdo da
Fazenda Publica, também o entendimento plasmado no voto da Desembargadora Nélia
Caminha Jorge (entdo minoritario) no que se referia a apreciacao da remessa necessaria.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AOS ARTS. 11, 489 E 1.022 DO CPC.
RAZOES RECURSAIS GENERICAS. SUMULA 284/STF. CPMF. LEI 9.311
/1996. RESPONSABILIDADE DO RECORRENTE PELA RETENCAO
TRIBUTARIA. AUSENCIA DE NULIDADE NO LANCAMENTO. QUESTOES
DIRIMIDAS COM BASE NO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS, SOBRETUDO NO CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. JULGAMENTO
AMPLIADO NO CASO DE REMESSA NECESSARIA. ART. 942, § 4°, II, DO
CPC. NAO CABIMENTO.

1. Trata-se, na origem, de acdo ordindria ajuizada pelo recorrente contra a
Unido, objetivando provimento jurisdicional para anular crédito tributério,
"originado em auto de infragdo referente a ndo retengdo e, consequentemente, ao
ndo recolhimento de CPMF alusiva a duas operagdes envolvendo o autor
(CITIBANK S/A) e o CITIBANK DTVM S.A, institui¢do financeira controlada
pelo autor” (fl. 350, e-jk. ¢ oik/~mSTJ).

2. O acolhimento da preliminar de violacdo dos arts. 11, 489 e 1.022 do
CPC exige que a recorrente aponte com clareza o vicio do qual padece o aresto
combatido, bem como que demonstre a relevancia dele a conclusao do julgado, de
forma que, se analisado a contento, poderia levar a alteragdo do resultado do
julgamento. A argumentagdo genérica de que houve ofensa aos referidos
dispositivos legais atrai a incidéncia, por analogia, da Simula 284/STF.

3. O ¢6rgao julgador decidiu a vexata quaestio com base no suporte fatico-
probatério dos autos, sobretudo no contrato de prestacdo de servigos de "assessoria
financeira", para concluir pela responsabilidade tributaria do Banco Citibank S/A.
Com efeito, ¢ evidente que rever as conclusdes adotadas pela decisdo vergastada
demanda reexame de fatos e provas, além de cldusulas contratuais, inadmissivel na
via especial ante os Obices das Sumulas 5 ¢ 7 do STJ. Afasta-se, assim, a ideia de
simples valoragao da prova.



4. Relativamente a alegacdo de nulidade do langamento por suposto erro na
identificagdo do sujeito passivo, o acérddo recorrido entendeu pela sua ndo
ocorréncia, porquanto caberia a recorrente a "conferéncia dos recursos para
aplicabilidade ou ndo da aliquota zero, e respectiva retengdo do tributo, conforme
exigido, de resto, pelo artigo 5° da Lei 9.311/1996" (fl. 614, e-STJ). Merece
transcricdo o seguinte excerto do acorddao que rejeitou os Embargos de Declaragao
opostos na origem: "No caso, ndo se vislumbrou ainda impossibilidade da
embargante, CITIBANK S/A, de promover tal fiscalizagdo, pois: (i) as liquidacdes
de titulos apresentados por fornecedores de clientes da CITIBANK DTVM, através
de uso de recursos depositados em conta corrente desta, tinham por base contrato de
'assessoria financeira' estabelecido entre ambas as instituigdes, ¢ entre a DTVM e
seu cliente; (i1) cada titulo apresentado para pagamento estava em nome de terceiro,
cliente da DTVM, e nao desta instituicdo, e sua liquidacdo era precedida de
autorizacdo expressa e especifica do cliente a DTVM, repassada a embargante; e
(ii1) os recursos encaminhados para a conta da DTVM, decorrentes da cobranga de
titulos emitidos pela cliente da DTVM, eram identificados como em favor deste,
tendo por base o contrato de 'assessoria financeira'. Dito de outro modo: além de
prevista na legislagdo tal conferéncia sob pena de assun¢do de responsabilidade
especifica, ndo caberia sequer cogitar da impossibilidade de controle de tais
operagoes e inviabilidade de verificacao da natureza dos recursos, para concluir ndo
se tratar de recursos sujeitos a aliquota zero da CPMF, pois cada lancamento era
precedido de ato formal especifico de autorizacdo, identificagdo do destinatario, e
referendado por contrato formal de base" (fl. 615, e-STJ).

5. Modificar o entendimento supra quanto a auséncia de nulidade do
langcamento requer revolvimento do conjunto fatico-probatério, inadmissivel na via
especial, a impor novamente o 6bice da Simula 7/STJ.

6. Consigne-se, por fim, que o art. 942, § 4° II, do CPC/2015
expressamente afasta o julgamento ampliado nos casos de remessa necesséria,
inexistindo a restri¢do de alcance aduzida pela recorrente, motivo pelo qual a sua
pretensdo deve ser rechagada.

7. Agravo Interno nao provido. (Aglnt no REsp n. 2.108.795/SP, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de
2/5/2024; sem grifos no original.)

Ante o exposto, pedindo vénia a relatora, DOU PROVIMENTO ao agravo

interno para, reconsiderando a decisdo agravada (fls. 5117-5121), CONHECER do
agravo, a fim de DAR PARCIAL PROVIMENTO ao recurso especial e anular

parcialmente o acordao de fls. 3282-3293, no que diz respeito apenas ao julgamento, por

meio de quérum ampliado, da remessa necessaria, restabelecendo, para o reexame

necessario, o resultado obtido antes da aplicagdo do julgamento ampliado (art. 942 do
CPC/2015)

E como voto.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2601013 - AM (2024/0095840-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

AGRAVANTE  : RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS
LTDA. - MASSA FALIDA

ADVOGADO : VICTOR ANGELIM DA SILVA - AM017977

AGRAVADO : MUNICIPIO DE MANAUS

ADVOGADA - KETLEN ANNE PONTES PINA - AM004818

INTERES. : RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS
EIRELI

INTERES. : FIGLIUOLO,GENTIL,TAVARES & BRANDAO

ADVOGADOS ASSOCIADOS - ADMINISTRADOR JUDICIAL

VOTO-VISTA

Como ja relatado, na origem, trata-se de acdo monitoria movida pela empresa
particular (ora agravante) contra o Municipio de Manaus — AM para obter a condenagao
ao pagamento relativo ao fornecimento de itens que compdem a merenda escolar das
escolas da rede municipal de ensino dos anos de 2013, 2014 e 2015, em face da urgéncia

e excepcional interesse publico, sem instrumento contratual precedido de licitagao.
A sentenga julgou parcialmente procedente a agao monitoéria (fl. 1161).

O Tribunal de origem, por maioria (adotando a técnica de julgamento
estendido ou ampliado, previsto no art. 942 do CPC), deu provimento ao apelo do

Municipio e a remessa necessaria.

Opostos embargos de declaragdo, pela ora agravante, ndo obstante o

enfrentamento das teses recursais, foram rejeitados.

Em sequéncia, a empresa, ora agravante, interp0s recurso especial (fls. 3.402-

3.442), que restou inadmitido na origem, dando ensejo ao AREsp 1.800.843/AM.
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Nesta Corte, sob a relatoria do Ministro Herman Benjamin, foi conhecido o
agravo e provido o recurso especial, para determinar a republicacdo do acérddao de

origem (fls. 3.632-3.635).

Apos o saneamento do vicio, com a republicagdo do acordao, foi interposto
novo recurso especial pela empresa que, igualmente inadmitido, deu origem ao presente
agravo em recurso especial, cuja decisdao de fls. 5.117-5.121, ainda sob relatoria do

Ministro Herman Benjamin, € objeto do presente agravo interno.

E, em suma, o que tenho a relatar.
Posto isso, apos detida analise dos autos, com a mais respeitosa vénia da agora

Relatora, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, acompanho a divergéncia.

Com efeito, também entendo que estdo preenchidos os requisitos de
admissibilidade do recurso especial, afastando a auséncia do prequestionamento dos
dispositivos apontados como violados pelo recorrente, ndo sendo o caso, ainda, de
incidéncia de dbice da Sumula 7 /STJ, por entender que o recurso ndo exige a revisao da

situacao fatica, delineada nos autos.

Firmadas tais premissas, considerando que o recurso de apelacao do municipio
fora conhecido tdo somente no tocante a gratuidade de justi¢ca e, assim, que as demais
questoes da lide foram devolvidas ao Tribunal de origem pelo instituto da remessa

necessaria, a luz da jurisprudéncia desta Corte, ndo ha falar em ampliagdo do julgamento.

De fato, quanto a técnica de ampliagdo de julgamento, o art. 942, § 4°, II, do

CPC expressamente afasta sua aplicagdo nos casos de remessa necessaria.

Nesse sentido: AgInt no REsp n. 2.108.795/SP, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 2/5/2024; AgInt no REsp n.
2.159.712/RJ,Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 26/3/2025,
DJEN de 31/3/2025.

Por tais motivos, renovando as mais respeitosas vénias a Relatora, acompanho

a divergéncia inaugurada pelo Ministro Teodoro da Silva Santos, para
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DAR PROVIMENTO ao agravo interno para, reconsiderando a decisdo agravada (fls.
5117-5121), CONHECER do agravo, a fim de DAR PARCIAL PROVIMENTO ao
recurso especial e anular parcialmente o acordao de fls. 3282-3293, no que diz respeito
apenas ao julgamento, por meio de quérum ampliado, da remessa necessaria,
restabelecendo, para o reexame necessario, o resultado obtido antes da aplicagdo do

julgamento ampliado (art. 942 do CPC/2015).

E como voto
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2601013 - AM (2024/0095840-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

AGRAVANTE : RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS
LTDA. - MASSA FALIDA

ADVOGADO : VICTOR ANGELIM DA SILVA - AM017977

AGRAVADO : MUNICIPIO DE MANAUS

ADVOGADA : KETLEN ANNE PONTES PINA - AM004818

INTERES. : RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS
EIRELI

INTERES. . FIGLIUOLO,GENTIL,TAVARES & BRANDAO ADVOGADOS

ASSOCIADOS - ADMINISTRADOR JUDICIAL

VOTO

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE: Cuida-se de agravo interno
interposto por Ripasa Comércio e Representagdes de Alimentos Ltda. - massa falida -
contra decisdo monocratica proferida pelo entdo Relator, o Min. Herman Benjamin, a
qual ndo conheceu do agravo em recurso especial em razdo da auséncia de
impugnacado a todos os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do apelo
excepcional (e-STJ, fls. 5.117-5.121).

Em suas razdes (e-STJ, fls. 5.148-5.152), a agravante afirma ter refutado
todos os fundamentos da decisao de inadmissibilidade do recurso especial, de maneira
especifica e pormenorizada.

Aduz, ainda, ser necessario o acolhimento da presente insurgéncia, com o
conhecimento do agravo e provimento do recurso especial, ante a prescindibilidade de
reexame do contexto fatico probatério.

Em seu voto, a Ministra Maria Thereza de Assis Moura nega provimento ao
agravo interno sob o argumento de que os arts. 496, § 1°, e 942, § 4°, Il, do CPC/2015,
suscitados pela recorrente para questionar a validade da remessa
necessaria apreciada por meio da técnica de julgamento ampliado, ndo teriam sido
prequestionados.

De acordo com a sua fundamentacgao, no julgamento do AREsp n. 1.800.843
/AM o Min. Herman Benjamin, ao conhecer do agravo para dar provimento ao primeiro
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recurso especial, determinou a juntada do voto vencido na apelagcdo e a
republicagdo do acérdao em sua integralidade, declarando nulos os atos posteriores a
publicacido incompleta do acordao.

Assim, ao ordenar a nulificacdo de todos os atos judiciais posteriores ao
aresto da apelagado, o acérddo dos embargos de declaragdo também foi cassado, de
maneira que caberia a parte a oposicdo de novos aclaratorios para instar a Corte
estadual a se manifestar sobre matérias omissas.

Diante disso, ndao obstante a questéo relacionada a nulidade da aplicagcéo da
técnica do julgamento ampliado na remessa necessaria outrora tenha sido apreciada
no julgamento dos embargos de declaragéo opostos ao acordao incompleto, a decisao
do Min. Herman teria desconstituido o aresto, criando para a parte o 6nus de opor
novos aclaratorios para sanar eventuais vicios.

A e. Relatora afirma, portanto, que o unico acérdao que ainda permaneceria
higido seria o da republicagdo do aresto da apelagdo, acompanhado do voto vencido,
julgado este que ndo abordaria nem interpretaria as normas questionadas no novo
recurso especial.

Por sua vez, o Min. Teodoro Silva Santos abriu a divergéncia reconhecendo
ter havido o necessario prequestionamento da matéria, ndo sendo aplicaveis os obices
das Sumulas n. 282 e 356 do STF.

Em seu entendimento, o real significado que se extrai da decis&o do i. Min.
Herman Benjamin é que, ao tempo em que reconhece o cerceamento de defesa pela
falta de juntada do voto vencido ao acérddo da apelagdo e da remessa necessaria,
houve a determinagao de providéncias capazes de sanar o vicio, incorporando o voto
minoritario aos autos e a republicacado do aresto.

Dessa forma, a mingua de comando expresso, os debates e conclusdes a
que chegou a Corte a quo no julgamento dos embargos de declaragcdao foram
preservados, implicando, consequentemente, o prequestionamento da matéria
processual suscitada no recurso especial.

Nessa toada, superou o Obice de conhecimento do recurso especial e, no
mérito, deu-lhe provimento para anular parcialmente o acordao de fls. 3.282-3.293 (e-
STJ) no que tange ao julgamento da remessa necessario por meio do quorum
ampliado, restabelecendo, para o reexame de oficio, o resultado obtido antes da
aplicagédo da técnica do julgamento ampliado, no que foi secundado pelo Min. Afranio
Vilela.

Diante desse cenario, apresento voto e, rogando a mais respeitosa vénia a
Relatora, acompanho a divergéncia.
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Conforme se percebe, a discordancia dos votos diz respeito ao
prequestionamento, ou n&do, da matéria processual trazida no recurso especial, qual
seja, a nulidade da apreciacdo da remessa necessaria por meio da técnica de quérum
ampliado.

Como muito bem delineado tanto pelo voto da Ministra Relatora como pelo
voto do Min. Teodoro Silva Santos, em razao da parcial procedéncia do pedido inicial,
foi interposta apelagao voluntaria pelo Municipio de Manaus (e-STJ, fls. 1.180.1211),
que, em razao do seu desprovimento por maioria, foi apreciada mediante a técnica de
julgamento estendido prevista no art. 942 do CPC/2015.

Ao final, o Tribunal estadual, por maioria, conheceu em parte da apelagao
para, nessa extensado, dar-lhe provimento a fim de declarar a nulidade da sentencga por
auséncia de fundamentacdo, mas manteve o beneficio da gratuidade de justica, assim
como, também por maioria, deu provimento a remessa necessaria para, reformando
sentenca, julgar improcedente o pedido da exordial.

Opostos embargos de declaragdao, houve expressa manifestacéo, dentre
outras questdes, sobre a aplicagao da técnica de julgamento ampliado no julgamento
da remessa necessaria.

Em raz&o da interposigdo do primeiro recurso especial (e-STJ, fls. 3.402-
3.442) é que o Min. Herman Benjamin proferiu a deciséo de fls. 3.632-3.635 (e-STJ), a
qual conheceu do agravo para dar provimento ao recurso especial.

A despeito de a referida decisao ter declarado nulos os atos posteriores a
publicagdo do acérdao incompleto, penso que essa determinagao nao retirou os efeitos
dos acordaos até entado proferidos, mas apenas buscou evitar o cerceamento do direito
de defesa da recorrente em razdo da nao juntada do voto vencido ao acérdao da
apelagao voluntaria e da remessa necessaria.

Portanto, rogando vénia ao entendimento contrario, ndo houve a
desconstituicdo dos acordaos até entdo proferidos pela Corte estadual, sobretudo
porque o julgamento da apelagdo, tecnicamente, apenas se encerrou apos a
apreciagcdo dos aclaratorios, prolongando-se no tempo até a consolidagédo do
julgamento mediante a superagdo dos defeitos dele constantes, notadamente por se
considerar que o julgamento do Tribunal € uno, ndo obstante seja fragmentavel por
varios atos processuais, sessdes de julgamento e acérdaos.

Por consequéncia, a convicgao exarada na analise da apelagédo se torna
completa somente apds sua integracao pelo julgamento dos embargos de declaracgao,
pois a decisdo que julga os aclaratérios possui a mesma natureza do ato judicial
embargado, notadamente em razdo do efeito integrativo, proprio dessa espécie
recursal, que objetiva complementar e aperfeicoar a decisdo impugnada, exaurindo a
prestacao jurisdicional que se encontra inacabada.
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Com esse norte, a autorizada doutrina de Bernardo Pimentel Souza entende
que, "como o aresto proferido no recurso de declaragéo integra o acérddo embargado,
€ possivel concluir pela existéncia de julgamento indireto da apelagdo e da agéao
rescisoria" (SOUZA, Bernardo Pimentel. Introdu¢do aos recursos civeis e a agao
rescisoria. 3% ed. S&o Paulo: Saraiva, 2004, p. 515).

Diante desses argumentos, mostra-se inviavel manter o acérdao da
apelagao e desconstituir apenas o aresto dos embargos de declaragdo sob o
argumento de que a decisao exarada pelo Min. Herman Benjamin teria anulado todos
os atos posteriores a publicagao incompleta.

Como o julgamento da apelagdo se concluiu somente apos a apreciagao dos
embargos de declaracdo, o acérdéo destes também deve se manter higido, até mesmo
porque apods o retorno dos autos a origem a Corte estadual se limitou a republicar o
acordao da apelacédo, sem rejulgar a causa ou fazer qualquer nova consideragao (e-
STJ, fls. 4.979-4.982), gerando no proprio jurisdicionado certa convicgdo de que seria
prescindivel a oposigao de novos embargos de declaragao.

Ante essas consideracdes, ao se considerar incélume o acordao dos
aclaratorios, impoe-se admitir, consequentemente, que a questdo debatida no recurso
especial esta efetivamente prequestionada.

Em vista disso, superado o ébice de conhecimento da insurgéncia, também
acompanho o Min. Teodoro Silva Santos no mérito.

De fato, o alcance da interpretagao do art. 496, § 1°, do CPC/2015
pretendido pela recorrente ndo é possivel, pois, conforme a jurisprudéncia do STJ, o
julgamento da remessa necessaria ndo esta condicionado a auséncia de recurso
voluntario por parte da Fazenda Publica, bastando que haja sucumbéncia desta e a
hipétese ndo se amolde as excecgdes dos §§ 3° e 4° daquele mesmo dispositivo (ut

Agint no AREsp no 1.974.188/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 17/10/2022, DJe 4/11/2022).

Noutro giro, quanto a impossibilidade de se aplicar a técnica do julgamento
ampliado ao reexame necessario, melhor sorte socorre a recorrente, diante da previsao
contida no § 4° do art. 942 do CPC/2015.

Cumpre relembrar que a remessa obrigatéria ndo tem natureza juridica de
recurso, sendo classificada pela doutrina como uma condigao de eficacia da sentenga,
isto é, a sentenga desfavoravel aos entes publicos apenas produzira efeitos quando
confirmada pelo tribunal ad quem.

A génese do instituto esta no fato de que a Fazenda Publica atua, em
principio, em favor do interesse publico e da coletividade, de modo que, quando
sucumbente, devera ser a decisdo ser submetida ao duplo grau de jurisdicdo em
homenagem a igualdade substancial das partes.
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Em razao disso, "as condenagdes da Fazenda Publica poderdao ser objeto
de analise pelo Tribunal de origem ainda que nao sejam suscitadas no recurso de
apelacao, pois a remessa necessaria possui ampla devolutividade, o que impede a
preclusdo da matéria" (Agint no REsp n. 1.935.370/TO, Rel. Min. Paulo Sérgio
Domingues, Primeira Turma, julgado em 24/2/2025, DJEN 27/2/2025).

Esse entendimento pode ser depreendido do Enunciado n. 325 da Sumula
de jurisprudéncia do STJ, in verbis: "A remessa oficial devolve ao Tribunal o reexame
de todas as parcelas da condenacéo suportadas pela Fazenda Publica, inclusive dos
honorarios de advogado."

Nao obstante essa garantia processual conferida a Fazenda Publica, o
legislador afasta expressamente a aplicacdo da técnica de ampliagao do colegiado no
seu julgamento, até mesmo porque, sob o pretexto de garantir a igualdade entre as
partes, poder-se-ia gerar um efeito reverso, isto é, impor uma disparidade de armas e
privilegiar demasiadamente o ente publico, ja que, por nao ser recurso, néo se aplica
a técnica o principio da voluntariedade, independendo de interposicéo, constituindo-se,
na verdade, apenas uma fase do julgamento.

Ha quem diga que "essa exclusao, alias, parece se originar na posigao do
STJ, sumulada ao tempo do CPC/73, de que ndo cabiam na remessa necessaria 0s
embargos infringentes. Conquanto n&o se tratem - embargos infringentes e ampliagéao
do colegiado — de um mesmo instituto, € evidente que ha caracteristicas que as
aproximam, raz&o pela qual se pode dizer que o legislador de 2015 encampou a
posicdo do STJ, conforme se extrai do art. 942, § 4°, 1l, do CPC" (ALVIM, Eduardo A;
GRANADO, Daniel W.; FERREIRA, Eduardo A. Direito processual civil. 6. ed. Rio de
Janeiro: Saraiva, 2019. p.817).

Diante disso, cumpre destacar que o recurso de apelagcédo e a remessa
necessaria nao se confundem, tanto € que sédo apreciados separadamente, de maneira
individualizada, analisando-se em particular os respectivos pressupostos e alegacdes,
ainda que sejam julgados simultaneamente em uma mesma assentada.

Corrobora com essa afirmacédo o fato de que, na espécie, a Des. Nélia
Caminha Jorge, relatora para acdérdao, ter apreciado o recurso de apelagdo para
posteriormente passar a analise do reexame necessario, fragmentando o julgamento,
como se verifica a fl. 3.288 (e-STJ).

Outro exemplo que pode ser tomado para ajudar a compreensado da
controvérsia € a situagdo em que sao interpostas duas apelagdes (uma por cada parte)
e, em um julgamento conjunto, uma delas € julgada a unanimidade, enquanto a outra &
julgada por maioria. Nessa hipdtese, a unica solugéo cabivel seria a ampliagdo do
quérum de julgamento para analise apenas daquele apelo cujo resultado nao foi
unanime, mantendo-se integro o resultado unanime.

Portanto, a técnica de julgamento estendido deve se limitar as hipoteses
legalmente previstas e apenas aos recursos em que o julgamento ndo tenha sido
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unanime, sendo inadmissivel que o quérum ampliado analise ou se manifeste sobre
outro recurso julgado a unanimidade ou, como no caso, sobre a remessa necessaria,
ainda que seu resultado tenha sido por maioria.

E incontroverso que a ampliagdo do colegiado possibilita que os novos
Magistrados apreciem a integralidade do recurso julgado por maioria, ou seja, "o
colegiado formado com a convocag¢ao dos novos julgadores (art. 942 do CPC/2015)
podera analisar de forma ampla todo o conteudo das razdes recursais, nao se
limitando a matéria sobre a qual houve originalmente divergéncia" (REsp n. 1.771.815
/ISP, Rel. Min. Ricardo Villas Bbéas Cueva, Terceira Turma, julgado em 13/11/2018, DJe
21/11/2018).

Contudo, essa cognigao ampla esta restrita as razées do recurso julgado por
maioria, nao podendo ser interpretada no sentido de abarcar todos os recursos
eventualmente julgados simultaneamente ou, com menos razdo ainda, englobar a
remessa necessaria, dada a auséncia de voluntariedade e da sua cogni¢ao horizontal
ilimitada.

Estabelecidas essas premissas, nota-se que, de fato, o acérdao a quo deve
ser parcialmente cassado no que tange ao julgamento ampliado da remessa
necessaria.

Verifica-se que, em relagcdo ao mérito, a apelagdo voluntaria nao foi
conhecida a unanimidade, tendo a divergéncia se estabelecido apenas quanto a
nulidade da sentenga por auséncia de fundamentacdo, pois, na parte conhecida,
a Relatora originaria, Des. Mirza Telma de Oliveira Cunha, e o Des. Airton Luiz Correa
Gentil negaram provimento ao apelo, enquanto a Des. Nélia Caminha Jorge deu-lhe
provimento, salientando-se, ainda, que apenas esta julgadora julgou improcedentes os
pedidos iniciais em reexame necessario.

Diante disso, foi aplicada a técnica de julgamento do art. 942 do CPC/2015,
entretanto, sem se limitar ao recurso voluntario cujo resultado se deu maioria, tendo
sua apreciacdo avancado também sobre o reexame necessario, 0 que, nos termos da
fundamentagdo acima, contraria a legislacdo de regéncia e deve ser tornado sem
efeito, restabelecendo-se o resultado até entdo alcangado antes da ampliacdo do
quérum exclusivamente para a remessa necessaria.

Ante o exposto, rogando vénia a Ministra Relatora, acompanho a
divergéncia para dar provimento ao agravo interno e conhecer do agravo a fim de
conhecer e prover em parte o recurso especial, cassando o acérdao a quo no que
tange ao julgamento da remessa necessaria por meio da técnica do julgamento
estendido.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2601013 - AM (2024/0095840-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

AGRAVANTE : RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS
LTDA. - MASSA FALIDA

ADVOGADO : VICTOR ANGELIM DA SILVA - AM017977

AGRAVADO : MUNICIPIO DE MANAUS

ADVOGADA : KETLEN ANNE PONTES PINA - AM004818

INTERES. : RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS
EIRELI

INTERES. . FIGLIUOLO,GENTIL,TAVARES & BRANDAO ADVOGADOS

ASSOCIADOS - ADMINISTRADOR JUDICIAL

VOTO-VOGAL

MINISTRO AFRANIO VILELA: Em andlise, agravo interno interposto
por RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS LTDA. contra
decisdo que conheceu do agravo para nédo conhecer do recurso especial, ante a
incidéncia do ébice da Sumula 7/STJ (fls. 5.117-5.121).

Sustenta o recorrente, em suma, que: "a) os pontos fundamentais a serem
abordados dizem respeito a negativa de vigéncia de artigos do CPC no curso do
julgamento dos recursos; b) sdo questdes puramente juridicas que ndo demandam
reanalise de fatos e provas; c) ha violagao reflexa ao art. 496, § 1° do CPC, visto a
incompatibilidade de tramitacdo simultdnea da remessa necessaria e da apelacao
interposta; d) incabivel a técnica do julgamento ampliado na remessa necessaria" (fls.
5.148-5.152).

Os autos foram atribuidos a relatoria da Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, que proferiu voto no sentido de negar provimento ao agravo interno, tendo o
Ministro Teodoro da Silva Santos apresentado divergéncia para dar provimento ao

recurso para, reconsiderando a decisdo agravada, conhecer do agravo e dar parcial
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provimento ao recurso especial para anular parcialmente o acérdao de fls. 3.828-3.293,
no que diz respeito ao julgamento ampliado, restabelecendo o resultado obtido antes
da aplicagdo do mencionado julgamento.

E o relatério.

No caso dos autos, apds detida analise, pedindo vénia aos Pares que
entendem de modo diverso, entendo estarem preenchidos os requisitos de
admissibilidade, tendo ocorrido o prequestionamento dos dispositivos apontados como
violados pelo recorrente, ndo sendo o caso, ainda, de incidéncia de Obice da Sumula 7
/ISTJ, por entender que o recurso aponta violagao a dispositivo que trata sobre questao
estritamente processual.

Assim, passando ao exame do méerito, considerando que o recurso de

apelacdo do municipio foi conhecido tdo somente no ponto relativo a gratuidade de

justica e, portanto, que as demais questdes da lide foram devolvidas ao Tribunal de

origem pelo instituto da remessa necessaria, ndo ha que se falar em ampliacdo do

julgamento, nos termos do art. 942 do Codigo de Processo Civil:

Art. 942. Quando o resultado da apelagdo for ndo unanime, o
julgamento tera prosseguimento em sessdo a ser designada com a
presenca de outros julgadores, que serdo convocados nos termos
previamente definidos no regimento interno, em numero suficiente para
garantir a possibilidade de inversao do resultado inicial, assegurado as
partes e a eventuais terceiros o direito de sustentar oralmente
suas razdes perante os novos julgadores.

(...)

§ 4° Nao se aplica o disposto neste artigo ao julgamento

(...)

Il - da remessa necessaria;

Dessa maneira, ao aplicar a espécie a técnica do julgamento ampliado
prevista no artigo supramencionado, a Terceira Camara Civel do Tribunal de Justiga do
Estado do Maranh&o violou disposi¢ao legal expressa, devendo prevalecer, portanto,
resultado do julgamento obtido antes da equivocada ampliagéo.

Isso posto, acompanho a divergéncia apresentada pelo Ministro Teodoro da
Silva Santos para conhecer e dar parcial provimento ao agravo

interno para, reconsiderando a decisdo agravada, conhecer do agravo e dar parcial
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provimento ao recurso especial para anular parcialmente o acérdao no que diz respeito
ao julgamento ampliado.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.601.013 / AM

Numero Registro: 2024/009584-05 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem
0007491122019 06

Sessao Virtual de 1

Relator do Agint
Exma. Sra. Minist

336293220178040001 202003211519 6336293220178040001 7491122019
3/02/2025 a 19/02/2025

ra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao

Secretaria

Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AGRAVANTE
OUTRO NOME

ADVOGADOS

AGRAVADO
PROCURADOR :
INTERES.

ASSUNTO

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
INTERES.

AUTUAGAO

: RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS EIRELI
: RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS LTDA. - MASSA

FALIDA

: MANOELLA GIL DE BRITO CAMPBELL MARQUES - DF046530

VICTOR ANGELIM DA SILVA - AM017977
JULIANA DAHER DELFINO TESOLIN - DF080841

: MUNICIPIO DE MANAUS

KETLEN ANNE PONTES PINA - AM004818

: FIGLIUOLO,GENTIL, TAVARES & BRANDAO ADVOGADOS ASSOCIADOS -

ADMINISTRADOR JUDICIAL

: CONTRATOS ADMINISTRATIVOSDIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS

MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - CONTRATOS ADMINISTRATIVOS

AGRAVO INTERNO

: RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS LTDA. - MASSA FALIDA
: VICTOR ANGELIM DA SILVA - AM017977

: MUNICIPIO DE MANAUS

: KETLEN ANNE PONTES PINA - AM004818

: RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS EIRELI

: FIGLIUOLO,GENTIL,TAVARES & BRANDAO ADVOGADOS ASSOCIADOS -

ADMINISTRADOR JUDICIAL

TERMO
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Retirado de pauta em razao de destaque do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2025
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Numeros Origem: 0007491122019 06336293220178040001 202003211519 6336293220178040001
7491122019

PAUTA: 18/03/2025 JULGADO: 18/03/2025

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sesséo X
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretéria,
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS EIRELI
OUTRO NOME : RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS LTDA. -
MASSA FALIDA
ADVOGADOS : MANOELLA GIL DE BRITO CAMPBELL MARQUES - DF046530

VICTOR ANGELIM DA SILVA - AM017977
JULIANA DAHER DELFINO TESOLIN - DF080841

AGRAVADO : MUNICIPIO DE MANAUS
PROCURADORA : KETLEN ANNE PONTES PINA - AM004818
INTERES. : FIGLIUOLO,GENTIL,TAVARES & BRANDAO ADVOGADOS

ASSOCIADOS - ADMINISTRADOR JUDICIAL

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Contratos Administrativos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS LTDA. -
MASSA FALIDA

ADVOGADO : VICTOR ANGELIM DA SILVA - AM017977

AGRAVADO : MUNICIPIO DE MANAUS

ADVOGADA : KETLEN ANNE PONTES PINA - AM004818

INTERES. : RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS EIRELI

INTERES. : FIGLIUOLO,GENTIL,TAVARES & BRANDAO ADVOGADOS
ASSOCIADOS - ADMINISTRADOR JUDICIAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséao:

Retirado de Pauta por indicagcéo da Sra. Ministra Relatora.
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Numeros Origem: 0007491122019 06336293220178040001 202003211519 6336293220178040001
7491122019

PAUTA: 20/05/2025 JULGADO: 20/05/2025

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sesséo X
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria,
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS EIRELI
OUTRO NOME : RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS LTDA. -
MASSA FALIDA
ADVOGADOS : MANOELLA GIL DE BRITO CAMPBELL MARQUES - DF046530

VICTOR ANGELIM DA SILVA - AM017977
JULIANA DAHER DELFINO TESOLIN - DF080841

AGRAVADO : MUNICIPIO DE MANAUS
PROCURADORA : KETLEN ANNE PONTES PINA - AM004818
INTERES. : FIGLIUOLO,GENTIL,TAVARES & BRANDAO ADVOGADOS

ASSOCIADOS - ADMINISTRADOR JUDICIAL

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Contratos Administrativos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS LTDA. -
MASSA FALIDA

ADVOGADO : VICTOR ANGELIM DA SILVA - AM017977

AGRAVADO : MUNICIPIO DE MANAUS

ADVOGADA : KETLEN ANNE PONTES PINA - AM004818

INTERES. : RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS EIRELI

INTERES. : FIGLIUOLO,GENTIL,TAVARES & BRANDAO ADVOGADOS
ASSOCIADOS - ADMINISTRADOR JUDICIAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséao:

"Ap6s o voto do Sra. Ministra Relatora, negando provimento ao agravo interno, o
voto vogal divergente do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos, dando provimento ao agravo
interno, para conhecer do agravo, a fim de dar parcial provimento ao recurso especial, pediu
vista dos autos, antecipadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcao."

Aguardam os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze e Afranio Vilela.
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Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Relator para Acérdao
Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessédo i
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NIVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéria/
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS EIRELI
OUTRO NOME : RIPASA COMERCIO E REPRESENTAGOES DE ALIMENTOS LTDA. -
MASSA FALIDA
ADVOGADOS : MANOELLA GIL DE BRITO CAMPBELL MARQUES - DF046530

VICTOR ANGELIM DA SILVA - AM017977
JULIANA DAHER DELFINO TESOLIN - DF080841

AGRAVADO : MUNICIPIO DE MANAUS
PROCURADORA : KETLEN ANNE PONTES PINA - AM004818
INTERES. : FIGLIUOLO,GENTIL,TAVARES & BRANDAO ADVOGADOS

ASSOCIADOS - ADMINISTRADOR JUDICIAL

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Contratos Administrativos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS LTDA. -
MASSA FALIDA

ADVOGADO : VICTOR ANGELIM DA SILVA - AM017977

AGRAVADO : MUNICIPIO DE MANAUS

ADVOGADA - KETLEN ANNE PONTES PINA - AM004818

INTERES. : RIPASA COMERCIO E REPRESENTACOES DE ALIMENTOS EIRELI

INTERES. : FIGLIUOLO,GENTIL,TAVARES & BRANDAO ADVOGADOS
ASSOCIADOS - ADMINISTRADOR JUDICIAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Prosseguindo-se no julgamento, ap6s o voto-vista do Sr. Ministro Francisco
Falcao, acompanhando a divergéncia inaugurada pelo Sr. Ministro Teodoro Silva Santos, os
votos dos Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze e Afranio Vilela no mesmo sentido, a Turma,
parsmgizria, deuprovimento actagravainterno paraceonhecer(dé@gravo(/efim de dar parcial
Documento eletronico VDA47898095 assinado eletronicamente nos termos do Art.12 §22 inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): ANGELA VALERIA MENDONGA ALVIM DUSI, SEGUNDA TURMA Assinado em: 03/06/2025 16:32:54
Cadigo de Controle do Documento: 7AE48DCF-6EC1-427A-AD93-868DC7B823B2



provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos,
que lavrara o acérdao. Vencida a Sra Ministra Maria Thereza de Assis Moura."

Votaram com o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos os Srs. Ministros Marco Aurélio
Bellizze, Afranio Vilela e Francisco Falcao.

Documento eletrénico VDA47898095 assinado eletronicamente nos termos do Art.12 §2¢ inciso lll da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANGELA VALERIA MENDONGCA ALVIM DUSI, SEGUNDA TURMA Assinado em: 03/06/2025 16:32:54
Cadigo de Controle do Documento: 7AE48DCF-6EC1-427A-AD93-868DC7B823B2



