Processo: 5415179-21. 2025. 8. 09. 0000

¥
3
Comarca de Goiania
272 Vara Civel
E-mail: gab27varacivel@tjgo.jus.br

Gabinete Virtual: (62) 3018-6642
62 UPJ das Varas Civeis (6upj.civelgyn@tjgo.jus.br)

Autos: 5415179-21.2025.8.09.0000

Natureza: PROCESSO CIVEL E DO TRABALHO -> Processo de Conhecimento -> Procedimento de
Conhecimento -> Procedimentos Especiais -> Procedimentos Regidos por Outros Cdédigos, Leis Esparsas e
Regimentos -> Mandado de Seguranca Civel

Requerente: Jairo Henrique Pureza Da Silveira

Requerido: Marcos Antonio De Souza Araujo

DECISAO

Cuida-se de MANDADO DE SEGURANCA, com pedido de tutela de urgéncia,
impetrado por Jairo Henrique Pureza da Silveira contra ato coator praticado pelo Diretor do
Colégio Protadgoras, Marcos Anténio de Souza Araujo.

O impetrante solicita que seja expedido imediatamente o Certificado de Conclusao do
Ensino Médio, permitindo que ele se matricule no curso de Medicina na Faculdade Quirindpolis —
FAQUI, onde foi aprovado, sem a necessidade de apresentar o documento no momento da
matricula, devido a urgéncia.

Solicita que a decisao judicial tenha forca de mandado, permitindo que ele ou seu
advogado entregue o certificado diretamente a autoridade coatora [Colégio Protagoras], com a
devida comprovacao nos autos dentro do prazo legal.

Pede que a autoridade coatora [diretor do Colégio Protagoras] seja notificada para que
tome ciéncia da acéo e, se desejar, preste informacdes.

No mérito, requer que a liminar seja confirmada, e, por fim, que a autoridade coatora
expeca definitivamente o Certificado de Concluséo do Ensino Médio em favor do impetrante.

Caso o pedido de expedicao do certificado ndo seja deferido, o impetrante requer que
seja determinada a elaboracdo de uma avaliacdo para que ele possa concluir o ensino médio.

Requer que a Faculdade Quirindpolis — FAQUI garanta sua vaga até a apresentacédo do
diploma de ensino médio.

Juntou documentos.
Os autos vieram-me conclusos [24/6/2025].
E o relatério, em sintese.

Passo a fundamentar.
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1.) DA AUSENCIA DE MORA ATRIBUIVEL AO JUIZO.

0 1rensn
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Inicialmente, cumpre esclarecer que nao ha que se falar em mora atribuivel ao juizo ou
a demora na tramitacdo do presente feito. O processo foi distribuido de acordo com a ordem
natural de tramitacdo e seguiu seu devido curso, respeitando as etapas processuais
estabelecidas pela legislacdo. A demora, se € que houve, decorre de fato que ndo pode ser
imputado ao Judiciario, mas sim a prépria parte.
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O principal ponto que ocasionou a demora no andamento processual foi o erro cometido
pelo proprio impetrante, ao protocolar a agcdo em unidade judiciaria equivocada, ou seja, em
segundo grau, quando o correto seria 0 protocolo em primeiro grau. Essa falha no direcionamento
inicial do processo foi apontada pela Desembargadora Alice Teles de Oliveira, que determinou a
redistribuicdo dos autos para a vara competente, o que gerou a demora na analise do pedido para
além da data final de efetivacdo da matricula.
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Ao protocolar a agcdo em instancia superior, o impetrante causou uma irregularidade
processual, que foi corrigida pelo juizo competente, mas que resultou em uma maior tramitacao
do processo. Logo, a demora na apreciacao da demanda néo é atribuivel ao Judiciario, mas sim a
propria conduta equivocada do autor.
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Ademais, a alegacao do impetrante de que o pedido esta sendo postergado
indevidamente ndo se sustenta, uma vez que a celeridade na andlise de processos depende de
uma série de fatores, incluindo a complexidade da demanda e a observancia das garantias
processuais das partes envolvidas.
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Inclusive, ha de se ressaltar que este juizo recebeu o processo em 30 de maio de 2025,
deliberando no primeiro dia util subsequente, e que o autor cumpriu o decisum no dia 20 de junho
de 2025.

Assim, ndo ha atraso em sua demanda, visto que a demora decorreu de sua propria
falha processual. O pedido de urgéncia deve ser analisado com base na regularidade do tramite
processual, sem imputar responsabilidades ao juizo.

2) DA JUSTICA GRATUITA.

O impetrante pleiteia o beneficio da justica gratuita, com base na alegacdo de
insuficiéncia de recursos para arcar com as custas processuais, sem prejuizo de seu proprio
sustento. Nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal, é garantido o acesso a
justica as pessoas que comprovem ndo possuir condicdes de arcar com as despesas
processuais.

No caso em aprec¢o, o impetrante apresentou declaracdo de hipossuficiéncia,
justificando a sua impossibilidade de custear as despesas do processo sem comprometer sua
subsisténcia. Considerando que o beneficio da justica gratuita tem carater personalissimo, é
necessario que o préprio impetrante preencha os requisitos legais para a concesséao do beneficio,
nao sendo suficiente a simples alegacao de insuficiéncia de recursos, sem a devida
comprovacao.

De acordo com o eminente entendimento consolidado no REsp n. 2.057.894/SP, o
direito a gratuidade da justica possui natureza individual e personalissima, e, portanto, ndo pode
ser estendido automaticamente a terceiros, como o representante legal, salvo quando se tratar de
criangas ou adolescentes, em raz&o de sua incapacidade civil e econdbmica. Nesse caso, a
concessdo do beneficio deve ser analisada a luz da situacdo econémica da parte, conforme os
parametros do artigo 99, 8§ 3°, do Codigo de Processo Civil [CPC].
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T8I
O Superior Tribunal de Justi¢ca [STJ] reafirmou que a presunc¢éo de insuficiéncia de % >0
recursos em favor de criancas e adolescentes é automatica, mas, para os adultos, a analise deve o > & _
ser feita com base na documentacao apresentada, considerando a capacidade financeira do F—Ec» §
requerente. A decisdo no mencionado REsp deixa claro que a concessdo do beneficio deve levar £ * 538
em conta a necessidade de acesso a justica, respeitando os principios da inalterabilidade da é% g
jurisdi¢éo e do contraditorio. m <
Em sendo assim, o juizo deve deferir o beneficio da gratuidade de justica ao impetrante, %?ﬁ)
tendo em vista a sua situacado econdmica declarada, com base na presuncéo de hipossuficiéncia, QS
ressaltando que a parte contraria podera impugnar a concessao do beneficio, caso apresente "’5
elementos concretos que desconstituam a alegada insuficiéncia de recursos, nos termos do artigo m
99, § 2°, do CPC. gg
Portanto, deferido o beneficio da gratuidade de justica ao impetrante, a fim de garantir o AN
pleno acesso a justica, sem a imposi¢do de custos que comprometam sua dignidade e direito a0
contraditério e a ampla defesa. § 3
3.) DO MANDADO DE SEGURANCA [LIMINAR]. 3_5;
o
Ab initio, cumpre-me analisar os pressupostos de admissibilidade do writ of mandamus 5(5;)
in casu. Sm
e
O mandado de seguranca, remédio constitucional previsto no art. 5°, LXIX, da Carta 2 :
Magna, tem como escopo a protecao de direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus z
N

ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica
ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do Poder Publico.

In casu, a pretensdo mandamental deduzida pela impetrante consiste na determinacao
para que a autoridade impetrada apresente o Certificado de Conclusdo de Ensino Médio ou
aplique-lhe exame de reclassificacao/proficiéncia referente aos conteldos programaticos
do Ensino Médio, com a consequente expedicao do Certificado de Conclusao e Histérico Escolar,
em caso de aprovacgdo, a fim de viabilizar sua matricula no curso superior para o qual foi
aprovada em processo seletivo.

Ocorre que, nos termos do art. 6 da Lei 12.016/2009, a peticao inicial, que devera
preencher os requisitos estabelecidos pela lei processual, sera apresentada em 2 [duas] vias com
os documentos que instruirem a primeira reproduzidos na segunda e indicara, além da autoridade
coatora, a pessoa juridica que esta integra, a qual se acha vinculada ou da qual exerce
atribuicoes.

No caso vertente, o impetrante a obtencdo de LIMINAR em Mandado de Seguranca
para determinar ao Colégio Protagoras que providencie a imediata expedi¢cdo do Certificado de
Conclusao de Ensino Médio ou avaliagdo dos conhecimentos necessarios a conclusao do ensino
médio, expedindo-se certificado em caso de aprovacao.
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Para a concessdo de medida liminar em mandado de segurancga, indispensével a
comprovacéao de dois requisitos, quais sejam, o fumus boni iuris e o periculum in mora.

Sobre o exame de reclassificacdo ou de avaliacdo de conhecimentos, embora com
previsao tdo somente para o nivel superior, conforme disposto no paragrafo 2°, do artigo 47, da
Lei 9.394/96, entendo, perfeitamente admissivel sua aplicacdo para o caso dos autos, ja que,
conforme demonstrado previamente, o impetrante cursa a 32 série do ensino médio, ja tendo sido
aprovado em vestibular para curso de nivel superior, em universidade em que reconhecidamente
€ ampla a concorréncia, 0 que somente demonstra estar este apto a ingressar no ensino superior.
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Demais disso, ha ainda a regra prevista na alinea “c”, do inciso V, do artigo 24 do citado
diploma legal que prevé ser perfeitamente admissivel a reclassificagdo do aluno.

Eis o teor do dispositivo legal:

"Art. 24. A educacdo basica, nos niveis fundamental e médio, sera organizada
de acordo com as seguintes regras comuns:

[...]

V - a verificag@o do rendimento escolar observara os seguintes critérios:

[...]

¢) possibilidade de avanco nos cursos e nas séries mediante verificacdo do
aprendizado;”

Resta agora analisar o periculum in mora.

Analisando o acervo documental colacionado aos autos, observo que o impetrante foi
classificado no curso de Medicina, no processo seletivo vestibular de Quirinépolis-FAQUI, cujo
resultado foi divulgado, tendo até o dia 28/5/2025 para efetivar a sua matricula no curso para o
gual obteve aprovacao via vestibular, o que, a meu sentir é suficiente para demonstrar o
periculum in mora.

Eis julgados do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Goias, neste sentido:

“DUPLO GRAU DE JURISDICAO. MANDADO DE SEGURANCA.ESTUDANTE
EM FASE DE CONCLUSAO DO ENSINO MEDIO. APROVACAO EM
VESTIBULAR. NECESSIDADE DE APLICACAO DO EXA E DE
RECLASSIFICACAO PARA EFETIVAR A MATRICULA NA INSTITUICAO DE
ENSINO SUPERIOR. DIREITO LIQUIDO E CERTO CONFIGURADO.
SENTENCA MANTIDA. 1. A aprovacgéo em vestibular de estudante do terceiro
ano do Ensino Médio, corroborado pelo direito fundamental a educacao (art.
208, inciso V, da CF/88) e a possibilidade de avanco nos cursos e nas séries
mediante verificacdo do aprendizado (art. 24, inciso V, letra 'c', da Lei n°
9.394/96), conferem a probabilidade do direito invocado pelo impetrante, para
gue seja realizado o exame de reclassificagdo, que, mediante aprovacéo,
expede-se o certificado de conclusdo do ensino médio, viabilizando a matricula
na instituicdo de ensino superior. 2. Deve ser confirmada a medidaTribunal de
Justica do Estado de Goias Documento Assinado e Publicado Digitalmente em
28/10/2024 19:00:19 Assinado por LILIA MARIA DE SOUZA Localizar pelo
codigo: 109187695432563873821241349, no enderego:
https://projudi.tjgo.jus.br/p liminar para a concessdo em definitivo da seguranca,
por se afigurar o direito liquido e certo do impetrante. REMESSA NECESSARIA
CONHECIDA E DESPROVIDA. SENTENCA CONFIRMADA."[TJGO, Remessa
Necesséaria Civel 5347515-53.2021.8.09.0051, Rel. Des(a).
DESEMBARGADOR JEOVA SARDINHA DE MORAES, 62 Camara Civel, DJe
de 29/04/2024];

APELACAO CIVEL. ACAO CAUTELAR INOMINADA. LIMINAR. REQUISITOS.
SEGUNDO GRAU. CONCLUSAO DO 2° ANO E APTIDAO PARA CURSAR O
3° ANO DO ENSINO MEDIO. VESTIBULAR. APROVACAO. URGENCIA.
MATRICULA EM UNIVERSIDADE. POSSIBILIDADE. 1. A concess&o de liminar
em agao cautelar inominada encontra-se subordinada ao preenchimento dos
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T835
requisitos: fumus boni iuris e periculum in mora. 2. A aprovagdo em vestibular % pgep=
do estudante prestes a concluir o ensino de 2° grau, aliado ao direito © N
fundamental & educacéo (arts. 6° e 205 da CF/88), conferem o fumus boni iuris T m %
da sua pretenséo a realizagdo de matricula em universidade. 3. A iminénciado £ " 58
término da data de matricula e inicio do periodo letivo, confere a urgéncia da é% g
tutela almejada (periculum in mora). 4. Presentes os requisitos legais, merece " S
reforma a deciséo singular para deferir-se a liminar acautelatéria almejada. 5. % Y
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. SENTENCA REFORMADA.[TJGO, ég
APELACAO CIVEL 511833-90.2011.8.09.0051, Rel. DES.GERALDO m<
GONCALVES DA COSTA, 5A CAMARA CIVEL, julgado em 23/08/2012, DJe - »
1146 de 17/09/2012]. 2 1o

o

=

2%

Ademais,o Orgdo Especial desse Tribunal de Justica, no Incidente de Resolu¢do
de Demandas Repetitivas [IRDR] n.° 5506253.98.2021.8.09.0000, fixou a seguinte tese: §°8
"E autorizado o ingresso de aluno em curso de graduacdo sem a conclusdo S 5@
definitiva do ensino médio, desde que cursando o terceiro ano deste ultimo §w
curso, devendo comprovar, ao final do ano letivo, a conclusdo do ensino médio, g‘?»
sob pena de perda da matricula e, consequentemente, do ano letivo cursado ™
junto a Instituicdo de Ensino Superior". s %}
8
N

A concessao da medida atende ndo apenas ao interesse particular da autora, mas
também ao interesse publico, na medida em que otimiza recursos educacionais evitando
desperdicio de tempo com repeticdo desnecessaria de contetddos ja dominados, promove a
meritocracia reconhecendo e premiando o mérito académico demonstrado, efetiva direitos
fundamentais concretizando o direito constitucional a educacédo, e segue precedente vinculante
observando a uniformizacao jurisprudencial estabelecida por este Tribunal.

Desse modo, entendo perfeitamente cabivel a concessdo da liminar, por se
encontrarem presentes 0s requisitos autorizadores da medida, quais sejam, o fumus boni iuris e 0
periculum in mora por toda a argumentacao ja delineada, ante a aprovacdo comprovada no
processo seletivo vestibular e o "perigo da demora" inerente a ndo efetivacdo da matricula no
curso o qual o impetrante obteve aprovacao.

4.) DO DISPOSITIVO.
Ante o exposto,

4.1.) CONCEDO A MEDIDA LIMINAR pleiteada para determinar & autoridade coatora
gue, no prazo de 48 [quarenta e oito] horas, realize exame de reclassificagdo para avaliagdo do
aprendizado, expedindo-se o certificado de conclusdo do ensino médio - em caso de aprovacao.

S e 199dsS3 SO Juau Ipad0Jd <- Oluau 198Yyuc) 8p O Jual Ipad0Jd <- O jual 199Yyuc) 8p 0SS920Id <- OHIVEVYL Od 3 T3 IO 0SSIO0Hd

4.2.) DETERMINO que se proceda a notificagcdo da autoridade coatora, para prestar
informacdes no prazo de 10 [dez] dias, enviando-lhe a segunda via da petig&o inicial apresentada,
com cépias de documentos, conforme artigo 79, incisos | e Ill, da Lei n°® 12.016/2009.

4.3.) Faculdade Quirinopolis — FAQUI DEVERA garantir a vaga do impetrante até a
apresentacao do diploma de ensino médio, conforme necessario para a efetivacdo da matricula.

4.4.) DEFIRO o pedido formulado pelo impetrante, uma vez que, com base na
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documentagéo apresentada, restou demonstrada a insuficiéncia de recursos para o pagamento
das custas processuais, conforme o artigo 99, 8 3° do Cdodigo de Processo Civil.

4.5.) INTIME-SE o impetrante do conteldo desta decisédo para, querendo, encaminhe o
decisum para fiel cumprimento.

4.6.) ApOs, com ou sem resposta, dé-se VISTA ao Ministério Publico para que se
manifeste no prazo de 10 [dez] dias.

4.7.) CONFIRO forca de mandado/oficio a esta(e) decisdo/despacho, dispensada a
geracao de outro documento, bastando o cadastro em sistema proprio e/ou entrega ao Oficial de
Justica, ou destinatario, nos termos dos arts. 136 a 139 do Cddigo de Normas e Procedimentos
do Foro Judicial da CGJ-GO.

CUMPRA-SE.

Goiania, data e hora do sistema.

(assinado eletronicamente)
Leonardo Naciff Bezerra
Juiz de Direito
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