RECLAMACAO 81.087 MATO GROSSO

RELATOR : MIN. GILMAR MENDES

RECLTE.(S) : LINDOMAR RODRIGUES MADUREIRA

ADV.(A/S) : ARTUR BARROS FREITAS OSTi

RECLDO.(A/S) : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO
GROSSO

ADV.(A/S) : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

RECLDO.(A/S) :JuizA DE DIREITO DO NUCLEO DE INQUERITOS
POLICIAIS DA COMARCA DE CUIABA

ADV.(A/S) : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

BENEF.(A/S) :NAO INDICADO

DECISAQ: Trata-se de reclamagao constitucional, com pedido de
medida liminar, ajuizada por Lindomar Rodrigues Madureira contra
decisao monocratica proferida peia Relatora do Habeas Corpus n°® 1019131-
87.2025.8.11.0000, em tramite ne-Tribunal de Justica do Estado de Mato
Grosso (eDOC 7), por suposta violacdo a autoridade da decisao proferida
por este Supremo Tribunal Federal no julgamento da Medida Cautelar na
ADPF 347/DF.

O reclamante relata que e encontra recluso na Penitenciaria Central
do Estado de Mato Grosso. Narra que, em 19/05/2025, o Juizo do Nucleo
de Inquéritos Policiais da Comarca de Cuiabd/MT decretou sua prisao
preventiva nos autos do Processo n° 1008445-07.2025.8.11.0042 (eDOC 8).

Afirma que, ndo obstante ja estivesse preso por outro motivo, o
mandado de prisao foi cumprido em 29/05/2025, ocasidao em que nao lhe
foi assegurado o direito a realizacdo da audiéncia de custodia (eDOC 1, p.
3; eDOC 6).

Assevera que, até a data do ajuizamento da presente reclamacao
(20/06/2025), nao havia sido realizado o referido ato processual, embora
um coimnvestigado tenha sido submetido a audiéncia de custddia (eDOC 1,
p. 3;¢DOC 5).

Aduz que impetrou Habeas Corpus perante o Tribunal de Justiga do
Hstado de Mato Grosso, buscando o reconhecimento da ilegalidade da
sua manutengao no carcere sem a devida apresentacao a autoridade
judicial, mas o pedido liminar foi indeferido pela autoridade ora
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reclamada, em 16/06/2025, sob o fundamento de que a audiéncia de
custodia seria despicienda para réus que ja se encontram presos (eDOC 1,
p- 4, eDOC 7).

Sustenta o reclamante que a decisao reclamada viola o entendimento
firmado por esta Suprema Corte na ADPF 347-MC, bem como na Rcl
29.303, ao argumento de que a audiéncia de custddia € obrigatoria em
todas as modalidades de prisao, inclusive na hipotese de cumprimento de
novo mandado contra pessoa ja encarcerada, devendo ser realizada no
prazo maximo de 24 horas.

Requer, liminarmente, a concessac. da ordem para que seja
imediatamente submetido a audiéncia de custddia, e, consequentemente,
a suspensao dos efeitos da decisdao que indeferiu o pleito na origem
(eDOC 1, p. 14). No mérito, pugna pela procedéncia da reclamacao para
cassar a decisao reclamada e determinar a realizacao de audiéncia de
custodia (eDOC 1, p. 14).

E o relatorio.
Decido.

O instrumento da reclamacao, tal como previsto no art. 102, I, “1”, da
Constituicao Federal e regulado no Cdédigo de Processo Civil (arts. 988 a
993) e no Regimenic Interno do Supremo Tribunal Federal (arts. 156 a
162), tem o intuito de preservar a competéncia do Tribunal ou garantir a
autoridade das suas decisdes, bem como assegurar a observancia a
enunciado de sumula vinculante e a acérdao proferido em demandas
repetitivas.

No caso em aprego, o reclamante alega violagao a autoridade da
decisao. proferida pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal no
julgammento da Medida Cautelar na ADPF 347/DF. Naquela oportunidade,
esta Corte deferiu medida cautelar para determinar a realizacdo de
audiéncias de apresentacao dos presos em flagrante, no prazo de 24

tioras, contado da prisao. Cito trecho da ementa desse julgado:
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"(..) AUDIENCIA DE CUSTODIA - OBSERVANCIA
OBRIGATORIA. Estao obrigados juizes e tribunais, observados
os artigos 9.3 do Pacto dos Direitos Civis ¢ Politicos e 7.5 da
Convencao Interamericana de Direitos Humanos, a realizarem,
em até noventa dias, audiéncias de custodia, viabilizando o
comparecimento do preso perante a autoridade judicidria no

prazo maximo de 24 horas, contado do momento da prisao."
(ADPF 347 MC, DJe 19/02/2016)

A audiéncia de custddia configura importante mecanismo de
controle da legalidade das prisoes e de prevencao a possiveis abusos ou
violagOes de direitos no ato da captura ou durante a custodia inicial,
alinhando o sistema processual penal brasileiro as normativas
internacionais de direitos humanos das quais o Brasil € signatario.

Posteriormente, no julganmiento ‘da Rcl 29.303/R], o Plenario desta
Corte estendeu a obrigatoriedade da realizagao da audiéncia de custodia
a todas as modalidades ‘de prisdo, superando qualquer interpretacao
restritiva que a limitasse apenas aos casos de prisao em flagrante.

Contfira-se a ementa do referido julgado:

"EMENTA: RECLAMACAO  CONSTITUCIONAL.
PROCESSO PENAL. ALEGADO DESCUMPRIMENTO DE
DECISAO COM EFEITO VINCULANTE. ADPF 347-MC.
NOTORIA ALTERACAO LEGISLATIVA. POSITIVACAO NA
LEGISLACAO PROCESSUAL PENAL.
IMPRESCINDIBILIDADE DA REALIZACAO DE AUDIENCIA
DE CUSTODIA EM DECORRENCIA DE TODAS AS
MODALIDADES DE PRISAO. PREVISAO EM DIPLOMAS
INTERNACIONALIS. RECLAMACAO JULGADA
PROCEDENTE. 1. A indefinicdo sobre a obrigatoriedade de
audiéncia de custdédia em relagao as demais modalidades de

prisao, acarreta o prolongamento da sua nao realizagao em
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extensdao nao limitada pelas normas internacionais as quais o
Estado brasileiro aderiu e, principalmente, eni descumprimento
de recente determinacdo contida na legislagdo processual penal
brasileira, com potencial de acarretargrave e irreversivel
inobservancia de direitos e garantias fundamentais. 2. A
tematica acerca da audiéncia de ‘custdodia sofreu notoria
modificagao fatica e legislativa desde o0 julgamento proferido na
ADPF 347-MC, tal como a regulamentacao do tema pelo
Conselho Nacional de Justica (Resolugao n® 213 de 15/12/2015)
e, principalmente, o recente iratamento legal da matéria na
legislagao processual penal (arts. 287, 310, caput e 3% e 4° do
CPP, com redacao dada pela Lei 13.964/2019 de 24/12/2019). 3.
Nao ha duavidas da imprescrridibilidade da audiéncia de
custodia, quer em razdo de prisao em flagrante (como
determinado expressamente rio julgamento da ADPF 347), quer
também nas demais modalidades de prisao por conta de
previsao expressa na legislacdo processual penal (art. 287 do
CPP, com redacao dada pela Lei 13.964/2019 de 24/12/2019). 4.
As préprias normas internacionais que asseguram a realizacao
de audiéncia de apresentacdo, a propodsito, nao fazem distingao
a partir da modalidade prisional, considerando o que dispoem
a Convencao Americana sobre Direitos Humanos (Artigo 7.5) e
o Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos (Artigo
9.3). Tais normas se agasalham na cldusula de abertura do 2° do
art. 5° da Constituicao Federal. 5. A finalidade da realizacao da
audiéncia de apresentacdo, independentemente, da espécie de
prisao, nao configura simples formalidade burocratica. Ao
reveés, trata-se de relevante ato processual instrumental a tutela
de direitos fundamentais. 6. A audiéncia de custddia propicia,
desde logo, que o Juiz responsavel pela ordem prisional avalie a
persisténcia dos fundamentos que motivaram a sempre
excepcional restricao ao direito de locomogao, bem assim a
ocorréncia de eventual tratamento desumano ou degradante,
inclusive, em relagdo aos possiveis excessos na exposicao da
imagem do custodiado (perp walk) durante o cumprimento da
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ordem prisional. 7. A audiéncia de apresentacac ou de custodia,

seja_qual for a modalidade de prisao, configura instrumento

relevante para a pronta afericdo de circunstancias pessoais do

preso, as quais podem desbordar do fato tido como ilicito e

produzir repercussao na imposicad ~ou no modo de

implementacdao da medida menos " gravosa. 8. Reclamacgao
julgada procedente, para determinar que se realize, no prazo de
24 horas, audiéncia de custdodia em todas as modalidades
prisionais, inclusive prisdes —tempordrias, preventivas e
definitivas." (Rcl 29303, Rel. Min. Edson Fachin, Tribunal Pleno,
DJe 10/05/2023).

No presente caso, a autoridade reclamada, ao indeferir o pedido
liminar no Habeas Corpus n® 1019131-87.2025.8.11.0000, manteve a situagao
de ndo realizagao da audiéncia de custddia do reclamante, preso em
decorréncia do cumprimento de mandado de prisao preventiva, com base
na seguinte fundamentacao (eDOC 7, p. 10):

“No que concerne a tese de necessidade de realizacao de
audiéncia de custodia em decorréncia da prisao preventiva do
paciente, que ja se encontrava preso por processo diverso,
esclarece-se que a audiéncia de custddia constitui instrumento
voltado .ac controle da legalidade da prisao inicial,
especialmente daquela efetuada em flagrante, com o objetivo de
assegurar ao custodiado o imediato acesso ao juiz, ao Ministério
Puablico e a Defensoria Publica, além de prevenir eventuais
praticas de maus-tratos ou tortura no momento da captura.

()

Ainda que a Resolug¢ao CNJ n® 213/2015 — que dispde
sobre a apresentagao de toda pessoa presa a autoridade judicial
no prazo de 24 horas — tenha estendido o instituto da
audiéncia de custodia as hipdteses de prisao cautelar decorrente
de mandado judicial, ndo se mostra necessdria sua realizacao
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quando o réu ja se encontra preso por outro miotivo, uma vez
que nao ha nova privacao de liberdade material que demande

controle judicial imediato."

Verifica-se, portanto, que a decisdo reclamada divergiu do
entendimento consolidado por esta Suprema Corte, notadamente na
ADPF 347-MC e na Rcl 29.303, ao excepcionar a obrigatoriedade da
audiéncia de custddia para a hipdtese de curnprimento de mandado de
prisao contra réu ja recluso. Conforme assentado no julgamento da Rcl
29.303, a audiéncia de apresentagao ¢ diteito subjetivo de toda pessoa
submetida a qualquer modalidade de prisao, devendo ser realizada no
prazo de 24 horas.

Desse modo, assiste razdo ac reclamante quanto a necessidade de
realizacdo da audiéncia de custédia no caso concreto.

Contudo, o pedido de relaxamento da prisao nao merece acolhida.
Consoante jurisprudéncia pacitica- desta Corte, a ndo realizacao da
audiéncia de custddia no prazo legal configura irregularidade que nao
acarreta, por si sO, a ilegalidade da prisao e a consequente soltura do
custodiado, especialmente quando subsistentes os fundamentos que
justificaram a ordem ‘prisional. Trata-se de vicio sanavel pela realizacao
posterior do ato. Nesse sentido:

"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM
RECLAMACAO CONSTITUCIONAL. ALEGADA VIOLACAO
DO ENTENDIMENTO FIXADO NA ADPF 347/DF.
AUDIENCIA DE CUSTODIA REALIZADA APOS O PRAZO
DE 24 HORAS CONTADO DO MOMENTO DA PRISAO.
AUSENCIA DE PREJUIZO. IRREGULARIDADE PASSIVEL DE
CORRECAO. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. I — A declaracao de nulidade da audiéncia de
custodia em razao de nao ter sido realizada no prazo de 24
horas apds a prisao dependeria da demonstracao de efetivo
prejuizo, conforme o principio pas de nullité sans grief. Il — Da
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leitura do respectivo termo de audiéncia, constata-se que o
agravante estava acompanhado por seu advogado, foi
esclarecido sobre a natureza da audiéncia, cientificado sobre o
seu direito de permanecer em siléncio ¢ de que nao seriam
feitas perguntas com a finalidade de produzir prova para a
investigacao ou agao penal relativas aos fatos objeto do auto de
prisao em flagrante, nos termos da Resolugao 213/2015 do

Conselho Nacional de Justica — CNJ. III — A jurisprudéncia

desta Corte é no sentido de que a ndo realizacdo da audiéncia

de custédia no prazo de 24 horas depois da prisao em flagrante
constitui irregularidade passivel de ser sanada, que nem

mesmo conduz a imediata-soltura do custodiado, notadamente

quando decretada a prisao preventiva, como se deu na espécie.

Precedentes. IV - ‘Agravo regimental a que se nega
provimento." (Rcl 49566 AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski,
Segunda Turma, Dje 09/11/2021).

Assim, a solugao que se impde € a determinagao da realizacao da
audiéncia de custddia, sem ‘prejuizo da manutengdao da prisao do
reclamante, cujos fundamentos nao sao objeto de andlise nesta via

estreita.

Ante o exposto, nos termos do artigo 161, paragrafo tnico, do RISTF,
julgo parcialmenie pirocedente a presente reclamacgao, apenas para
determinar Juizo do Nucleo de Inquéritos Policiais da Comarca de
Cuiaba/MT " (Processo n® 1008445-07.2025.8.11.0042) que realize a
audiéncia de custodia do reclamante Lindomar Rodrigues Madureira, no
prazo de 24 (vinte e quatro) horas, a contar da comunicacao desta
decisao, observando-se os termos da ADPF 347-MC e da Resoluc¢ao CNJ
n® 213/2015. Fica indeferido o pedido de relaxamento da prisao.

Comunique-se com urgéncia a autoridade reclamada (Relatora do
HC n° 1019131-87.2025.8.11.0000 do TJMT) e o Juizo do Nucleo de
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Inquéritos Policiais da Comarca de Cuiaba/MT para cumprimento e
ciéncia.

Publique-se.
Brasilia, 27 de junho de 2025.

Ministro GILMAR MENDES
Relator
Documento assinado digitalmente
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