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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 2011917 - PR (2022/0204241-7)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
EMBARGANTE : FAZENDA NACIONAL

EMBARGADO : ANDREI PAGNONCELLI

ADVOGADOS : MAURICIO LEVENZON UNIKOWSKI - RS064211

RICARDO PECHANSKY HELLER - RS066044
CESAR AUGUSTO PINTO RIBEIRO FILHO - RS102917

DECISAO

Vistos.

Trata-se de Embargos de Divergéncia interpostos pela FAZENDA
NACIONAL com base nos arts. 1.043 do Cédigo de Processo Civil e 266 do Regimento
Interno desta Corte, contra acérdao proferido pela 22 Turma, assim ementado (fls.
293/294e):

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CONTRIBUICAO AO SALARIO-EDUCAGCAO. PESSOA FISICA TITULAR
DE CARTORIO. INEXIGIBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Recurso Especial
interposto contra acérddo publicado na vigéncia do CPC/2015.

Il. Na origem, trata-se de Mandado de Segurancga, visando declarar a
inexigibilidade da contribuicdo para o salario-educagdo, em relagdo aos
empregados vinculados ao impetrante enquanto pessoa fisica titular de
cartorio que exerce atividades publicas notariais e registrais, bem como
declarar o direito a compensagdo dos valores recolhidos indevidamente, a
esse titulo, atualizados pela Taxa Selic, desde que néo prescritos. O Juizo
de 1° Grau concedeu a seguranga. O Tribunal de origem manteve a
sentenca. Opostos Embargos Declaratorios, em 2° Grau, restaram eles
rejeitados. No Recurso Especial, sob alegada violagdo aos arts. 15,
paragrafo unico, da Lei 8.212/91 e 15 da Lei 9.424/96, a recorrente
sustentou que "o titular do cartoério, ainda que na condi¢cdo de pessoa fisica,
esta sujeito ao recolhimento da contribui¢do ao salario- educagéo, calculada
sobre a folha de pagamento de seus empregados, vez que equiparado a
empresa”.

Ill. Na forma da jurisprudéncia do STJ, firmada sob o rito dos recursos
repetitivos, "a contribuicdo para o salario-educacdo tem como sujeito
passivo as empresas, assim entendidas as firmas individuais ou sociedades
que assumam o risco de atividade econbémica, urbana ou rural, com fins
lucrativos ou ndo, em consonancia com o art. 15 da Lei 9.424/96,
regulamentado pelo Decreto 3.142/99, sucedido pelo Decreto 6.003/2006"
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(STJ, REsp 1.162.307/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, DJe
de 03/12/2010). Nos termos, ainda, da jurisprudéncia desta Corte, "a
definicdo do sujeito passivo da obrigagao tributaria referente a contribuicdo
ao salario-educacgéo foi realizada pelo art. 1°, § 3° da Lei 9.766/98, pelo art.
2° § 1° do Decreto 3.142/99 e, posteriormente, pelo art. 2°, do Decreto
6.003/2006. Sendo assim, em havendo lei especifica e regulamento
especifico, ndo se aplica a contribuicdo ao salario-educacdo o disposto no
paragrafo tnico, do art. 15, da Lei 8.212/91, que estabelece a equiparagdo
de contribuintes individuais e pessoas fisicas a empresas no que diz
respeito as contribuigées previdenciarias" (STJ, REsp 1.812.828/SP, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
31/08/2022). Com relagdo as pessoas fisicas titulares de servigos notariais e
de registro, este Tribunal ja proclamou que elas ndo se enquadram na
definicdo de sujeito passivo da contribuicdo para o salario-educag¢éo, ao
fundamento de que "o art. 178 da CF/69 indica como sujeito passivo da
contribuicdo para o salario-educagdo as empresas comerciais, industriais e
agricolas. O Tabelionato de Notas € uma serventia judicial, que desenvolve
atividade estatal tipica, ndo se enquadrando como empresa"” (STJ, REsp
262.972/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJU de
27/05/2002).

IV. Agravo interno improvido.

Alega a Embargante que o acoérdao proferido pela Segunda Turma desta
Corte manifestamente diverge do julgado proferido no Agint. no REsp n. 1.435.055/PE
e REsp n. 1.162.307/PE.

Sustenta, em sintese, que os titulares de servicos notariais e de registro
enquadram-se na definicao de sujeito passivo da contribuigdo para o salario-educacgao.

Feito breve relato, decido.

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagao
do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Cdodigo de
Processo Civil de 2015.

Nos termos do disposto no Cddigo de Processo Civil e arts. 34, XVIII e 266,
§ 3° do Regimento Interno desta Corte Superior, o Relator esta autorizado a negar
seguimento aos Embargos de Divergéncia quando intempestivos, contrariarem Sumula
do Tribunal ou ndo estiver comprovado ou configurado o dissenso.

Esta Corte tem posicionamento consolidado segundo o qual, para a
comprovagao de divergéncia jurisprudencial, impde-se que os acérdados confrontados
tenham apreciado matéria idéntica, a luz da mesma legislacao federal, dando-lhes,

porém, solucdes distintas, conforme assentado pela Corte Especial deste Superior
Tribunal:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGE'NCIA., RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DE PUBLICADO O ACORDAO DOS
EMBARGOS DECLARATORIOS. REITERAGCAO. DESNECESSIDADE.
SUMULA 418/STJ. NAO INCIDENCIA. JUNTADA DE DOCUMENTO
NOVO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO-JURIDICA. AUSENCIA DE
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PREQUESTIONAMENTO. REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO.
INCLUSAO DE EXPURGOS INFLACIONARIOS. SUMULA 168/STJ.

1. N&o incide no caso a Sumula 418/STJ. Em recente julgamento, a Corte
Especial firmou orientagdo no sentido de que a unica interpretagdo cabivel
para o mencionado enunciado "é aquela que prevé o 6nus da ratificacdo do
recurso interposto na pendéncia de embargos declaratorios apenas quando
houver alteragdo na concluséo do julgamento anterior” (REsp 1.129.215/DF,
Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, julgado em 16/9/2015, DJe 3/11/2015).
Incidéncia da Sumula 168/STJ: "Ndo cabem embargos de divergéncia,
quando a jurisprudéncia do tribunal se firmou no mesmo sentido do acoérdao
embargado.” 2. Ndo é possivel o conhecimento do dissidio em relagdo a
questdo inerente a juntada de documento novo. Isso porque ndo ha
similitude fatica entre os acdérddos confrontados. No caso dos autos, o
acorddo embargado deixou claro que o documento juntado posteriormente
Jja se encontrava em processo apenso aos autos. Por sua vez, todos os
acorddos paradigmas fazem referéncia a documentos reconhecidos como
novos, o que difere do caso dos autos. Demais disso, a eventual juntada do
documento do documento tido por novo pela embargante poderia
eventualmente caracterizar erro de julgamento, o que ndo pode ser objeto
de analise em sede de embargos de divergéncia.

3. A embargante pleiteia rever acorddo que superou a questdo do
conhecimento, para obstar a cognicdo do apelo especial do BACEN.

Porém, revela-se inviavel rever - em embargos de divergéncia - o
conhecimento do recurso especial.

4. A divergéncia quanto a preclusdo nao foi conhecida. Dois sdo os obices.
Auséncia de cotejo analitico e auséncia de similitude fatica. Nem de longe
foi demonstrada a similitude fatico- juridica entre os acorddos em exame.
Logo, esta evidenciado o verdadeiro proposito do recorrente, que € o
rejulgamento da matéria.

Para que se comprove a divergéncia jurisprudencial, impée-se que os
acordaos confrontados tenham apreciado matéria idéntica a dos autos,
a luz da mesma legislagcdao federal, dando-lhes, porém, solugées
distintas.

5. No tocante a divergéncia sobre a inclusdo dos expurgos inflacionarios, o
acorddo embargado esta consentdneo com a orientagdo firmada nesta
Corte, no sentido de que ndo "é cabivel, apds o transito em julgado da
sentenca homologatoéria, modificar o indice de corre¢gdo monetaria que ja
restou definido na conta, sob pena de ofensa a coisa julgada. Precedentes
da Corte Especial" (EREsp 295.829/GO, Rel. Ministra Laurita Vaz, Corte
Especial, julgado em 3/2/2010, DJe 4/3/2010). Incide no caso, nesse ponto,
portanto, o teor da Sumula 168/STJ, segundo a qual: "n&do cabem embargos
de divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo
sentido do acorddo embargado”.

6. A tese do ndo cabimento da concesséo de verba honoraria em pedido de
expedicdo de precatorio complementar ndo foi objeto de debate no acoérdao
embargado. Logo, também ndo demonstrada a similitude fatico-juridica
entre os acorddos confrontados.

Embargos de divergéncia ndo conhecidos.

(EREsp 720.860/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE
ESPECIAL, julgado em 16/12/2015, DJe 24/02/2016) - destaquei.

In casu, a Embargante defende o enquadramento dos titulares de servigos
notariais e de registro definicdo de sujeito passivo da contribuicdo para o salario-
educacao.

No Agint. no REsp n. 1.435.055/PE, examinou-se o enquadramento de tais
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entidades no conceito de empresa para fins de tributacdo pela Contribuicdo
Previdenciaria cota patronal.

No REsp n. 1.162.307/PE. restou decidido que a recorrente é associagao
desportiva, sem fins lucrativos, vinculada a Previdéncia Social e com folha de
empregados, encartando-se no conceito amplo de empresa, razdo pela qual se
submete a incidéncia do salario-educacéo.

Ou seja, a Embargante, a rigor, busca mesclar teses juridicas e fatos
distintos de dois paradigmas para fins provocar o rejulgamento do recurso especial, o
que é incabivel.

De fato, os Embargos de Divergéncia tém a finalidade de uniformizar a
jurisprudéncia do Tribunal mediante o inarredavel pressuposto de que, diante da
mesma premissa fatica, os o6rgaos julgadores tenham adotado solugdes juridicas
conflitantes. Nao ha como utiliza-lo da forma pretendida pela parte, ou seja, como meio
adequado ao rejulgamento do Recurso Especial (EAg 1.298.040/RS, Rel. Ministro Ari

Pargendler, Corte Especial, DJe 12/8/2013).
Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. EXAME DE
ALEGADO DISSENSO SOBRE A EXISTENCIA DOS ViCIOS DE
OMISSAO, CONTRADICAO E OBSCURIDADE NO CASO CONCRETO.
NA’"\O CABIMENTO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REGRA
TECNICA DE CONHECIMENTO. SUMULA 315/STJ.

1. O acérddo embargado decidiu as seguintes questbes: a) auséncia de
violagdo do art. 535 do CPC/1973 pelo Tribunal a quo; b) incidéncia do
Obice da Sumula 284/STF, no que concerne a alegada ofensa a coisa
julgada e a precluséo; c) aplicabilidade da Sumula 7/STJ quanto ao tema
da exigéncia de pecga obrigatdria a instrugdo do Agravo de Instrumento; d)
declaragédo de tempestividade do Agravo de Instrumento, por estar
demonstrada a ocorréncia de erro material na certidao de fl. 123 e porque
os Embargos de Declaragdo possuem efeito interruptivo sobre o prazo
recursal; e) Iimpossibilidade de conhecer da alegada divergéncia
jurisprudencial, em razdo da Sumula 7/STJ.

2. Como se verifica, salvo em relagdo a ofensa ao art. 535 do CPC/1973,
0 acorddo embargado, proferido no &mbito de Agravo, ndo conheceu do
meérito do Recurso Especial, motivo pelo qual ndo se pode conhecer dos
presentes Embargos de Divergéncia, nos termos da Sumula 315/STJ:
"Nédo cabem embargos de divergéncia no ambito do agravo de
instrumento que ndo admite recurso especial”.

3. Consoante a jurisprudéncia do STJ, os Embargos de Divergéncia néo
sdo adequados a discusséo sobre suposto dissenso a respeito dos vicios
de omiss&o, de obscuridade e de contradigdo, o que demanda analise das
particularidades de cada caso, e ndo propriamente do confronto de teses
(AgRg nos EAREsp 380.942/ES, Rel. Ministra Laurita Vaz, Corte Especial,
DJe 1°/7/2015; EDcl nos EREsp 1.395.398/CE, Rel. Ministro Raul Aradjo,
Corte Especial, DJe 2/2/2015).

4. Os Embargos de Divergéncia tém a finalidade de uniformizar a
jurisprudéncia do Tribunal mediante o inarredavel pressuposto de que,
diante da mesma premissa fatica, os 6rgéos julgadores tenham adotado
solugbes juridicas conflitantes. Ndo ha como utiliza-lo da forma pretendida
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pela parte, ou seja, como meio adequado ao rejulgamento do Recurso

Especial (EAg 1.298.040/RS, Rel. Ministro Ari Pargendler, Corte Especial,
DJe 12/8/2013).

5. Agravo Interno n&o provido.

(Agint nos EAREsp 315.046/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
CORTE ESPECIAL, julgado em 05/04/2017, DJe 25/04/2017).

Posto isso, com fundamento nos arts. 34, XVIII, e 266-C do Regimento
Interno desta Corte, INDEFIRO LIMINARMENTE os Embargos de Divergéncia.
Publique-se. Intime-se.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2023.

REGINA HELENA COSTA
Relatora
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