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Registro: 2025.0000771785

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus
Criminal n° 2133280-62.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que é
paciente  HENRIQUE CORONA FORTE JUNIOR, Impetrantes LUCAS
HERNANDES LOPES e BRUNO ALVES MIRANDA.

ACORDAM, em 102 Camara de Direito Criminal do Tribunal
de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: "Concederam a ordem a fim
de que o paciente possa recorrer em liberdade, ratificada a liminar. V.U.", de

conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdao.
O julgamento teve a participagdo dos Exmos.
Desembargadores NUEVO CAMPOS (Presidente) E ANTONIO B. MORELLO.
Sao Paulo, 17 de julho de 2025
NELSON FONSECA JUNIOR

Relator

Assinatura Eletronica

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2133280-62.2025.8.26.0000 e cédigo InvpTolLB.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por NELSON FONSECA JUNIOR, liberado nos autos em 29/07/2025 as 20:53 .
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Habeas Corpus Criminal n° 2133280-62.2025.8.26.0000

Impetrantes: Lucas Hernandes Lopes e Bruno Alves Miranda

Paciente: Henrique Corona Forte Junior

Impetrada: Juiza de Direito da 22 Vara do Juri do Foro Central da Comarca
da Capital/SP

Voto n°® 22.135

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. ORDEM CONCEDIDA.

. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado por advogados, em favor de Henrique
Corona Forte Junior, da decisdo da Juiza de Direito da 22 Vara do
Juri do Foro Central da Comarca da Capital/SP, que determinou a
expedicdo de mandado de prisdo com base no Tema 1.068 do
STF. O paciente foi absolvido sumariamente, mas posteriormente
condenado a 12 anos de reclusdao pelo crime previsto no artigo
121, § 2°, inciso IV, do Cddigo Penal.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussao consiste em determinar se o paciente
pode aguardar em liberdade o transito em julgado da condenacéo,
considerando a irretroatividade do Tema 1.068 do STF e o fato de
ter respondido ao processo em liberdade.

lll. Raz6es de decidir

3. O paciente, primario, respondeu solto ao processo, sem
prejudicar a instrucdo criminal, e ndo ha noticia de
comprometimento do andamento processual.

4. O entendimento do STF autoriza, mas ndao impde, o imediato
inicio da execucao da pena, sendo necessaria a analise do caso
concreto, que néo justifica a prisédo antes do trénsito em julgado.

IV. Dispositivo e tese

5. Concede-se a ordem para que O paciente possa recorrer em
liberdade, ratificada a liminar.

6. Tese de julgamento: "A custddia cautelar s6 pode ser decretada
se presentes hipoteses justificadoras, 0 que ndo ocorreu no caso.
2. Airretroatividade do Tema 1.068 do STF deve ser observada."
Legislagdo citada: Codigo Penal, art. 121, § 2° incisos | e IV;
CF/1988, art. 5°, inciso XL.

Jurisprudéncia citada: Tema 1.068 do Supremo Tribunal Federal.

Trata-se de habeas corpus impetrado por Advogados,
Doutores Lucas Hernandes Lopes e Bruno Alves Miranda, em favor de
Henrique Corona Forte Junior, apontando como autoridade coatora a Juiza de

Direito da 22 Vara do Juri do Foro Central da Comarca da Capital/SP.
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Alegam, em sintese, que o paciente esta sofrendo
constrangimento ilegal, uma vez que a autoridade tida como coatora determinou
a expedi¢cao de mandado de prisdo em seu desfavor, com base no Tema 1.068

do Supremo Tribunal Federal.

Explanam que o paciente foi absolvido sumariamente da
acusagao do crime previsto no artigo 121, § 2°, inciso 1V, do Cdodigo Penal. Em
grau recursal foi pronunciado em 12/08/2024, tendo sido condenado por referido

delito em 15/04/2025 a pena de 12 (doze) anos de reclusao.

Argumentam que o paciente ja havia sido pronunciado
quando do julgamento do Tema 1.068, que se deu em 12/09/2024, entendendo
ser o caso de irretroatividade, nos termos do Artigo 5°, inciso XL, da Constituicdo

Federal.

Pedem, em razao disso, a concessédo liminar da ordem a fim
de suspender a decisao recorrida até o julgamento do writ. No mérito, pretendem
que o paciente aguarde em liberdade o transito em julgado da sua condenacéo,

expedindo-se alvara de soltura em seu favor.

Deferida a liminar (fls. 47/49), foram prestadas as
informacgdes (fls. 47/49), tendo a Procuradoria de Justica se manifestado pela
concesséao da ordem (fls. 60/63).

E o relatério.

A ordem, a meu ver, deve ser concedida.

Conforme consta da sentenca de fls. 575/576 dos autos
originarios, o paciente foi condenado em 15/04/2025 como incurso na pena do

artigo 121, § 2°, inciso 1V, do Cddigo Penal, a cumprir, em regime inicial fechado,

12 (doze) anos de recluséo; sendo determinado o imediato inicio da execugao da
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pena imposta em razdo do Tema 1.068 do STJ.

E, com o deferimento do pedido liminar, foi expedido alvara

de soltura em seu favor.

No caso, apesar de ter sido justificado o decreto prisional do

paciente em razdo do Tema 1.068, fato é que ele, além de primario, respondeu

solto ao processo, sem prejudicar a instrugado criminal, ndo havendo noticia,

ademais, de que tenha comprometido, de alguma forma, o regular andamento

processual.

Note-se, ainda, por oportuno, que o entendimento do
Supremo Tribunal Federal autoriza o imediato inicio da execugdo da pena sem

impor tal medida, sendo imprescindivel, a meu ver, a analise do caso concreto,

no qual se verifica que ndo houve inovagdo no quadro fatico que justificasse
eventual expedicdo de mandado de prisdo antes do transito em julgado da

decisao condenatoria.

Portanto, se o paciente permaneceu solto durante todo o

processo, como se Vviu acima, tera o direito de recorrer em liberdade, sendo que a
custodia cautelar somente podera ser decretada se presente alguma das
hipoteses para sua determinagéo, o que nao se deu, também a meu ver, no caso

dos autos.

Ante o exposto, concede-se a ordem a fim de que o paciente

possa recorrer em liberdade, ratificada a liminar.

NELSON FONSECA JUNIOR
Relator
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