Caderno de Histéria, n° 14

A PAZ DOS
CARAMURUS

S

Helga Piccolo



Governo do Estado do RS - Germano Rigotto
Secretaria de Estado da Cultura - Victor Hugo Alves da Silva
Memorial do RS - Voltaire Schilling



INTRODUCAO

O ano de 2005 assinalou os 160 anos do Convénio de Ponche Verde que,
relacionado com o epilogo da Guerra dos Farrapos, assume um especial significado
ao ensejar a rememoracado de episodios que na conjuntura se desenvolveram no
Rio Grande do Sul e de personagens que, como atores sociais, se envolveram no
movimento.

Proclamacédo do Bardo de Caxias

— Rio-grandenses! E sem duvida para mim de inexplicavel
prazer o ter de anunciar-vos que a guerra civil que por mais de nove
anos devastou esta bela provincia, esta terminada. Os irmaos contra
guem combatiamos estéo hoje congratulados conosco, e ja obedecem
ao legitimo governo do Império Brasileiro. Sua Majestade o Imperador
ordenou por Decreto de 18 de dezembro de 1844 o esquecimento do
passado e mui positivamente recomenda no mesmo decreto que tais
brasileiros ndo sejam judicialmente nem por outra qualguer maneira
inquietados, pelos atos que tenham sido praticados durante o tempo
da revolugdo. Esta magnanime deliberacdo do Monarca Brasileiro ha
de ser religiosamente cumprida. Eu o prometo sob minha palavra de
honra. Uma s6 vontade nos una Rio-grandenses, maldicdo eterna a
guem se recordar das nossas dissenc¢des. Unido e tranquilidade seja
de hoje em diante nossa divisa. Viva a Religido. Viva o Imperador
Constitucional e Defensor Perpétuo do Brasil! Viva a integridade do
Império!

Quartel-General da Presidéncia e do Comando-em-Chefe do
Exército na costa do Santa Maria, campo de Alexandre Simdes, a 1°
de marco de 1845.

(ass.) Bardo de Caxias.

Essa proclamacao é uma das trés com as quais oficialmente foi anunciado
o fim da guerra com a respectiva paz. De 28 de fevereiro de 1845 sdo duas outras:
uma, assinada por Manuel Lucas de Oliveira em nome de José Gomes de
Vasconcelos Jardim, presidente da Republica Rio-Grandense, proclamada por Antonio
de Souza Neto em 11 de setembro de 1836, e que, entdo, se extinguia; a outra,
assinada pelo Comandante em Chefe David Canabatrro.



As proclamacg8es no contexto historico

Sao trés linguagens visando ao mesmo fim, a de Manuel Lucas
de Oliveira sempre altiva e digna das circunstancias; a de David
Canabarro procurando ser por demais sutil e até algo incolor mesmo,
em seu todo evidenciando a cooperacgéo alegada e pessoal de Antonio
Vicente da Fontoura, insinuada no Diario deste; a de Caxias a altura
de suas responsabilidades como delegado de D. Pedro Il e do Governo
Imperial, a Unica das trés em que nao se fazem referéncias a ameaca
estrangeira e com a qual os lideres farroupilhas justificam perante
seus comandados e concidadaos haverem acordado em negociar com
Caxias a paz, de acordo com as concessdes que obtiveram para tal.

(WIEDERSPAHN, O Convénio de Ponche Verde,
1980, p. 100 a 102).

Lucas de Oliveira, ao se dirigir aos “briosos concidadaos e amigos”, afirma
gue “haviam mantido com uma constancia herdica uma guerra de principios [...]
divididos de uma parte bem aproveitavel de irmaos rio-grandenses”. Chama a atencao
para a “nuvem carregada e medonha que h& tempo troveja para o lado ocidental
deste hemisfério”, e alude ao “rasgo de filantropia” do Império Brasileiro e ao seu
“ato nobre e magnanimo a que acudimos unanimes, pelo bem que dele resulta ao
interesse geral”.

Canabarro, por sua vez, proclama, dirigindo-se aos cidadaos, que “a
continuacdo de uma guerra seria o ultimatum da destrui¢do e do aniquilamento de
nossa terra”, e aponta para um “poder estranho (que) ameaca a integridade do
Império”. E conclui: “Unido, fraternidade, respeito as leis e eterna gratidéo ao inclito
Presidente da Provincia, o llmo. e Exmo. Sr. Barao de Caxias, pelos afanosos
esfor¢os, que ha feito na pacificacao da Provincia”.

Diplomaticos nas suas falas, os dois préceres farroupilhas nao recuperaram
as causas pelas quais haviam lutado por quase dez anos. Se ndo consideravam o
Império — ao qual se submetiam — como vencedor, também n&o assumiam a postura
de perdedores.

E Bento Gongcalves, considerado o lider do movimento iniciado em 20 de
setembro de 1835, como se posicionou quando se entabularam as negociacdes
para apaz?
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De lider a coadjuvante

Bento Goncalves era, sem duvida, a mais expressiva lideranca dos liberais
sul-riograndenses quando se acentuaram as divergéncias com o Presidente da
Provincia Antonio Rodrigues Fernandes Braga por conta das denuncias por ele
feitas sobre a existéncia de um plano de sedicéo objetivando separar o Rio Grande
do Sul e federa-lo com o Estado Oriental do Uruguay. Fernandes Braga, deposto a
20 de setembro de 1835, fora nomeado Presidente da Provincia a partir de uma
indicacdo do préprio Bento Gongalves que o considerava um liberal. A reacéo de
parte da Assembléia Legislativa Provincial a essas dendncias feitas na 12 sessao
legislativa em 20 de abril evidenciaram claramente a divisao politica na provincia
entre os “farrapos” (liberais, como diziam ser; rebeldes, anarquistas, conforme seus
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opositores) e os legalistas (imperiais, entre 0s quais se abrigava uma facc¢éo
retrégrada, um partido anti-nacional, conforme os liberais).

N&do se deve entender, na conjuntura, estes grupos antagbnicos como
constituindo partidos politicos organizados, com dirigentes escolhidos pelos seus
membros e com programas definidos, aceitos e respeitados.

A deposicdo de Fernandes Braga e a proclamacdo da Republica Rio-
Grandense ndo foram atos representativos de uma idéia politica hegeménica na
entéo Provincia de S&o Pedro do Rio Grande do Sul. Nem toda a provincia aderiu a
Guerra Civil, nem todos os “farroupilhas” foram convictamente republicanos e os
republicanos ndo pautaram as suas falas e os seus atos como se fossem um grupo
homogéneo, o que ficaria cada vez mais evidente no decorrer do chamado decénio
herodico tao ideologizado pela historiografia tradicional.

Tanto no seu Manifesto de 25 de setembro de 1835, quanto na Proclamagéo
aos Guardas Nacionais de 03 de janeiro de 1836 — portanto, nos inicios do movimento
contestatdrio — Bento Gongalves afirmava que os boatos de separacdo e de
Republica eram espalhados pelos “nossos inimigos”.

Consultando a correspondéncia de outros liberais, como Antonio Vicente
da Fontoura (adversario de Bento Gongalves no final da guerra) também néo se
encontra uma identificacdo com idéias republicanas nos primérdios do conflito.
Escrevendo, em 28 de janeiro de 1836, a Bento Manuel Ribeiro (uma das mais
controvertidas personagens da Revolugdo, estando ora ao lado dos farroupilhas,
ora ao lado dos legalistas), escrevia Fontoura:

NOs ndo queremos republica e nem outras invectivas de nossos
comuns inimigos; [...] queremos sim que se respeite e estime o0s
homens da revolugdo e que nédo se lance o 6dio ao nome ilustre de
Bento Gongalves da Silva e que ndo se autorize a perseguicio dos
patriotas.

(Anais do Arquivo Histérico do Rio Grande do Sul,
vol. 8, 1984, p. 235).

No entanto, José Araljo Ribeiro, nomeado Presidente da Provincia pelo
governo regencial de Feijd, e que ndo tomara posse do governo em Porto Alegre,
como era de praxe, escrevia, em marco de 1836, a Bento Manuel Ribeiro, dizendo,
entre outras coisas, que:
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[...] tenho a honra de indicar-lhe, o que convém fazer, a bem
do triunfo da legalidade, e para que desapareca de uma vez desta
Provincia esse infernal partido republicano, dirigido por Bento Gongalves
da Silva e José Mariano de Matos.

(Citado por WIEDERSPAHN, 1980, p. 26).

O proprio Bento Gongalves afirmaria no Manifesto de 29 de agosto de 1838,
subscrito por ele e por Domingos José de Almeida:

Desligado o povo rio-grandense da comunhéo brasileira,
reassume todos direitos da primitiva liberdade; usa destes direitos
imprescritiveis constituindo-se Republica independente;

[...]

Perdidas, pois, as esperanc¢as de concluirem com o Governo
de S.M. Imperial uma conciliagcdo fundada nos principios de Justica
Universal, os Rio-Grandenses reunidas as suas municipalidades
solenemente proclamaram e juraram a sua Independéncia Politica,
debaixo dos auspicios do sistema republicano, dispostos, todavia, a
federarem-se, quando nisso se acorde, as Provincias Irmas que
venham a adotar o mesmo sistema.

Com uma fala generalizadora, o Manifesto elide o que era uma situacdo
concreta: os “farroupilhas” ndo dominavam todo o territorio do Rio Grande do Sul.
Basta atentar para a representatividade do Conselho de Procuradores Gerais dos
Municipios que, convocado por Bento Gongalves, investido de poderes como
Presidente da Republica, em 18 de setembro de 1838, teve sua primeira sessao
realizada em 21 de setembro de 1839. Dos 14 municipios em que se dividia o Rio
Grande do Sul ao eclodir a Guerra dos Farrapos, nove nao se fizeram representar
(Porto Alegre, Santo Antonio da Patrulha, S&o José do Norte, Rio Grande, Pelotas,
Alegrete, Sao Borja, Cruz Alta e Triunfo).

No decorrer da guerra ndo se acentuaram apenas conflitos entre “farroupilhas”
e legalistas. Divergéncias que explodiram no decorrer dos trabalhos da Assembléia
Constituinte da Republica Rio-Grandense, abertos por Bento Gongalves em 1° de
dezembro de 1842, indicavam que também, entre os “farroupilhas”, a cizania se
acentuava.



J&, entdo, tentativas de pacificacdo da provincia intentadas pelo governo
central desde o inicio das hostilidades, mostravam que as praticas discursivas dos
lados em confronto tinham significados distintos. Para o governo imperial, pacificagéo
era sinbnimo de submissé&o incondicional; mas, para os “farroupilhas”, era sinbnimo
de conciliacéo através do atendimento de reivindicacdes.

Na conjuntura da maioridade de D. Pedro Il se intensificaram as tratativas
de pacificagcdo, expressas em correspondéncias trocadas entre “rebeldes” e
autoridades constituidas que, na provincia, representavam o governo imperial.
Destacamos a correspondéncia de margo de 1840 entre Bento Gongalves e 0
marechal reformado Gaspar Francisco Menna Barreto, comissionado pelo entédo
Presidente da Provincia Saturnino Souza de Oliveira. No encaminhamento, por cOpia,
desta correspondéncia ao Ministro do Império, I1é-se a opinido do Presidente sobre
os “farroupilhas” quando afirma que: “[...] se vé que os chefes rebeldes entendem
conciliagdo por meia separacao da Provincia e ndo por perdao e esquecimento de
seus crimes e opiniGes politicas [...]".

Sobre o perddo, Bento Gongalves argumentava, em 08 de marc¢o, a Menna
Barreto:

Considerando-nos rebeldes, ele oferece-nos um generoso
perddo, promete-nos o esquecimento do passado, sem se lembrar
gue ha muita diferenca entre rebelido e resisténcia legitima; neste
ultimo caso estao compreendidos os republicanos rio-grandenses, que
julgando-se assaz fortes para resistir ao governo do Império, e formando
por isso um corpo separado, um povo diferente, ndo tem juiz, nem
Superior comum sobre a terra.

Exatamente isto seria questionado por Menna Barreto em 11 de margo:

Vs quereis ser tratados como Governo Independente, como
um povo independente que n&o tem juiz, nem superior sobre a terral!!
Donde vos veio esse Direito das Gentes? Vés ignorais que sem estares
constituidos, sem estares reconhecidos pelas demais nag¢des, ndo
tendes direito algum de ser assim tratados?

A esta carta, Bento Gongalves responde em 15 de marc¢o, quando invoca
Emmerich von Vattel sobre o Direito das Gentes e teoriza sobre guerra civil, querendo
demonstrar que “a guerra que sustentamos néo € uma guerra de caprichos, mas
sim de principios”:
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E ele (von Vattel) quem diz que o uso da o nome de guerra
civil a toda a guerra que se faz entre os membros de uma mesma
Sociedade Politica: se estdo de um lado os cidaddos e de outro o
Soberano com aqueles que lhe obedecem; basta que os descontentes
tenham alguma raz&o de tomar as armas, para que se chame a esta
desordem de guerra civil e ndo rebelido.

[...] A guerra civil rompe os lagos da sociedade e do governo,
ou pelo menos suspende a sua forga e efeito. Ela da nascimento em
uma nacéo a dois partidos independentes que se olham como inimigos
e ndo reconhecem algum Juiz comum. E pois necessario que estes
dois partidos sejam considerados como formando ao menos
provisoriamente dois corpos separados, dois povos diferentes.

Nesta mesma carta, Bento Gongalves deixa implicita sua convic¢ao
federalista, no sentido de uma autonomia politica:

Gozando de uma absoluta independéncia no regime de nossos
negacios internos e peculiares, ndo duvidariamos (nem eu nem os rio-
grandenses), quanto ao mais submeter-nos a um governo geral que
velasse sobre o bem e os interesses da Uniéo.

Bento Gongalves foi interlocutor de outros presidentes de provincia durante
o ano de 1840, como Soares de Andréa, em agosto, e Alvares Machado, em
dezembro. As intenc¢des no sentido da pacificagéo néo se concretizaram por causa
das condi¢des pensadas e propostas. Nao divergiam, apenas, Bento Gongalves e
os citados presidentes de provincia. As posi¢fes do presidente da Republica ndo
encontravam respaldo em outras liderancgas farroupilhas. As divergéncias se
exteriorizaram na Assembléia Constituinte, onde a “maioria” gongalvista enfrentou
a “minoria” fontourista. Bento Gongalves e Antonio Vicente da Fontoura haviam se
tornado inimigos irreconciliaveis. Portanto, o projeto de Constituigdo publicado em
fevereiro de 1843 nao foi a sistematizagdo das idéias de todos aqueles que ainda
estavam na revolucéo ou a apoiavam. Disto da conta um trecho da carta de Antonio
Vicente da Fontoura, datada de 10 de janeiro de 1843, e enderegada ao 1° Secretéario
da Constituinte:



J& vos nado pode ser desconhecida a sensagéo desagradavel
gue produziu no animo dos rio-grandenses a apari¢ao do projeto que
feriu de morte suas garantias e liberdade. Ele foi o pomo de discérdia
lancado entre os patriotas: suas conseqiiéncias sao notdrias.

A minoria no poder

Antonio Vicente da Fontoura passou a ser figura exponencial quando a
minoria subiu ao poder com a rentncia de Bento Gongalves em 04 de agosto de
1843. Foi ele, juntamente com Canabarro, quem conduziu as demarches finais
para a pacificacéo da provincia. E no seu Diario, que abrange o periodo de 1° de
janeiro de 1844 a 22 de marco de 1845, que Fontoura expressa suas opinides, com
as quais se posiciona politicamente ao mesmo tempo em que fustiga seus inimigos.
Em 23 de janeiro de 1844, referindo-se a José Mariano de Matos, “monstro dos
monstros”, que dirige o “infame” Gongalves, escreve:

Este maldito mulato, mais falso que Judas, mais inepto que
Sardanapalo, teve em 1835 a diabdlica habilidade de acender o facho
da guerra civil em nossa querida pétria, e hoje [...] fez com sua maligna
influéncia com que o estonteado José Gomes (de Vasconcelos Jardim)
gue, por castigo dos rio-grandenses dirige as rédeas do governo,
afastasse desse solo a paz que tanto anela o coragdo honrado e
verdadeiramente americano.

Escrevendo em 09 de fevereiro de 1844, e mais uma vez se referindo a
Matos e, nas entrelinhas, condenando o autoritarismo de Bento Gongalves, assim
se expressava Fontoura:

Cada vez mais me convenco que, quando este mulato votou
em plena assembléia pela liberdade geral dos escravos, foi com o fim
sinistro de tudo confundir para, no inicio da geral consternagéo, roubar-
nos mais amplamente e evadir-se para o pais vizinho.

[.]
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Se asédrazao, se o verdadeiro liberalismo houvesse dirigido a
revolugdo de setembro, estariamos por ventura hoje lutando com o
desgoverno desse fracionado e decadente império? [...] e verdade &
incontestavel que todo o Brasil gozaria na atualidade de uma paz
mais serena, escorada na nova forma de governo, a que seria compelida
essa faccao lusitana que, para vergonha dos brasileiros, domina o
império — a federacéo, Unica tabua de salvagdo que resta ao trono
brasileiro.

As opinibes expressas por Fontoura, além de ndo esconderem o seu
racismo, a sua lusofobia, e ndo disfargarem o 6dio profundo que devotava a integrantes
do grupo identificado com Bento Gongalves, mostram a que ponto haviam chegado
as divergéncias entre farroupilhas, cujas causas aponta em 14 de agosto de 1844
no seu Diario. Mariano de Matos, um dos alvos prediletos de Fontoura, fora um dos
guatro vice-presidentes da Republica Rio-Grandense eleitos em 06 de novembro de
1836, além de ter sido Ministro da Guerra, Marinha e Exterior. Nao deixaria de servir
0 governo imperial, ocupando, no 19° Gabinete, de 1864, a pasta da Guerra.

Apesar de estar fora do governo republicano, Bento Gongalves continuou a
se fazer ouvir quando a pacificacéo da provincia — almejada pelos dois grupos em
gue se haviam dividido os farroupilhas — se aproximava da sua concretizacdo. Uma
paz honrosa interessava a todos. E ela veio quando Caxias e seus interlocutores
farroupilhas chegaram a um acordo traduzido no Convénio de Ponche Verde, em 28
de fevereiro de 1845.

Caxias, comandante imperial.
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Concessodes e paz

A Proclamacéo de Caxias, em 1° de margo de 1845, anunciando oficialmente,
em nome do Governo Imperial o fim da Guerra dos Farrapos, sem mencionar a palavra
anistia, alude a um Decreto de 18 de dezembro de 1844, que fundamentou o processo
de pacificagao da provincia. Este decreto que, na conjuntura, ndo foi tornado publico
e nem consta nas “cole¢des de leis e decretos imperiais da época”, estava articulado
com os 11 itens das Instrucdes Reservadas da mesma data, também néo divulgadas.
Nestas Instrucdes, entre outras questdes pontuais, o Governo Imperial estipulava
como deveriam proceder os “rebeldes desejosos de depor as armas”, assinando uma
peticdo dirigida a SMI “em termos respeitosos, que em nada ofendam ao decoro da
Nacao e aos principios fundamentais da lei do Estado” (Art. 1°) — Caberia a Caxias,
“deferir imediatamente em nome de Sua Majestade, o Imperador, a qualquer peticéo
que lhe for apresentada pelos rebeldes e nos termos indicados no artigo precedente”
e publicar, em seguida, o Decreto Imperial remetido pelo Ministro da Justica,
“concedendo ampla Anistia a todos os comprometidos na luta da rebelido”. (Art. 2°) —
Caxias ainda deveria procurar que “os principais Chefes rebeldes, por propria garantia
e a bem da futura tranguilidade da provincia, se retirem dela, para qualquer parte de
sua livre escolha, dentro ou fora do Império, ndo sendo para os Estados limitrofes”.
Mas as Instrucdes deixam entrever que algumas determinac¢des poderiam néo ser
cumpridas quando elas resultassem na impossibilidade da pacifica¢cdo e/ou fossem
estorvos para o término da guerra.

Caxias, conforme Wiederspahn (ob. cit., p.16), teve o mérito de “haver
compreendido a situag&o, assumindo ele a responsabilidade pessoal de admitir
como necesséria a adaptacdo daquelas Instru¢cdes Reservadas|...]”, do que
resultaram os 12 itens das concessodes que integram o Convénio de Ponche Verde.

Convencéao de Paz entre o Brasil e os Republicanos.

Art. 1° - Fica nomeado Presidente da Provincia o individuo que for indicado
pelos republicanos.

Art. 2° - Pleno e inteiro esquecimento de todos os atos praticados pelos
republicanos durante a luta, sem ser, em nenhum caso, permitida a instauragéo de
processos contra eles, nem mesmo para reivindicacao de interesses privados.

Art. 3° - Dar-se-a pronta liberdade a todos os prisioneiros e seréo estes, as
custas do Governo Imperial, transportados ao seio de suas familias, inclusive os
gue estejam como praga no Exército ou na Armada.

12



Art. 4° - Fica garantida a Divida Publica, segundo o quadro que dela se
apresente, em um prazo preventorio.

Art. 5° - Serdo reavaliados os atos civis das autoridades republicanas,
sempre que nestes se observem as leis vigentes.

Art. 6° - Serdo revalidados os atos do Vigéario Apostdlico.

Art. 7° - Esta garantida pelo Governo Imperial a liberdade dos escravos que
tenham servido nas fileiras republicanas, ou nelas existam.

Art. 8° - Os oficiais republicanos ndo serdo constrangidos a servigo militar
algum; e quando, espontaneamente, queiram servir, serdo admitidos em seus postos.

Art. 9° - Os soldados republicanos ficam dispensados do recrutamento.

Art. 10° - Sé os Generais deixam de ser admitidos em seus postos, porém,
em tudo mais, gozardo da imunidade concedida aos oficiais.

Art. 11° - O direito de propriedade é garantido em toda plenitude.

Art. 12° - Ficam perdoados os desertores do Exército Imperial.

(ass.) O Barao de Caxias. (in Revista Militar Brasileira, abril-junho, 1978,
vol. CXlll, ano LXIV, pp. 116-117. Apud Henrigue Wiederspahn, ob. cit., pp. 11-12).

Esta € uma entre outras verses da Convencao, conforme informa
Wiederspahn (ob. cit. pp. 10-12) que também transcreve o Decreto assinado por D.
Pedro Il, citado no artigo 2° das Instru¢cdes Reservadas:

Recorrendo a minha imperial cleméncia aqueles de meus
suditos que, iludidos e desvairados, tem sustentado na Provincia de
Sé&o Pedro do Rio Grande do Sul, uma causa atentatéria da Constituicéo
Politica do Estado, dos decretos de minha Imperial Coroa firmados na
mesma Constituicdo e reprovado pela nacao inteira; que real e
valorosamente se tem empenhado em debela-la; e ndo sendo
compativel com os sentimentos do meu coragédo o negar-lhes a paternal
protecdo a que os ditos meus suditos se acolhem arrependidos: Hei
por bem conceder a todos, e a cada um deles, plena e absoluta anistia,
para que nem judicialmente, nem por outra qualquer maneira, possam
ser perseguidos ou de alguma sorte inquietados pelos atos que
houverem praticado até a publicacdo deste decreto nas diversas
povoacdes da Provincia.

(In Anais do Arquivo Historico do
Rio Grande do Sul, 3° vol., 1978, p. 649).
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Domingos José de Almeida conseguira uma copia do decreto e manifestando-
se sobre ele em 1862, afirmava que se fosse conhecido a época da pacificacéo da
provincia, “morreriam um a um os rio-grandenses, mas ao Sr. Marqués de Caxias néo
caberia a gloria de pacificador”. Se para a obtencédo da deposi¢do de armas e
consequentemente para a paz era arriscado tornar publicas as Instrugfes, o0 mesmo
deve ser dito em relagdo ao decreto que certamente os farroupilhas considerariam
ofensivo a sua honra. Caxias ao adaptar as circunstancias, instru¢des recebidas, usou
de praticas gque incluiram, ao mesmo tempo, a a¢édo armada e a busca de conciliagao,
procurando fazer entender que a pacificacéo passava pelo respeito a honra e & dignidade
dos farrapos. Afala de Bento Gongalves em 1840, quando de sua correspondéncia com
Gaspar Menna Barreto e o contetido das proclamacdes de Manuel Lucas de Oliveira e
Canabarro, em 28 de fevereiro de 1845, sao indicios de que insistir no cumprimento das
Instrucdes e do decreto néo levaria a tdo almejada paz.

Para ndo seguir a risca as Instrucdes, Caxias tinha presente que a Guerra
dos Farrapos nédo era apenas um movimento regional; ela tinha dimensfes maiores,
sendo uma ameaga a integridade nacional.

Consideracdes Finais

Os dois partidos em que se dividiram os farroupilhas podem ser entendidos
como tendéncias politicas expressas difusamente e ndo constituindo um todo
orgéanico. Ambos se diziam liberais, pugnando pela Federagao, mas ndo questionaram
0 autoritarismo téo arraigado na sociedade rio-grandense e do qual eles também
eram praticantes sendo, inclusive, com raras excec¢des, escravocratas. Foram
capazes de organizar um Governo dito republicano e convocar uma Assembléia
Constituinte, mas divergiram quanto ao projeto apresentado em 08 de fevereiro de
1843. Embora nédo aprovado, este projeto alternativo de construcdo do Estado
Nacional Brasileiro precisa ser consultado num estudo sobre a elite farroupilha.
Como afirma Sa Brito em suas Memorias publicadas em 1926 na Revista do Instituto
Histérico e Geogréfico do Rio Grande do Sul, n° 21/22: “[...] os revolucionarios
desejavam comandar a politica riograndense”, mas abriram mé&o de suas
reivindicagdes de 1835 quando das negociacdes para a assinatura do Convénio em
fins de fevereiro de 1845.

A Guerra dos Farrapos, como outros movimentos sociais que eclodiram no
Brasil, mostrou como a ideologia encobriu interesses de grupos que, falando em
nome do povo cujas reivindicagdes diziam representar, objetivaram legitimar sua
acéo.
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