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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 1030985 - SP (2025/0326865-9)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : BEATRIZ DAGUER
ADVOGADOS : BEATRIZ DAGUER - PR100195
GUILHERME LOPES FELICIO - SP305807
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : FLAVIA GABRIELE SANTOS DE PAULA (PRESO)
INTERES. - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

FLAVIA GABRIELE SANTOS DE PAULA alega sofrer coagdo ilegal
diante de acordao do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO,
que denegou o HC n. 2217100-76.2025.8.26.0000.

A paciente foi denunciada, pela pratica, em tese, do crime de homicidio
qualificado por motivo futil, tipificado no art. 121, § 2° II, c/c o art. 61, II, "f",

parte final, do Cédigo Penal. Posteriormente, foi decretada sua prisao preventiva.

A defesa argumenta o seguinte: a) violacdo do principio da
contemporaneidade, b) prisdo preventiva decretada em 6/1/2009, sem
fundamentagdo, e cumprimento do mandado em 2025, ¢) paciente que desconhecia
a acdo penal em seu desfavor, d) auséncia de diligéncia por parte do estado,
e) pessoa que estd em lugar incerto e ndo sabido ndo equivale a fuga,
f) manutencao de vinculo empregaticio e comprovacao de residéncia durante todo
esse periodo e g) paciente com filho de 13 anos, cujos cuidados dependem

integralmente dela, priméaria e de bons antecedentes.

Requer que seja revogada a prisdo preventiva da paciente ou sua

substituicao por medidas cautelares diferentes dela.

Decido.
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A prisdo preventiva ¢ compativel com a presuncao de ndo culpabilidade
do acusado desde que nao assuma natureza de antecipagdo da pena e ndo decorra,
automaticamente, do carater abstrato do crime ou do ato processual praticado (art.
313, § 2° CPP). Além disso, a decisdo judicial deve apoiar-se em motivos e
fundamentos concretos, relativos a fatos novos ou contemporaneos, dos quais se
possa extrair o perigo que a liberdade plena do investigado ou réu representa para

os meios ou os fins do processo penal (arts. 312 e 315 do CPP).
Eis o excerto pertinente da dentncia (fls. 29-30, destaquei):

Consta dos inclusos autos de Inquérito Policial que, no dia 11
(segunda-feira) de outubro de 2.004, por volta das 20h45min, na
Rua Aquiras, 48, Vila Granada, nesta cidade e comarca, FLAVIA
GABRIELE SANTOS DE PAULA, qualificada as fls. 10, com
manifesta intencdo homicida, por motivo futil, prevalecendo-se de
relacdo doméstica e coabitagdo, matou Edgar Silva Junior,
mediante golpe de arma branca, provocando-lhe, em
consequéncia, o ferimento descrito no laudo de exame
necroscopico de fls. 49/50, que foi a Unica e efetiva causa de sua
morte.

Segundo o apurado, ap6s uma discussio, a denunciada armou-se
com uma "faca de cozinha" e, com animus necandi, golpeou a
vitima na regido abdominal.

A denunciada cometeu o delito prevalecendo-se de relagdo
doméstica e de coabitagdo, porquanto residia na mesma morada
que a vitima.

O crime foi praticado por motivo fatil, em razdo de discussdo
banal.

O Juizo de primeira instancia indeferiu o pedido de liberdade provisoria,
nestes termos (fls. 833-834, grifei):

O pedido nao comporta deferimento. Preliminarmente, a dentncia
foi recebida em 22/11/2007 (fl. 298).

A ré foi citada por edital as fls. 337. Por decisdo de fls. 338 o
processo e o curso prescricional foram suspensos em 23/09/2008.
O prazo prescricional voltou a correr em 23 de setembro de 2018
(fls. 480) e, embora a acusada fosse menor de 21 anos na data do
crime, a prescri¢do sO ocorrera em 2028.

Assim, o argumento da defesa de que ocorreu a prescrigdo nao
tem fundamento.

No mais, apesar dos argumentos defensivos, infere-se que as
razdes que levaram a decretacdo da custodia cautelar permanecem
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higidas, ndo tendo ocorrido nenhuma alteracdo fatica capaz de
infirmar a decisao que decretou a prisao preventiva (fls. 423).

Por outro lado, ndo ha que se falar em excesso de prazo, por
desidia ou omissao deste juizo.

O fumus comissi delicti ainda se encontra presente, sobretudo
diante do boletim de ocorréncia, dos laudos periciais acostados
aos autos e dos depoimentos colhidos durante a instrugao.

Da mesma forma, o periculum libertatis também permanece
evidenciado e decorre da imprescindibilidade da custddia cautelar
do réu para garantir a ordem publica, na forma do art. 312 do
Codigo de Processo Penal, tendo em vista a gravidade em
concreto, em grau elevado, do crime que ele supostamente
praticou, conforme se infere da leitura da dentincia.

Ademais, ressalto que estdo presentes os pressupostos subjetivos
que autorizam a medida prisional cautelar, pois necessaria para
garantia da ordem publica, sobretudo diante da gravidade concreta
do delito praticado, bem como diante da necessidade de
resguardar a instrucdo em plendrio e aplicacdo da lei penal,
conforme fundamentagdo da decisdo que decretou a prisdao
preventiva.

Outrossim, presentes os requisitos da prisdo preventiva, inviavel a
aplicacdo de qualquer das medidas cautelares diversas previstas
no artigo 319 do Cédigo de Processo Penal, pois insuficientes e
inadequadas ao caso concreto (art. 282, §6°, CPP).

No que interessa, em habeas corpus contra a decisao acima mencionada,

o Tribunal estadual assim denegou a ordem (fl. 27, destaquei):

[...] a contemporaneidade dos fundamentos da medida preventiva
deve ser analisada, também, com base na permanéncia do risco
atual & ordem publica e a aplicagdo da lei penal, presente no caso
em tela. Havendo razdo para o encarceramento preventivo, revela-
se inviavel sua substituicdo por medidas mais brandas, como
pretendem os impetrantes.

No caso, os fatos ocorreram em 11/10/2004 (fl. 29), e a dentncia foi
recebida em 22/11/2007 (fl. 833). Diante de sua nao localizagdo, a ré foi citada por
edital, e o processo e o curso prescricional foram suspensos em 23/9/2008 (fl.
833). A prisao preventiva foi decretada em 6/1/2009 (fl. 859). O mandado de
prisdo foi cumprido em 7/3/2025 (fl. 27).

Embora os fatos hajam ocorrido em 11/10/2004, a prisdo cautelar apenas
foi decretada pelo Juizo de primeira instancia em 6/1/2009, mais de quatro anos
depois, sem que houvesse noticias de fatos novos que justificassem a decretacdo da
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custddia cautelar, o que ofende o principio da contemporaneidade. Como se tudo
isso ndo bastasse, 0 mandado de prisdo foi cumprido em 7/3/2025, e a denunciada
¢ priméaria e ndo tem outros registros criminais (fls. 619-620).

A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme em assinalar que a urgéncia
intrinseca as cautelares, sobretudo & mais severa, exige a contemporaneidade dos
fatos justificadores dos riscos que se pretende com ela evitar.

Todavia, as decisdes prolatadas nos autos ndo demonstraram a existéncia
de perigo atual gerado pelo estado de liberdade da paciente.

Na mesma orienta¢do, inclusive em hipoteses de crimes contra a vida:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
CONTEMPORANEIDADE. LAPSO TEMPORAL SUPERIOR
A 2 ANOS ENTRE A DATA DOS FATOS E A DECRETACAO
DA PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE INDICACAO DE
FATOS NOVOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte superior ¢ no sentido de que "a
urgéncia intrinseca as cautelares, notadamente a priséo processual,
exige a contemporaneidade dos fatos justificadores dos riscos que
se pretende com a prisdo evitar" (HC n. 493.463/PR, relator
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
11/6/2019, DJe 25/6/2019).

2. Nao obstante a possibilidade de decretacao da prisao preventiva
quando os indicios de autoria surgem no decorrer da investigagao
policial, o lapso temporal superior a 2 anos entre a data dos fatos e
a determinagido da segregagdo cautelar, sem indicagdo de fatos
novos, evidencia a auséncia de urgéncia da prisdo preventiva.

3. Ordem concedida.

(HC n. 610.493/DF, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 20/4/2021, DJe de 18/8/2021, grifei)

[...]
4. Embora os fatos tenham ocorridos em 10/12/2017, a prisdo
cautelar apenas foi decretada pelo Juizo de primeira instancia
quando do recebimento da denuncia, em 25/09/2018, sem que
houvesse noticias de fatos novos que justificassem a
decretacdo da custddia cautelar, o que ofende o principio da
contemporaneidade.
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5. Ordem de habeas corpus concedida para revogar a prisdao
preventiva da Paciente, se por outro motivo nao estiver presa
[...]. (HC n. 531.490/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, julgado em 4/2/2020, DJe de 17/2/2020, destaquei)

Ressalto, por oportuno, que a simples ndo localizacdo da ré para
responder ao chamamento judicial ou o fato de ela encontrar-se em local incerto e
ndo sabido ndo constitui motivagdo suficiente para o encarceramento provisorio,
quando dissociado de qualquer outro elemento real que indique a sua condi¢do de
foragida. Nao cabe deduzir que, frustrada a notificacdo ou a citagdo editalicia no

processo penal, a acusada estaria evadida.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTUPRO
DE VULNERAVEL E CRIME PREVISTO NO ART. 243 DO
ECA. PRISAO PREVENTIVA. NAO LOCALIZACAO DO
REU. CITACAO EDITALICIA FRUSTRADA. MOTIVACAO
INIDONEA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. NAO
INDICACAO DE DADOS CONCRETOS. ACUSADO
PRIMARIO. AUSENCIA DE CONTEMPORANEIDADE DA
PRISAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva ¢ compativel com a presuncdo de ndo
culpabilidade do acusado, desde que ndo assuma natureza de
antecipacdo da pena, e ndo decorra, automaticamente, do carater
abstrato do crime ou do ato processual praticado (art. 313, § 2°,
CPP). Além disso, a decisao judicial deve apoiar-se em motivos e
fundamentos concretos, relativos a fatos novos ou
contemporaneos, dos quais se possa extrair o perigo que a
liberdade plena do investigado ou réu representa para 0os meios ou
os fins do processo penal (arts. 312 e 315, ambos do CPP).

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ firme ao assinalar que a
simples ndo localizagdo do réu para responder ao chamamento
judicial ou o fato de ele encontrar-se em local incerto e ndo sabido
ndo constitui motivagdo suficiente para o encarceramento
provisério, quando dissociado de qualquer outro elemento real
que indique a sua condigéo de foragido. Nao cabe deduzir que,
frustrada a notificag@o ou a citagdo editalicia no processo penal, o
acusado estaria evadido. Precedentes.

3. Segundo entendimento deste Superior Tribunal, "Em hipoteses
nas quais o acusado responde ao processo em liberdade, a Sexta
Turma deste Superior Tribunal tem decidido que a decretacio da
prisdo cautelar na sentenga pressupde a existéncia de fatos novos
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capazes de comprovar a imprescindibilidade do recolhimento ao
carcere" (RHC n. 60.565/SP, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe 26/8/2015).

4. No caso, diante de uma tnica tentativa de localizagao frustrada
do denunciado, o Tribunal de origem decretou sua prisdao
preventiva, sem considerar, como afirmado na decisdo de
primeiro grau, que o endere¢o que constava na denuncia ¢
diferente daquele registrado no sistema da justica.

5. A Corte local presumiu risco de reiteragdo delitiva apenas com
base em suposigdes, pois deixou de indicar elementos concretos
dos autos para dar suporte a esse fundamento, o que o torna
invélido, notadamente diante da primariedade do acusado.

6. Os fatos foram supostamente praticados no ano de 2020, o que
demonstra a auséncia de contemporaneidade da medida extrema,
determinada em 28/5/2024.

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 930.592/SC, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 4/11/2024, DJe de 7/11/2024,
grifei)

Ausentes, pois, a0 menos por ora, argumentos idoneos para a imposi¢ao
a ré da medida pessoal mais gravosa, por fatos praticados ha mais de 20 anos, sem

a nomeacao de episdédios novos ou contemporéneos, habilitados a provocar o risco
concreto € atual & ordem ptblica.

A vista do exposto, concedo a ordem, in limine, para cassar o decreto
preventivo da paciente, sem prejuizo da edicdo de um novo, desde que apoiado em
fatos supervenientes, com a demonstracdao, a contento, da cautelaridade que lhe ¢

imprescindivel.

Comunique-se, com urgéncia, o inteiro teor desta decisdo as instancias

ordindrias para as providéncias cabiveis.

Publique-se e intimem-se.

Brasilia (DF), 31 de agosto de 2025.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator

Documento eletronico VDA50029380 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ROGERIO SCHIETTI MACHADO CRUZ Assinado em: 31/08/2025 12:29:53
Codigo de Controle do Documento: dbe94798-a6ca-47d0-b34c-435e8a346e59



