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52 CAMARA CIVEL - AGRAVO DE INSTRUMENTO
N2 0073916-75.2025.8.16.0000 Al, DA 22 VARA
CIiVEL DA COMARCA DE GUARAPUAVA/PR

AGRAVANTE: RUBIA CARLA CORDEIRO

GOLDONI

AGRAVADO: BANCO PAN S.A.

RELATOR: DESEMBARGADOR RAMON DE
MEDEIROS NOGUEIRA

I. Agravo de instrumento interposto por RUBIA
CARLA CORDEIRO GOLDONi, em face da decisao de mov. 27.1,
proferida nos autos de “Acao de Busca e Apreensao”, autuados sob o
n? 0007805-16.2025.8.16.0031, em que a Juiza de Direito Luciana
Luchtenberg Torres Dagostim indeferiu o pedido de antecipacao de
tutela pleiteado, nos seguintes termos:

“[...]

No caso concreto, em sede de cognicdo sumaria,
tenho que nao estao presentes os requisitos
necessarios para a concessao da tutela proviséria
postulada.

Em que pese a argumentacado da parte ré acerca
da suposta abusividade das clausulas
contratuais, nao verifico a existéncia de
elementos que evidenciem a probabilidade do
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direito alegada, ao menos, nesta fase de
cognicao sumdria.

isso porgue a andlise de eventual cobranca
indevida e abusividade de clausulas demanda
dilacdo probatéria, com exame das obrigacdes
assumidas no contrato, do disposto na legislacao
especifica e aplicavel ao financiamento
contratado.

De igual modo, nao restou sumariamente
comprovado o© perigo de dano iminente e
irreversivel que justificasse o deferimento da
medida, uma vez que a simples alegacdo da
possibilidade de deterioracdo do veiculo - que se
encontra na posse da instituicao financeira - nao
é suficiente para revogar a liminar de apreensao
concedida.

Diante do exposto, por auséncia de comprovacao
dos requisitos previstos no art. 300 do CPC,
INDEFIRO o pedido de antecipacdo de tutela

formulado pela ré.
[...]”. — grifos originais.

Em suas razbes recursais, aduziu a agravante,
em sintese, que: a) a auséncia da previsao da taxa de capitalizacao
diaria no contrato caracteriza a abusividade deste; b) se reconhecida a
abusividade da taxa de juros diario, a mora resta descaracterizada; ¢)
o veiculo apreendido ndo estd recebendo a devida manutencdo gue
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estaria sendo feita se o automoédvel estivesse sob seus cuidados. Citou
precedentes.

Ao final, pugnou pela concessao da
antecipacao da tutela recursal, a fim de que seja determinada a
restituicdo do veiculo apreendido. No mérito, pleiteou pelo provimento
do recurso.

E o relatério.

il Presentes 0s pressupostos de
admissibilidade, defiro o processamento do presente instrumental.

Neste momento, a andlise estd limitada a
apreciacao do requerimento de concessao do efeito suspensivo e
antecipacao da tutela recursal ao recurso.

O art. 1.019, inciso |, do Cédigo de Processo
Civil*, confere ao Relator o dever de apreciar o pedido de atribuicdo de
efeito suspensivo ao recurso ou deferir, em antecipacao de tutela, total
ou parcialmente, a pretensao recursal, comunicando ao juiz sua
decisao.

Por sua vez, o paragrafo Unico do art. 995 do
Cédigo de Processo Civil?, determina que a eficdcia da decisdo

1Art. 1.019. Recebido o agravo de instrumento no tribunal e distribuido imediatamente, se néo
for o caso de aplicacdo do art. 932, incisos lll e 1V, o relator, no prazo de 5 (cinco) dias: | -
poderd atribuir efeito suspensivo ao recurso ou deferir, em antecipacdo de tutela, total ou
parcial ente, a pretensdo recursal, comunicando ao juiz sua decisdo; (...)

2Art. 995. Os recursos nao impedem a eficacia da decisdo, salvo disposicao legal ou decisao
judicial em sentido diverso. Paragrafo Unico. A eficdcia da decisdo recorrida podera ser
suspensa por decisao do relator, se da imediata producao de seus efeitos houver risco de dano
grave, de dificil ou impossivel reparacdo, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento
do recurso.
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recorrida podera ser suspensa por decisao do Relator, se da imediata
producdo de seus efeitos houver risco de dano grave, de dificil ou
impossivel reparacao e ficar demonstrada a probabilidade de
provimento do recurso.

}Ja a concessao da tutela antecipada depende
do preenchimento dos requisitos previstos no art. 300, caput, do
Cédigo de Processo Civil®, quais sejam, a probabilidade do direito e o
perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil do processo.

Pois bem.

Alega a agravante que a decisao agravada esta
equivocada, uma vez que a auséncia de previsao expressa da taxa de
juros didria caracteriza abusividade contratual, bem como
descaracteriza a mora.

As operacdes de concessao de crédito feitas
por instituicbes financeiras retratam uma relacao tipica de consumo,
amparada pelo Cédigo de Defesa do Consumidor, de modo que o
contrato em debate deve ser revisado sob o seu pélio, nos termos da
Sumula n® 297 do Superior Tribunal de justica.

Como se vé, por estar caracterizada a relacado
de consumo, é perfeitamente possivel a mitigacao do principio pacta
sunt servanda, ou seja, a revisao do contrato de financiamento
entabulado, nos termos dos artigos 62 e 51, inciso IV, do Cédigo de
Defesa do Consumidor.

SArt. 300. A tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil
do processo. (...}
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Alias, nesta tematica, importante registrar que,
de acordo com entendimento corrente do Superior Tribunal de justica,
firmado no ambito do REsp n? 1.061.530/RS (submetido a sistemética
dos repetitivos), as instituicées financeiras nao se sujeitam a limitacéo
de juros remuneratérios estabelecida pela Lei de Usura (Decreto
22.263/33), conforme j& dispunha a SUmula n? 596 do Supremo
Tribunal Federal.

Veja-se que a Lei n? 10.931/2004 previu, em
seu artigo 28, § 19, inciso |, a possibilidade de pactuacao de juros
capitalizados em cédula de crédito bancério. Sendo este o titulo de
crédito em anélise, verifica-se inexistir ilegalidade a ser declarada
guanto a capitalizacdo propriamente dita.

No entanto, o artigo 6°, inciso lii do Cddigo de
Defesa do Consumidor prevé que a apresentacao de informacdes
claras aos consumidores é compulséria, veja:

Art. 62. Sao direitos basicos do consumidor:

{...)

ll- a informacdo adequada e clara sobre os
diferentes produtos e servicos, com especificacdo
correta de quantidade, caracteristicas, composicao,
qualidade, tributos incidentes e preco, bem como

sobre os riscos que apresentem,;

Assim sendo, a cldusula que previu a
capitalizacao foi assim redigida (mov. 1.18/origem):
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1.1) PAGAREI por esta CCB em moeda corrente nacional, ao CREDOR ou & sua ordem, na
praca de sua sede, a quantia certa, liquida e exigivel mencionada no QUADRO (Caracteristicas
da Operacéo), correspondente ao Valor Total do Crédito, acrescido dos juros remuneratorios

capitalizados diariamente, na forma e vencimentos previstos no QUADRO.

Por mais que o contrato preveja a capitalizacao
diaria, apenas as taxas de juros mensal e anual foram explicitadas na
Cédula de Crédito Bancéria acostada ao mov. 1.18 (origem):

CET (Custo efetivo total) 59,39% a.a./
3,91% a.m.

Dessa forma, aparentemente hd violacao ao
direito de informacao previsto no Cédigo de Defesa do Consumidor, o
gue pode levar a nulidade parcial da clausula contratual. Ou seja, se
reconhecida a abusividade de tal taxa, a mora poderd ser
descaracterizada para fins de busca e apreensao de veiculo.

Conseguentemente, determino a devolucao do
bem movel a ré/agravante, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de
multa diaria no valor de R$1.000,00 {(mil reais), limitada ao valor do
veiculo.

Diante de todo o exposto, DEFIRO a
antecipacao dos efeitos da tutela, até decisdo pelo Colegiado da
Camara.
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lll. Comunique-se ao Douto juizo Singular o teor
desta decisao.

IV. Intime-se o0 agravante para, no prazo de 15
(quinze) dias, acostar os documentos que comprovem que faz jus a
gratuidade de justica.

V. Na sequéncia, intime-se a parte agravada,
na forma do art. 1.019, inciso li, do Cddigo de Processo Civil, para que,
guerendo, apresente resposta ao Agravo de instrumento, no prazo de
15 (quinze) dias, facultando-lhe juntar a documentacao que entender
necessaria ao julgamento do recurso.

VI. A Divisdo estd autorizada a subscrever os
expedientes.

VIl. Ultimadas as providéncias necessérias,

voltem conclusos.

Curitiba, data da assinatura digital.

Desembargador Ramon de Medeiros Nogueira
Relator 36
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