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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2032993 - MG (2022/0323339-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
RECORRIDO
RECORRIDO
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADOS

RECORRIDO

RECORRIDO
ADVOGADOS

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
. JULCA SERVICOS LTDA
: GERARDO GALLO CANDIDO - RJ129858

CARLOS ANTONIO AZEVEDO DE SOUZA - RJ177138
CAMILA DE SOUZA SILVA - RJ184078

: CENTRINO PARTICIPACOES SA

: FDS ENGENHARIA DE OLEO E GAS S/A

: VISEN ENGENHARIA LTDA

: JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO - MG023356

IGOR PEREIRA ARANTES - MG139321
DIEGO VALADARES VASCONCELOS NETO -
MG129321

: MARCIO GOMES DE SOUZA
: ALEXANDRE DOMINGUES SERAFIM - SP182362

RODRIGO DA COSTA MARQUES - SP305206
BRENDA FERREIRA ALMEIDA - DF062771

: IRONWOOD INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES

LTDA

: BRAVO PARTICIPACOES E INVESTIMENTOS LTDA
: MARCO DELUIGGTI - SP220938

BIANCA ROLDAN MUSSOLINO - SP384726
THATYANE BRENDA RIBEIRO DA SILVA E OUTRO(S)
- DF074416

: TOPEMA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
: JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072

CAMILA VANDERLEI VILELA DINI - SP305963
PABLO RODRIGO JACINTO - SP208004

: JAM ENGENHARIA LTDA

: FLAVIO COUTO BERNARDES - MG063291

: CENTRINO PARTICIPACOES SA

: FDS ENGENHARIA DE OLEO E GAS S/A

: VISEN ENGENHARIA LTDA

: JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO - MG023356
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AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO

AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADA
INTERES.
ADVOGADO

INTERES.

ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.

OUTRO NOME
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADOS

IGOR PEREIRA ARANTES - MG139321

: MARCIO GOMES DE SOUZA
: ALEXANDRE DOMINGUES SERAFIM - SP182362

RODRIGO DA COSTA MARQUES - SP305206

: IRONWOOD INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES

LTDA

: BRAVO PARTICIPACOES E INVESTIMENTOS LTDA
: MARCO DELUIGGTI - SP220938

GUILHERME GUIDI LEITE - SP328861
GIOVANNA TOFOLI DE ALMEIDA - SP451922

: MASSIMA SOLUCOES EM ALIMENTACAO LTDA

: ANA CECILIA FIGUEIREDO HONORATO - SP330385

: MONICA DE PAULA ANTUNES FRAUCHES CHAVES

: EDUARDO TAKEMI DUTRA DOS SANTOS KATAOKA -

MG164760

: TECNOMETAL ENGENHARIA E CONSTRUCOES

MECANICAS LTDA

: MARCO ANTONIO CORREA FERREIRA - MG001445

- TUMA INSTALACOES TERMICAS LTDA

: FABIO DE CARVALHO CAPORALI - MG070014

: EPC ENGENHARIA PROJETO CONSULTORIA SA

: THALES POUBEL CATTA PRETA LEAL - MG080500

: BARDELLA SA INDUSTRIAS MECANICAS

- OLAVO HOSTALACIO TOME MOURAO - MG124232

: EMPRESA BRASILEIRA DE SOLDA ELETRICA S A

EBSE

: EBSE ENGENHARIA DE SOLUCOES S.A
: DANIEL REITER SOLDI - SP316706

: BANCO CATERPILLAR S.A

: GERARDO GALLO CANDIDO - RJ129858

PRISCILA KEI SATO - PR042074

: CONSTRUTORA SEQUENCIA LTDA
: NATALIA CRISTINA CHAVES - MG085766

LUCAS BADARO GUIMARAES - MG181007
BRUNO RODRIGUES TAVARES - MG199236

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO EXTRAJUDICIAL
IMPOSITIVA. ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS. 83, 1V, D,
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161, 162 E 163, CAPUT E § 1°, DA LEI N. 11.101/2005 E 5° DO
DECRETO-LEI N. 4.657/1942. QUORUM MINIMO DE
APROVACAO DO PLANO DE RECUPERACAO
EXTRAJUDICIAL. AGRUPAMENTO DE CREDITOS DE
NATUREZA E/OU CONDICOES DE PAGAMENTO
SEMELHANTES. POSSIBILIDADE. LIMITACAO DE
AGRUPAMENTOS APENAS POR CLASSES DE CREDORES.
INVIABILIDADE. REEXAME JUDICIAL DAS CONDICOES
ECONOMICAS DO PLANO DE RECUPERACAO
EXTRAJUDICIAL. INADMISSIBILIDADE. POSSIBILIDADE DE
ADITAMENTO DO PLANO ANTES DA HOMOLOGACAO.
ALEGACAO DE FALTA DE DOCUMENTOS IDONEOS DE
DETERMINADOS CREDORES. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7
DO STJ. ARGUMENTOS DISSOCIADOS DA NORMA VIOLADA.
SUMULA N. 284 DO STF. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E DESPROVIDO.

1. A recuperacdo extrajudicial tem regime juridico proprio,
tratando-se de procedimento simplificado voltado a renegociagdo
privada das dividas da empresa, restrito aos créditos previstos no § 1° do
art. 161 da Lei n. 11.101/2005 e caracterizado por sua natureza
substancialmente contratual.

2. A Lei n. 11.101/2005, ao definir os créditos protegidos pelo
plano de recuperacdo extrajudicial, no § 1° do art. 163, faculta ao
devedor selecionar determinada classe de credores, como os
relacionados no art. 83 da Lei n. 11.101/2005, ou apontar grupo de
credores com créditos de mesma natureza e sujeitos a semelhantes
condi¢des de pagamento.

3. Nos termos do art. 163 da Lei n. 11.101/2005, presentes os
requisitos do art. 48, poderda o juizo homologar a recuperagdo
extrajudicial impositiva ou obrigatéria, impondo a minoria de credores
dissidentes a renegociagdo aprovada por mais da metade dos credores,
quantitativo que devera ser apurado entre os créditos de cada espécie.

4. Deve-se interpretar a regra do § 1° do art. 163 da Lei n. 11.101
/2005, relativa ao quorum exigido para aprovagdo do plano de
recuperacao extrajudicial, a luz dos principios da preservagao da
empresa, da simplificagdo e da eficiéncia procedimental.

5. Podera a empresa devedora eleger os créditos que se submeterao
a renegociacao, seja por classes, consoante disposto no art. 83 a Lei n.
11.101/2005, seja por grupo de credores cujos créditos tenham natureza
¢ condigOes de pagamento semelhantes, entre os quais serd apurado o
quérum minimo para aprovacao do plano, nos termos do caput do art.
163 da Lein. 11.101/2005.

6. Dada a natureza essencialmente contratual, € vedado ao Poder
Judiciario adentrar as particularidades do contetdo econdmico do plano
de recuperagao extrajudicial.

7. Nao ha obice legal ao aditamento do plano de recuperagao
extrajudicial, desde que aprovado pela maioria qualificada de credores,
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apurada nos termos do art. 163 da Lei n. 11.101/2005, considerando-se
o principio da autonomia privada.

8. Para divergir da conclusdo das instancias antecedentes quanto a
natureza dos créditos alcangados pelo plano de recuperagado judicial, é
necessario o reexame do quadro fatico-probatério dos autos, inviavel em
recurso especial.

9. Caracteriza-se a deficiéncia de fundamentagdo recursal quando
os argumentos recursais estdo dissociados da norma tida por violada.
Incidéncia da Sumula n. 284 do STF.

10. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao,
desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, apos
o voto-vista da Ministra Maria Isabel Gallotti acompanhado o relator, por
unanimidade, conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa parte, negar -lhe
provimento, nos termos do voto do relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 11 de junho de 2025.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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Ndmeros Origem: 10000190200071001 10000200623791002 10000200623791003
10000200623791004 10000200623791005 10000200623791006
10000200623791007 10000200623791008 10000200623791009
10000200623791010 10000200623791011 10000200623791012
20150000025842 20503718020138260000 50612048420198130024

PAUTA: 12/09/2023 JULGADO: 12/09/2023

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao )
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. Dra. SOLANGE MENDES DE SOUZA

Secretaria

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
RECORRENTE : JULCA SERVICOS LTDA
ADVOGADOS : GERARDO GALLO CANDIDO - RJ129858
CARLOS ANTONIO AZEVEDO DE SOUZA - RJ177138
CAMILA DE SOUZA SILVA - RJ184078
RECORRIDO : CENTRINO PARTICIPACOES SA
RECORRIDO : FDS ENGENHARIA DE OLEO E GAS S/A
RECORRIDO : VISEN ENGENHARIA LTDA
ADVOGADOS : JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO - MG023356
DIEGO VALADARES VASCONCELOS NETO - MG129321
RECORRIDO : MARCIO GOMES DE SOUZA
ADVOGADOS : ALEXANDRE DOMINGUES SERAFIM - SP182362
RODRIGO DA COSTA MARQUES - SP305206
BRENDA FERREIRA ALMEIDA - DF062771 ~
RECORRIDO : IRONWOOD INVESTIMENTOS E PARTICIPAGOES LTDA
RECORRIDO : BRAVO PARTICIPACOES E INVESTIMENTOS LTDA
ADVOGADOS : MARCO DELUIGGI - SP220938
BIANCA ROLDAN MUSSOLINO - SP384726
THATYANE BRENDA RIBEIRO DA SILVA E OUTRO(S) - DF074416
AGRAVANTE : TOPEMA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
CAMILA VANDERLEI VILELA DINI - SP305963
PABLO RODRIGO JACINTO - SP208004
AGRAVANTE . JAM ENGENHARIA LTDA
ADVOGADO : FLAVIO COUTO BERNARDES - MG063291
AGRAVADO : CENTRINO PARTICIPACOES SA
AGRAVADO : FDS ENGENHARIA DE OLEO E GAS S/A
AGRAVADO : VISEN ENGENHARIA LTDA
ADVOGADOS : JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO - MG023356
IGOR PEREIRA ARANTES - MG139321
AGRAVADO : MARCIO GOMES DE SOUZA
ADVOGADOS : ALEXANDRE DOMINGUES SERAFIM - SP182362
RODRIGO DA COSTA MARQUES - SP305206 _
AGRAVADO IRONWOOD INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

AGRAVADO

CNPIN D)

BRAVO BARTIGIPAGOES E INVESTIMENTOS LTDA
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ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.

OUTRO NOME

ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADOS

: MARCO DELUIGGI - SP220938

GUILHERME GUIDI LEITE - SP328861
GIOVANNA TOFOLI DE ALMEIDA - SP451922

: MASSIMA SOLUCOES EM ALIMENTACAQO LTDA

: ANA CECILIA FIGUEIREDO HONORATO - SP330385

: MONICA DE PAULA ANTUNES FRAUCHES CHAVES

: EDUARDO TAKEMI DUTRA DOS SANTOS KATAOKA - MG164760
: TECNOMETAL ENGENHARIA E CONSTRUGOES MECANICAS LTDA
: MARCO ANTONIO CORREA FERREIRA - MG001445

: TUMA INSTALACOES TERMICAS LTDA

: FABIO DE CARVALHO CAPORALI - MG070014

: EPC ENGENHARIA PROJETO CONSULTORIA SA

: THALES POUBEL CATTA PRETA LEAL - MG080500

. BARDELLA SA INDUSTRIAS MECANICAS

: OLAVO HOSTALACIO TOME MOURAO - MG124232

: EMPRESA BRASILEIRA DE SOLDA ELETRICA S A EBSE

: EBSE ENGENHARIA DE SOLUCOES S.A

: DANIEL REITER SOLDI - SP316706

: BANCO CATERPILLAR S.A

: GERARDO GALLO CANDIDO - RJ129858

PRISCILA KEI SATO - PR042074

: CONSTRUTORA SEQUENCIA LTDA
: NATALIA CRISTINA CHAVES - MG085766

LUCAS BADARO GUIMARAES - MG181007
HENRY GABRIEL COLOMBI BARBOSA FERREIRA - MG192636
BRUNO RODRIGUES TAVARES - MG199236

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Recuperacdo judicial e Faléncia - Recuperacao
extrajudicial

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséao:

Adiado o julgamento por indicagdo do Sr. Ministro Relator.
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Ndmeros Origem: 10000190200071001 10000200623791002 10000200623791003
10000200623791004 10000200623791005 10000200623791006
10000200623791007 10000200623791008 10000200623791009
10000200623791010 10000200623791011 10000200623791012
20150000025842 20503718020138260000 50612048420198130024

PAUTA: 06/02/2024 JULGADO: 06/02/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao )
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. Dra. ELIANE DE ALBUQUERQUE OLIVEIRA RECENA

Secretaria

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
RECORRENTE : JULCA SERVICOS LTDA
ADVOGADOS : GERARDO GALLO CANDIDO - RJ129858
CARLOS ANTONIO AZEVEDO DE SOUZA - RJ177138
CAMILA DE SOUZA SILVA - RJ184078
RECORRIDO : CENTRINO PARTICIPACOES SA
RECORRIDO : FDS ENGENHARIA DE OLEO E GAS S/A
RECORRIDO : VISEN ENGENHARIA LTDA
ADVOGADOS : JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO - MG023356
DIEGO VALADARES VASCONCELOS NETO - MG129321
RECORRIDO : MARCIO GOMES DE SOUZA
ADVOGADOS : ALEXANDRE DOMINGUES SERAFIM - SP182362
RODRIGO DA COSTA MARQUES - SP305206
BRENDA FERREIRA ALMEIDA - DF062771 ~
RECORRIDO : IRONWOOD INVESTIMENTOS E PARTICIPAGOES LTDA
RECORRIDO : BRAVO PARTICIPACOES E INVESTIMENTOS LTDA
ADVOGADOS : MARCO DELUIGGI - SP220938
BIANCA ROLDAN MUSSOLINO - SP384726
THATYANE BRENDA RIBEIRO DA SILVA E OUTRO(S) - DF074416
AGRAVANTE : TOPEMA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
CAMILA VANDERLEI VILELA DINI - SP305963
PABLO RODRIGO JACINTO - SP208004
AGRAVANTE . JAM ENGENHARIA LTDA
ADVOGADO : FLAVIO COUTO BERNARDES - MG063291
AGRAVADO : CENTRINO PARTICIPACOES SA
AGRAVADO : FDS ENGENHARIA DE OLEO E GAS S/A
AGRAVADO : VISEN ENGENHARIA LTDA
ADVOGADOS : JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO - MG023356
IGOR PEREIRA ARANTES - MG139321
AGRAVADO : MARCIO GOMES DE SOUZA
ADVOGADOS : ALEXANDRE DOMINGUES SERAFIM - SP182362
RODRIGO DA COSTA MARQUES - SP305206 _
AGRAVADO IRONWOOD INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

AGRAVADO

CNPIN D)

BRAVO BARTIGIPAGOES E INVESTIMENTOS LTDA
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ADVOGADOS : MARCO DELUIGGI - SP220938

GUILHERME GUIDI LEITE - SP328861

GIOVANNA TOFOLI DE ALMEIDA - SP451922
INTERES. : MASSIMA SOLUCOES EM ALIMENTACAQO LTDA
ADVOGADO : ANA CECILIA FIGUEIREDO HONORATO - SP330385
INTERES. : MONICA DE PAULA ANTUNES FRAUCHES CHAVES
ADVOGADO : EDUARDO TAKEMI DUTRA DOS SANTOS KATAOKA - MG164760
INTERES. : TECNOMETAL ENGENHARIA E CONSTRUGOES MECANICAS LTDA
ADVOGADO : MARCO ANTONIO CORREA FERREIRA - MG001445
INTERES. : TUMA INSTALACOES TERMICAS LTDA
ADVOGADO : FABIO DE CARVALHO CAPORALI - MG070014
INTERES. : EPC ENGENHARIA PROJETO CONSULTORIA SA
ADVOGADO : THALES POUBEL CATTA PRETA LEAL - MG080500
INTERES. . BARDELLA SA INDUSTRIAS MECANICAS
ADVOGADO : OLAVO HOSTALACIO TOME MOURAO - MG124232
INTERES. : EMPRESA BRASILEIRA DE SOLDA ELETRICA S A EBSE
OUTRO NOME : EBSE ENGENHARIA DE SOLUCOES S.A
ADVOGADO : DANIEL REITER SOLDI - SP316706
INTERES. : BANCO CATERPILLAR S.A
ADVOGADOS : GERARDO GALLO CANDIDO - RJ129858

PRISCILA KEI SATO - PR042074
INTERES. : CONSTRUTORA SEQUENCIA LTDA
ADVOGADOS : NATALIA CRISTINA CHAVES - MG085766

LUCAS BADARO GUIMARAES - MG181007
HENRY GABRIEL COLOMBI BARBOSA FERREIRA - MG192636
BRUNO RODRIGUES TAVARES - MG199236

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Recuperacdo judicial e Faléncia - Recuperacao
extrajudicial

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséao:

Adiado o julgamento.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2032993 - MG (2022/0323339-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
RECORRIDO
RECORRIDO
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADOS

RECORRIDO

RECORRIDO
ADVOGADOS

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
. JULCA SERVICOS LTDA
: GERARDO GALLO CANDIDO - RJ129858

CARLOS ANTONIO AZEVEDO DE SOUZA - RJ177138
CAMILA DE SOUZA SILVA - RJ184078

: CENTRINO PARTICIPACOES SA

: FDS ENGENHARIA DE OLEO E GAS S/A

: VISEN ENGENHARIA LTDA

: JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO - MG023356

IGOR PEREIRA ARANTES - MG139321
DIEGO VALADARES VASCONCELOS NETO -
MG129321

: MARCIO GOMES DE SOUZA
: ALEXANDRE DOMINGUES SERAFIM - SP182362

RODRIGO DA COSTA MARQUES - SP305206
BRENDA FERREIRA ALMEIDA - DF062771

: IRONWOOD INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES

LTDA

: BRAVO PARTICIPACOES E INVESTIMENTOS LTDA
: MARCO DELUIGGTI - SP220938

BIANCA ROLDAN MUSSOLINO - SP384726
THATYANE BRENDA RIBEIRO DA SILVA E OUTRO(S)
- DF074416

: TOPEMA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
: JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072

CAMILA VANDERLEI VILELA DINI - SP305963
PABLO RODRIGO JACINTO - SP208004

: JAM ENGENHARIA LTDA

: FLAVIO COUTO BERNARDES - MG063291

: CENTRINO PARTICIPACOES SA

: FDS ENGENHARIA DE OLEO E GAS S/A

: VISEN ENGENHARIA LTDA

: JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO - MG023356
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AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO

AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADA
INTERES.
ADVOGADO

INTERES.

ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.

OUTRO NOME
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADOS

IGOR PEREIRA ARANTES - MG139321

: MARCIO GOMES DE SOUZA
: ALEXANDRE DOMINGUES SERAFIM - SP182362

RODRIGO DA COSTA MARQUES - SP305206

: IRONWOOD INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES

LTDA

: BRAVO PARTICIPACOES E INVESTIMENTOS LTDA
: MARCO DELUIGGTI - SP220938

GUILHERME GUIDI LEITE - SP328861
GIOVANNA TOFOLI DE ALMEIDA - SP451922

: MASSIMA SOLUCOES EM ALIMENTACAO LTDA

: ANA CECILIA FIGUEIREDO HONORATO - SP330385

: MONICA DE PAULA ANTUNES FRAUCHES CHAVES

: EDUARDO TAKEMI DUTRA DOS SANTOS KATAOKA -

MG164760

: TECNOMETAL ENGENHARIA E CONSTRUCOES

MECANICAS LTDA

: MARCO ANTONIO CORREA FERREIRA - MG001445

- TUMA INSTALACOES TERMICAS LTDA

: FABIO DE CARVALHO CAPORALI - MG070014

: EPC ENGENHARIA PROJETO CONSULTORIA SA

: THALES POUBEL CATTA PRETA LEAL - MG080500

: BARDELLA SA INDUSTRIAS MECANICAS

- OLAVO HOSTALACIO TOME MOURAO - MG124232

: EMPRESA BRASILEIRA DE SOLDA ELETRICA S A

EBSE

: EBSE ENGENHARIA DE SOLUCOES S.A
: DANIEL REITER SOLDI - SP316706

: BANCO CATERPILLAR S.A

: GERARDO GALLO CANDIDO - RJ129858

PRISCILA KEI SATO - PR042074

: CONSTRUTORA SEQUENCIA LTDA
: NATALIA CRISTINA CHAVES - MG085766

LUCAS BADARO GUIMARAES - MG181007
BRUNO RODRIGUES TAVARES - MG199236

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO EXTRAJUDICIAL
IMPOSITIVA. ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS. 83, 1V, D,
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161, 162 E 163, CAPUT E § 1°, DA LEI N. 11.101/2005 E 5° DO
DECRETO-LEI N. 4.657/1942. QUORUM MINIMO DE
APROVACAO DO PLANO DE RECUPERACAO
EXTRAJUDICIAL. AGRUPAMENTO DE CREDITOS DE
NATUREZA E/OU CONDICOES DE PAGAMENTO
SEMELHANTES. POSSIBILIDADE. LIMITACAO DE
AGRUPAMENTOS APENAS POR CLASSES DE CREDORES.
INVIABILIDADE. REEXAME JUDICIAL DAS CONDICOES
ECONOMICAS DO PLANO DE RECUPERACAO
EXTRAJUDICIAL. INADMISSIBILIDADE. POSSIBILIDADE DE
ADITAMENTO DO PLANO ANTES DA HOMOLOGACAO.
ALEGACAO DE FALTA DE DOCUMENTOS IDONEOS DE
DETERMINADOS CREDORES. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7
DO STJ. ARGUMENTOS DISSOCIADOS DA NORMA VIOLADA.
SUMULA N. 284 DO STF. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E DESPROVIDO.

1. A recuperacdo extrajudicial tem regime juridico proprio,
tratando-se de procedimento simplificado voltado a renegociagdo
privada das dividas da empresa, restrito aos créditos previstos no § 1° do
art. 161 da Lei n. 11.101/2005 e caracterizado por sua natureza
substancialmente contratual.

2. A Lei n. 11.101/2005, ao definir os créditos protegidos pelo
plano de recuperacdo extrajudicial, no § 1° do art. 163, faculta ao
devedor selecionar determinada classe de credores, como os
relacionados no art. 83 da Lei n. 11.101/2005, ou apontar grupo de
credores com créditos de mesma natureza e sujeitos a semelhantes
condi¢des de pagamento.

3. Nos termos do art. 163 da Lei n. 11.101/2005, presentes os
requisitos do art. 48, poderda o juizo homologar a recuperagdo
extrajudicial impositiva ou obrigatéria, impondo a minoria de credores
dissidentes a renegociagdo aprovada por mais da metade dos credores,
quantitativo que devera ser apurado entre os créditos de cada espécie.

4. Deve-se interpretar a regra do § 1° do art. 163 da Lei n. 11.101
/2005, relativa ao quorum exigido para aprovagdo do plano de
recuperacao extrajudicial, a luz dos principios da preservagao da
empresa, da simplificagdo e da eficiéncia procedimental.

5. Podera a empresa devedora eleger os créditos que se submeterao
a renegociacao, seja por classes, consoante disposto no art. 83 a Lei n.
11.101/2005, seja por grupo de credores cujos créditos tenham natureza
¢ condigOes de pagamento semelhantes, entre os quais serd apurado o
quérum minimo para aprovacao do plano, nos termos do caput do art.
163 da Lein. 11.101/2005.

6. Dada a natureza essencialmente contratual, € vedado ao Poder
Judiciario adentrar as particularidades do contetdo econdmico do plano
de recuperagao extrajudicial.

7. Nao ha obice legal ao aditamento do plano de recuperagao
extrajudicial, desde que aprovado pela maioria qualificada de credores,
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apurada nos termos do art. 163 da Lei n. 11.101/2005, considerando-se
o principio da autonomia privada.

8. Para divergir da conclusdo das instancias antecedentes quanto a
natureza dos créditos alcangados pelo plano de recuperagado judicial, é
necessario o reexame do quadro fatico-probatério dos autos, inviavel em
recurso especial.

9. Caracteriza-se a deficiéncia de fundamentagdo recursal quando
os argumentos recursais estdo dissociados da norma tida por violada.
Incidéncia da Sumula n. 284 do STF.

10. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao,
desprovido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por JULCA SERVICOS EIRELI
EPP com fundamento no art. 105, III, a, da Constituicao Federal contra acordao do
TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS assim ementado (fls. 16.977-
16.979):

APELACOES CIVEIS — PEDIDO DE HOMOLOGACAO DE PLANO DE
RECUPERACAO EXTRAJUDICIAL (PRE) — PRELIMINAR DE NULIDADE
DA SENTENCA — AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO — INOCORRENCIA —
REJEICAO — EXIGENCIAS LEGAIS PREVISTAS NOS ARTIGOS 164 DA LEI
11.101/2005 — OBSERVANCIA - QUORUM DE APROVACAO -
PREENCHIMENTO - SUJEICAO DOS CREDORES ME/EPP AO PRE -
POSSIBILIDADE NO CASO CONCRETO — LEGITIMIDADE DOS CREDORES
ATESTADA PELA PROVA PERICIAL - FRAUDE E SIMULACAO
DESPROVIDAS DE QUALQUER LASTRO PROBATORIO — IMPEDIMENTOS
DE VOTO NAO COMPROVADOS — APRESENTACAO DE TERMO ADITIVO
— VIABILIDADE — JUNTADA DE DOCUMENTOS SOLICITADA PELOS
CREDORES - DESNECESSIDADE - IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE
ECONOMICA DO PLANO — ENTENDIMENTO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA — EVENTUAIS ILEGALIDADES DAS CLAUSULAS DO PRE -
SUPRESSAO COM A APRESENTACAO DO TERMO ADITIVO -
CONSTATACAO REALIZADA PELA ADMINISTRACAO JUDICIAL -
ILEGALIDADE DE CLAUSULA QUE SUPRIME GARANTIAS
INEXISTENCIA — CONTRATO GARANTIDO PARCIALMENTE POR
ALIENACAO FIDUCIARIA - NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO NOS LIMITES DO CREDITO FIDUCIARIO -
CONSOLIDACAO SUBSTANCIAL — REQUISITOS CONFIGURADOS -
MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE — AFASTAMENTO.
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- Nao se vislumbrando qualquer auséncia de fundamentacdo na decisao de
origem, rejeita-se a prefacial, maxime porque o juizo a quo enunciou, com clareza,
as premissas e as razdes que alicercaram a formacdo do seu livre e racional
convencimento, enquanto procedimento l6gico antecedente a sua prolacao.

- O julgador nao ¢é obrigado a rebater ou a se pronunciar sobre todos os
fundamentos, teses ou argumentos expostos pelas partes, cumprindo-lhe, porém,
indicar os motivos que lhe formaram o convencimento (STJ. EDcl no MS 21.315-
DF. Rel. Min. Diva Malerbi (Des.* convocada do TRF da 3 Regido), julgado em
8/6/2016), exigéncia que restou plenamente atendida no ambito do decisum
recorrido.

- Nos termos do artigo 163, caput da Lei 11.101/2005 “o devedor podera
também requerer a homologagao de plano de recuperacdo extrajudicial que obriga
todos os credores por ele abrangidos, desde que assinado por credores que
representem mais da metade dos créditos de cada espécie abrangidos pelo plano de
recuperagdo extrajudicial”.

- J& o artigo 164 da Lei 11.101/2005, estabelece que recebido o pedido de
homologacao do plano de recuperagdo extrajudicial, o juiz ordenara a publicacio de
edital eletronico com vistas a convocar os credores do devedor para apresentagao de
suas impugnagdes ao plano de recuperacdo extrajudicial. No prazo do edital, devera
o devedor comprovar o envio de carta a todos os credores sujeitos ao plano,
domiciliados ou sediados no pais, informando a distribui¢do do pedido, as condi¢des
do plano e prazo para impugnagao.

- No caso em aprego, as exigéncias legais previstas no art. 164 foram
devidamente cumpridas e o quérum de aprovacdo do PRE foi rigorosamente
observado.

- Especificamente na hipotese em analise, considerando as particularidades,
mostra-se acertada a sentenga ao reconhecer a inclusido dos credores ME/EPP, pois
“caso nao houvesse a aprovagao na classe ME/EPP neste procedimento de
Recuperagao Extrajudicial, bastaria que as Recuperandas apresentassem pedido de
Recuperagao Judicial para equalizar somente o passivo decorrente dessa classe
especifica, uma vez que na Recuperagdo Judicial a aprovagdo na classe ME/EPP
exige apenas a maioria simples, nos exatos termos do art. 45, §2° da Lei de
Faléncias”.

- Nao merecem prosperar as tentativas de desqualificar as adesdes de alguns
dos credores, porquanto a prova pericial foi conclusiva ao apontar a indiscutivel
existéncia dos créditos, a lisura de sua composi¢do e, por fim, a viabilidade de sua
contabilizacdo no quérum deliberativo, ndo restando minimamente demonstradas as
inimeras alega¢des dos apelantes em sentido contrario, até mesmo de fraude e
simulagao.

- Diferentemente das Recuperagdes Judiciais, cuja ndo concessdo implica na
convolacdo do feito em faléncia, na Recuperacdo Extrajudicial na hipotese de ndo
homologacdo do plano o devedor podera, cumpridas as formalidades, apresentar
novo pedido de homologacdo de plano de recuperagao extrajudicial. Nesse contexto,
constata-se a viabilidade de apresentacdo do Termo Aditivo, o qual ndo alterou a
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esséncia negocial do Plano, ja que, caso nao se permitisse, bastaria as Recuperandas
ajuizar nova e idéntica demanda, fato este que vai de encontro com a eficiéncia e a
celeridade processuais, principalmente em um procedimento de jurisdicdo
meramente homologatoria, mas que possui inumeras e complexas especificidades.

- Nao ha que se falar em apresentagdo de novos documentos, se o
Administrador Judicial concluiu pela sua prescindibilidade apds a apresentagdo do
Termo Aditivo, o qual ainda suprimiu as aparentes ilegalidades apontadas no Plano
originario.

- Segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica ndo se mostra
possivel a andlise econdmica do Plano Recuperacional pelo Juizo, devendo esse
realizar apenas o controle relacionado aos aspectos da legalidade do procedimento.
Nessa linha, considerando a soberania dos credores, deve ser amplamente rechagado
qualquer embate concernente as condigdes econdmicas do plano, ndo competindo ao
Judiciario deliberar acerca do desagio de 80% (oitenta por cento) e tampouco da
caréncia de 30 (trinta) anos constantes como opg¢des de pagamento do Plano,
limitando-se a registrar que o art. 50, inc. I, da Lei de Faléncias autoriza que o Plano
de Recuperagdo se baseie na concessdo de prazos e condigdes especiais para
pagamento das obrigacdes.

- Nao se aplica a espécie (Recuperacdo Extrajudicial) a disposi¢do contida no
art. 49, §1° da Lei 11.101/2005 — que estabelece que “os credores do devedor em
recuperagdo judicial conservam seus direitos e privilégios contra os coobrigados,
fiadores e obrigados de regresso”. Ainda que assim ndo fosse, a jurisprudéncia ja
teve a oportunidade de manifestar pela inexisténcia de ilegalidade da clausula que
suprime garantias.

- Os valores contratuais resguardados pela alienacdo fiduciaria ndo devem
estar sujeitos a este procedimento recuperacional (art. 49, §3° da Lei 11.101/2005).
No entanto, doutrina e jurisprudéncia sdo unissonas no sentido de que as quantias
superiores ao valor das garantias mencionadas ndo podem gozar do mesmo
privilégio.

- A consolidagdo substancial versa sobre a possibilidade de que sociedades
ingressem, conjuntamente, com um s6 pedido de recuperagdo judicial. Trata-se, na
verdade, de uma medida que visa a unificagdo de ativos e passivos das empresas de
um grupo economico, de modo que todas as sociedades em recuperagdo se
responsabilizem pelos credores, e consequente, todos os credores assumam 0s riscos
do grupo como um todo e ndo apenas de sua devedora direta. Inteligéncia dos
artigos 69-J e 69-K da Lei 11.101/2005.

- No caso, considerando o preenchimento dos requisitos ¢ das caracteristicas e
ainda levando em conta o conclusivo parecer do Administrador Judicial, denota-se
configurada a consolidagdo substancial.

- Nao demonstrado o carater protelatorio dos embargos de declaragdo opostos
na origem, o afastamento da litigancia de ma-fé ¢ medida que se impde.

Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados.
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Em suas razdes, alega a recorrente violacdo dos arts. 83, 1V, d, 161, 162
e 163, capute § 1°,da Lein. 11.101/2005 e 5° do Decreto-Lei n. 4.657/1942.

Sustenta que nao foi apresentada documentacdo necessdria para oS
esclarecimentos dos créditos detidos por BRAVOS e IRONWOOD.

Além disso, algumas clausulas do plano de recuperagdo judicial estavam
eivadas de ilegalidade, em especial a relativa a op¢ao de pagamento "B", por
atribuir duplo 6nus aos credores.

Aduz que o plano de recuperagdo extrajudicial acabou por aglutinar
todos os créditos na classe quirografaria, em contrariedade ao disposto no § 1° do
art. 163 da Lei n. 11.101/2005, havendo necessidade de divisdao dos credores por
classes.

Afirma estar configurada ofensa aos arts. 162 e 163, caput, da Lei n.
11.101/2005, porque o plano de recuperacao extrajudicial deveria ter sido subscrito
por todos os credores ou por aqueles que aderiram ao plano e que representem
mais de 3/5 dos credores de cada espécie ou classe, requisito que estaria ausente na
espécie.

Defende que, “ao equiparar o crédito detido pela recorrente e demais
credores ME/EPP, as recorridas acabaram por extirpar a preferéncia legal, de modo
a que o vencimento se dé juntamente com os demais, o que ndo pode ser admitido,
eis que tal preferéncia ¢ concebida por meio de um comando constitucional,
restando absolutamente clara a violagdo ao comando legal contido no art. 83,
inciso IV, alinea 'd' da Lei 11.101/05 no acordao recorrido, a medida em que
admitiu tal situacao" (fl. 18.422).

Argumenta estar equivocado o entendimento de que os procedimentos de
recuperacao judicial e extrajudicial sdo equivalentes, de modo que haveria
economia processual ao se afastarem os requisitos legais para abranger credores

que discordam do plano.
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Salienta que incumbe ao Poder Judiciario verificar o cumprimento dos
requisitos legais na recuperagdo extrajudicial.

Discorda da possibilidade de aditamento do plano de recuperacdo
extrajudicial, porque o art. 163 da Lei n.11.101/2005 prevé a apresentagdo em
juizo apenas para andlise da homologacdo, sem previsao legal de aditamento.

Argumenta que a maioria dos credores ndo concordou com o plano de
recuperacao extrajudicial por alegada abusividade, pois concedeu um prazo
extenso para pagamento com desagio de 80% ou pagamento limitado a R$ 20 mil,
porém ndo teriam sido demonstradas as medidas estruturais adotadas pelas
recuperandas para garantir o pagamento aos credores.

Aponta a auséncia de pressupostos para homologacdo do plano de
recuperacdo extrajudicial, pois trés credores (Bravos Investimentos e Participagdes
Ltda., Ironwood Investimentos e Participagdes Ltda. e Marcio Gomes de
Souza) teriam imposto suas vontades aos demais credores, em ofensa ao art. 5° do
Decreto-Lei n. 4.657/1942.

Requer o provimento do recurso especial para que ndo seja homologado
o plano de recuperagao judicial.

Contrarrazoes as fls. 18.584-18.605.

E o relatdrio.
VOTO

Na origem, trata-se de pedido de homologag¢ao de plano de recuperagao
extrajudicial formulado por CENTRINO PARTICIPACOES S.A., FDS
ENGENHARIA DE OLEO E GAS S.A. e VISEN ENGENHARIA LTDA.

Consta dos autos que o Juizo da 2* Vara Empresarial de Belo Horizonte
(MGQG), apo6s a nomeagao do administrador judicial e realizagdo de pericia contabil,

rejeitou as impugnacdes dos credores ¢ homologou o plano de recuperagao
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extrajudicial, conforme termo de aditamento, impondo a 620 credores a proposta
apresentada pelo devedor.

Entre os 620 credores vinculados ao plano, 10 recorreram da sentenca,
tendo o Tribunal de Justica de Minas Gerais provido parcialmente apenas a
apelacao do Banco Caterpillar S.A. para afastar a condenagao em litigdncia de ma-
fe.

Na espécie, insiste a recorrente na auséncia de requisitos legais para
homologag¢do do plano de recuperacao extrajudicial aprovado na origem. Contudo,
razao juridica ndo lhe assiste.

Passo, a seguir, ao exame das teses sustentadas pela recorrente.

I - Da violagdo dos arts. 83, IV, d, 162 e 163, caput e § 1°, da Lei n.
11.101/2005

Defende a recorrente que a aglutinacdo dos credores quirografarios,
microempresas (ME) e empresas de pequeno porte (EPP) num unico grupo
configura violacdo dos arts. 83, IV, d, 162 e 163, caput e § 1°, da Lei n. 11.101
/2005.

Entre as opgdes para evitar a quebra, a Lei n. 11.101/2005 prevée, nos
arts. 161 e seguintes, a possibilidade de renegociacdo privada das dividas entre a
empresa devedora e credores por meio do instituto da recuperagdo extrajudicial.

Embora tenham finalidade semelhante, a saber, equacionar a crise
econdmico-financeira e preservar a empresa, a recuperacao extrajudicial ndo ¢
disciplinada pelo mesmo regime juridico da recuperagdo judicial, sobretudo por ter
natureza substancialmente contratual e mais restrita, excluindo-se de sua
abrangéncia os créditos descritos no § 1° do art. 161 da Lein. 11.101/2005.

Na recuperacao extrajudicial, devedor e credores tém ampla liberdade

para pactuar alternativas para superacao da crise econdmico-financeira.
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Entre as modalidades de recuperagdo extrajudicial, o legislador instituiu,
no art. 162 da Lei n. 11.101/2005: (a) a recuperacdo extrajudicial facultativa,
quando ha concordancia de todos os credores acerca do plano proposto pelo
devedor; e (b) a recuperagdo extrajudicial obrigatéria ou impositiva, conhecida
pela expressao inglesa cram down, introduzida pelo art. 163 do mesmo diploma

legal, que dispde o seguinte:

Art. 163. O devedor podera tambem requerer a homologagdo de plano de
recuperacdo extrajudicial que obriga todos os credores por ele abrangidos, desde que
assinado por credores que representem mais da metade dos créditos de cada espécie
abrangidos pelo plano de recuperacao extrajudicial. (Redacao dada pela Lei n°
14.112, de 2020).

§ 1° O plano poderé abranger a totalidade de uma ou mais espécies de créditos
previstos no art. 83, incisos I, IV, V, VI e VIII do caput, desta Lei, ou grupo de
credores de mesma natureza e sujeito a semelhantes condi¢des de pagamento, e,
uma vez homologado, obriga a todos os credores das espécies por ele abrangidas,
exclusivamente em relacdo aos créditos constituidos até a data do pedido de
homologagao.

§ 2° Nao serao considerados para fins de apuracdo do percentual previsto no
caput deste artigo os créditos ndo incluidos no plano de recuperagdo extrajudicial, os
quais ndo poderao ter seu valor ou condigdes originais de pagamento alteradas.

§ 3° Para fins exclusivos de apuragdo do percentual previsto no caput deste
artigo:

I — o crédito em moeda estrangeira sera convertido para moeda nacional pelo
cambio da véspera da data de assinatura do plano; e

IT — ndo serdo computados os créditos detidos pelas pessoas relacionadas no
art. 43 deste artigo.

Uma vez presentes os requisitos legais, podera o juizo homologar o
plano de recuperacdo extrajudicial e impor a minoria de credores dissidentes a
renegociagdo aprovada por mais da metade dos credores, quantitativo que devera
ser apurado “dentre todos os créditos de cada espécie”, conforme redacao dada
pela Lei n. 14.112/2020. Registre-se que, na redagdo original, o cram down
dependia da aprovagdo de “3/5 (trés quintos) de todos os créditos de cada espécie
por ele abrangidos™.
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Assim, a adesdo de parcela significativa dos credores ou de determinado
grupo basta para a imposi¢do das condi¢des propostas pelo devedor a minoria
dissidente. Quanto a esse aspecto, afirma Sérgio Campinho:

A homologacdo judicial supre a necessidade da adesdao voluntdria desse
universo minoritario de credores. Almeja-se, com isto, coibir certas condutas
especulativas e oportunistas de determinados credores, capazes de comprometer a
reorganizagdo da empresa. Fecha-se a possibilidade de credores, que perfagam uma
minoria dissidente, aproveitarem-se da situagdo de crise do devedor para obter
indevidas vantagens. Mas, para esse efeito, a homologagao € necessaria e, para sua
obtengdo, o devedor devera observar outras condigdes, de natureza especial,
previstas no art. 163, que se somardo as de ordem geral do art. 161. (Curso de

direito comercial: faléncia e recuperagdo de empresa [e-book]. 13* ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2023.)

Devido a falta de clareza do dispositivo legal, debate-se a abrangéncia da
expressao "créditos de cada espécie" contida no caput do art. 163 da Lein. 11.101
/2005 para apuragdo do quorum de credores a possibilitar o cram down.

Embora a recorrente argumente que o quorum de credores deve ser
apurado nas respectivas classes de créditos, como disposto no art. 83, essa ndo ¢
a melhor exegese do caput do art. 163 da Lei n. 11.101/2005, sob pena de se
limitar o alcance teleoldgico da norma.

Na verdade, a Lei n. 11.101/2005, ao definir os créditos protegidos pelo
plano de recuperagdo extrajudicial, no § 1° do art. 163, faculta ao devedor
selecionar determinada classe de credores, como os relacionados no art. 83 da Lei
n. 11.101/2005, ou apontar grupo de credores com créditos de mesma natureza e
sujeitos a semelhantes condi¢des de pagamento.

Nao ha duavida de que o propdsito da recuperacao extrajudicial ¢
propiciar a0 devedor um mecanismo menos burocratico para superar a crise
financeira, possibilitando-lhe o pagamento dos débitos pendentes.

Alids, tem-se observado a tendéncia legislativa de flexibilizacdo das

regras que disciplinam a recuperagdo extrajudicial, ainda mais evidente apds
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a reforma promovida pela Lei n. 14.112/2020, que, por exemplo, reduziu, na
recuperacao extrajudicial impositiva, o quérum para aprovacao do plano proposto
pelo devedor de "mais de 3/5", como era previsto na redagdo original, para "mais
da metade". Cite-se também a extensdo do stay period a modalidade
extrajudicial, antes previsto apenas para a recuperagao judicial, conforme o § 8° do
art. 163 c/c o art. 6°da Lein. 11.101/2005.

Diante de tais alteragdes normativas, € notoria a inten¢ao do legislador
de facilitar o acesso das empresas devedoras a recuperacao extrajudicial, razdo
pela qual se deve interpretar a regra do § 1° do art. 163, relativa ao quérum exigido
para aprovag¢ao do plano de recuperagao extrajudicial, a luz dos principios da
preservagao da empresa, da simplificagdo e da eficiéncia procedimental.

Apesar da controvérsia sobre o tema, como defendem Bullamah &
Schneider, ndo ha rigidez na defini¢do das classes ou grupos de credores a serem
abrangidos pela recuperacao extrajudicial, podendo a empresa devedora e credores
adotar critérios diversos, desde que relacionados a alguma caracteristica original
do crédito [BULLAMAH, Frederico Kerr; SCHNEIDER, Marina Anselmo.
Inovagdes no instituto da recuperagdo extrajudicial. In: MARTINS, André
Chateaubriand; RICUPERO, Marcelo Sampaio Goes (org.). Nova Lei de
Recuperagao Judicial (e-book). Sao Paulo: Almedina, 2021].

Nesse ponto, Marcelo Sacramone lembra que o percentual minimo de
signatarios € extraido ndo do total de créditos submetidos ao plano, mas sim de
cada classe ou grupo de credores [ Comentdrios a Lei de Recuperagdo de Empresas
e Faléncia (e-book). 4.ed. Sao Paulo: Saraiva, 2023], destacando-se a
alternatividade na formac¢ao dos grupos abrangidos na recuperacdo extrajudicial.

Veja-se que, diferentemente das disposi¢des que tratam da recuperagdo
judicial, na extrajudicial, tem-se maior flexibilidade, ndo se restringindo a

classificacao dos créditos prevista no art. 83 da Lein. 11.101/2005.
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Dessa forma, poderd o devedor eleger os créditos que se submeterdo a
renegociagdo, seja por classes, consoante o disposto no art. 83 da Lei n. 11.101
/2005, seja, se melhor lhe convier, por grupo de credores cujos créditos
tenham natureza e condi¢des de pagamento semelhantes.

Ou seja, nos termos do caput do art. 163 da Lei n. 11.101/2005,
0 quorum minimo para aprovagao do plano poderd ser apurado, alternativamente,
em cada classe ou grupo de credores.

Paralelamente, nesse cenario de maior flexibilidade, mostra-se
inadequada a limitacdo de formagdo dos grupos exclusivamente com créditos
quirografarios ou com créditos titularizados por microempresa (ME) ou empresa
de pequeno porte (EPP), como prevista nos incisos I a IV do art. 41 da Lei n.
11.101/2005, que trata da composicao da assembleia geral de credores.

Observe-se que o art. 35 da Lei n. 11.101/2005, Se¢ao IV, trata da
assembleia geral de credores apenas no contexto da recuperagdo judicial e da
faléncia. A propdsito, na modalidade de recuperagao extrajudicial, € desnecessaria
a realizacdo de assembleia geral de credores, que nem sequer abrange todas as
classes disciplinadas nos incisos I a IV do art. 41.

Dessa forma, ndo ha dbice a aglutinagdo de créditos quirografarios com
aqueles titularizados por microempresas (ME) e empresas de pequeno porte (EPP)
num Unico grupo na recuperagdo extrajudicial, quando tiverem natureza e
condi¢des de pagamento semelhantes, garantindo-se tratamento homogéneo a cada
classe ou grupo de credores por ela abrangido.

Frise-se que, embora o art. 41, Il e IV, da Lei n. 11.101/2005 divida em
diferentes classes os "titulares de créditos quirografarios, com privilégio especial,
com privilégio geral ou subordinados", e os "titulares de créditos enquadrados
como microempresa ou empresa de pequeno porte", a diccdo do caput do art. 163

ndo permite que se interprete restritivamente a expressao "espécies de créditos"

Documento eletrénico VDA48113114 assinado eletronicamente nos termos do Art.12 §2° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 11/06/2025 14:14:17
Codigo de Controle do Documento: bOc3c064-adee-4b04-9968-4c8210324ce0



para fins de definigdo do quoérum minimo para aprovagdao da recuperagao
extrajudicial, que, repita-se, tem regime juridico diferente do da recuperagdao
judicial.

Na espécie, como ressaltado pelo Tribunal a quo, a sujeigdo dos credores
ME e EPP ao plano de recuperagdo extrajudicial era necessaria, considerando os
aspectos praticos que se pretendia alcangar com a medida (fls. 17.002-17.004,

destaquei):

Praticamente todos os apelantes, ainda que com fundamentos distintos,
apontam violagdo ao art. 163 da Lei 11.101/05, entendendo que ndo houve a
aderéncia dos credores de modo a preencher o quérum de 3/5 (trés quintos) previsto
na Lei 11.101/2005.

No entanto, ndo obstante as diversas alegacdes, a questdo foi bem esclarecida
pelo Administrador Judicial, que em sua complementagdo ao parecer anteriormente
apresentado afirmou categoricamente que “h4 preenchimento de quérum na Classe
Quirografaria, de modo que a homologagdo deverd ocorrer nesta classe tendo em
vista que foram realizadas as adequagdes das clausulas do Plano as exigéncias legais
e jurisprudenciais aplicaveis a espécie” (doc. 1391).

No que tange ao reconhecimento da possibilidade de sujeicao dos credores ME
/EPP ao Plano de Recuperagdo Extrajudicial (PRE), obstante o fato de ter ou nao
havido a preclusdo — o que afasta a ideia de sentenca citra petita —, as
particularidades do caso em apreco ensejam a necessidade de uma percepgao pratica
dos efeitos da inclusdo/exclusdo dos credores ME/EPP do procedimento em questao.
Nesse particular o parecer do Administrador Judicial ressaltou (doc. 995):

325. Nesse sentido, nao se descuida do fato de que a aplicacao da regra
geral para o computo da adesdo da classe ME/EPP na Recuperagao
Extrajudicial pode acarretar em uma aparente incongruéncia no sistema,
atentando contra a celeridade e eficiéncia processual.

326. Explica-se: rejeitada a inclusdo das ME/EPP na mesma classe que
os demais credores, haveria a aprovacao da classe quirografaria, de modo que
seria possivel uma futura recuperagdo judicial que ja estaria “pré-aprovada”
nas mesmas condi¢des da extrajudicial, contendo exclusivamente credores da
classe ME/ EPP.

327. Por tal razdo, embora o entendimento majoritario e a Lei
aparentem, salvo melhor juizo, sinalizar para entendimento diverso da
devedora, ndo ¢ fato desprezivel que a aplicagdo irrestrita da norma acabaria
por ensejar um resultado tanto inusitado diante do cenario, de modo que,
considerando as particularidades do caso, ainda que esteja ciente de
entendimento diverso, diante da falta de precedentes acerca do tema, também
seria razoavel interpretar a norma por um viés pragmatico em privilégio a
celeridade e economia processual.
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Amparado em tais percepgdes, a meu ver, agiu com acerto a sentenga ao
reconhecer que a inclusdo dos credores ME/EPP ¢ medida de economia processual,
pois com este quérum facilmente aprovariam um plano de recuperagdo judicial, mas
ao custo de enormes desperdicios de energia processual e gastos financeiros para si
e todos os credores envolvidos, veja-se:

[...] Mais do que isso, como bem lembrado pelo Administrador Judicial
em seu Parecer, caso ndo houvesse a aprovagdo na classe ME/EPP neste
procedimento de Recuperagdo Extrajudicial, bastaria que as Recuperandas
apresentassem pedido de Recuperagdo Judicial para equalizar somente o
passivo decorrente dessa classe especifica, uma vez que na Recuperagio
Judicial a aprovagdo na classe ME/EPP exige apenas a maioria simples, nos
exatos termos do art. 45, §2°, da Lei de Faléncias. Por tais razdes, reconheco a
possibilidade de sujei¢do dos credores ME/EPP ao Plano de Recuperagdo
Extrajudicial apresentado. [...]

De tal modo, com base no Laudo Contabil jungido aos autos, observa-se que o
Plano de Recuperagdo Extrajudicial contou com a adesdo de credores titulares em
mais de 60% (sessenta por cento) das Recuperandas, excluindo-se deste computo o
crédito de MONICA DE PAULA ANTUNES FRAUCHES CHAVES, ja que as
proprias apeladas reconheceram que esta € sua acionista.

Nao hé que se falar, portanto, em qualquer auséncia de preenchimento do
quérum de adesdo para a homologagido do PRE.

Assim, considerando as peculiaridades do caso, a similaridade dos
créditos e das condicdes de pagamento, entendeu o Tribunal antecedente, com base
no laudo contabil juntado aos autos e no parecer do administrador judicial, que o
plano de recuperacdo extrajudicial contara com a adesdo de mais de 60% dos
credores titulares, sendo mais benéfica para superacdo da crise econOmico-
financeira da empresa e para o grupo de credores a aglutinagdo dos créditos
quirografarios e das microempresas (ME) e empresas de pequeno porte (EPP),
entre os quais foi apurado o quérum minimo previsto no art. 163, caput, da Lei n.
11.101/2005 (com redacao vigente a época).

Ou seja, a Corte estadual concluiu, a luz do contexto fatico dos autos,
que o plano aprovado atendera as diretrizes delineadas na Lei n. 11.101/2005.
Assim, alterar as conclusdes do acérdao recorrido demandaria reexame do proprio
plano de recuperagdo e do quadro fatico-probatorio, providéncia incabivel

em recurso especial (Sumulas n. 5 ¢ 7 do STJ).
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Assinale-se que, alcancado o quérum minimo de mais de 3/5 (exigido a
¢poca da homologacdo) dos créditos abrangidos pelo grupo, atendido o principio
majoritario, cabe a maioria do grupo de credores deliberar sobre a conveniéncia do
plano.

Ademais, dada a natureza essencialmente contratual, é vedado ao Poder
Judicidrio adentrar as particularidades do contetido econdmico do plano de
recuperacdo extrajudicial, entendimento que também se aplica as regras que

disciplinam a recuperacao extrajudicial. Nessa direcao:

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. ASSEMBLEIA
GERAL DE CREDORES. IMPUGNACAO AO PLANO DE SOERGUIMENTO.
FUNDAMENTACAO. AUSENTE. DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
APROVACAO DO PLANO. CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS.
CONCESSAO DE PRAZOS E DESCONTOS. POSSIBILIDADE. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.

[...]

4 - Dada a natureza marcadamente negocial das tratativas e deliberagdes que
culminardo na aprovagio do plano recuperacional, deve-se reconhecer a validade de
disposigdes que, embora n3o encontrem previsdo expressa na LFRE, tratem de
questdes que ndo sejam vedadas por esse diploma legal ou colidam com seus
principios.

5- A concessdo de prazos e descontos para pagamento de créditos insere-se
dentre as tratativas negociais passiveis de deliberacao pelo devedor e pelos credores
quando da discussdo assemblear sobre o plano de recuperagdo apresentado.

6- Para a validade das deliberagdes tomadas em assembleia acerca do plano de
soerguimento apresentado, o que se exige ¢ que todas as classes de credores
aprovem a proposta enviada, observados os quoruns fixados nos incisos do art. 45
da LFRE, circunstancia verificada na hipodtese, consoante se depreende da leitura do
aresto recorrido.

7- Nao havendo colisdo entre os dispositivos da LFRE e o que ficou disposto
no plano de recuperacdo judicial, como na espécie, todos os credores devem se
submeter ao seu conteudo. 8- O reexame de fatos e provas em recurso especial €
inadmissivel.

9- O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico
entre acordaos que versem sobre situagdes faticas idénticas.

10- Recurso especial ndo provido. (REsp n. 1.562.565/MT, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 5/12/2017, DJe de 18/12/2017,
destaquei.)
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Dessa forma, ndo se evidencia a alegada ofensa aos arts. 83, IV, 163,
capute § 1°,da Lein. 11.101/2005.

II - Violagdo do art. 162 da Lei n. 11.101/2005 e impossibilidade de
aditamento do plano de recuperagdo extrajudicial

Em relacdo a alegada impossibilidade de aditamento do plano de
recuperacao extrajudicial, também sem razao a recorrente.

Como bem destacado no voto condutor do julgamento (fl. 17.009):

No que tange a apresentacdo de Termo Aditivo ao Plano de Recuperagdo
Extrajudicial, vejamos a disposi¢ao contida no art. 164, §8° da Lei 11.101/2005:

Art. 164. Recebido o pedido de homologacdo do plano de recuperagdo
extrajudicial previsto nos arts. 162 e 163 desta Lei, o juiz ordenara a publicag¢do de
edital eletronico com vistas a convocar os credores do devedor para apresentagao de
suas impugnagdes ao plano de recuperagdo extrajudicial, observado o disposto no §
3° deste artigo. [...]

§ 8° Na hipétese de ndo homologagéo do plano o devedor podera, cumpridas
as formalidades, apresentar novo pedido de homologagdo de plano de recuperagio
extrajudicial.

Como se pode ver, diferentemente das Recuperacdes Judiciais, cuja ndo
concessao implica na convolagdo do feito em faléncia, na Recuperagao Extrajudicial
na hipotese de ndo homologagdo do plano o devedor poderd, cumpridas as
formalidades, apresentar novo pedido de homologag¢dao de plano de recuperagdo

extrajudicial.

Dada sua natureza essencialmente contratual, ndo ha empecilho legal ao
aditamento do plano de recuperacao extrajudicial, desde que aprovado pela maioria
qualificada de credores, apurada nos termos do art. 163 da Lei n. 11.101/2005,
considerando-se o principio da autonomia privada.

Saliente-se que, mesmo que o plano ndo tenha sido homologado pelo
juizo, podera o devedor apresentar novo pedido, conforme disposto no § 8° do art.
164 da Lein. 11.101/2005.

Além disso, ndo demonstrou a recorrente que a admissao do aditamento

ao plano de recuperacdo extrajudicial representou efetivo prejuizo, sem o qual ndo
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se reconhece a nulidade do procedimento, nos termos do art. 283 do CPC de 2015

(pas de nullité sans grief).

III - Da alegada falta de documentos idoneos relativos aos créditos de
Bravos Investimentos e Participagbes Ltda. e Ironwood Investimentos
e ParticipagOes Ltda.

Sobre a legitimidade dos créditos e adesdes dos credores BRAVOS
e IRONWOOD, eis o que consta do voto condutor do julgamento (fls. 17.004-
17.009):

Registre-se, nesse particular, que também nido merecem prosperar as tentativas
de desqualificar as adesdes dos credores BRAVOS, IRONWOOD e MARCIO, uma
vez que a prova pericial foi conclusiva ao apontar a indiscutivel existéncia dos
créditos, a lisura de sua composicdo e, por fim, a viabilidade de sua contabilizag¢do
no quérum deliberativo, ndo restando minimamente demonstradas as inumeras
alegagdes dos apelantes em sentido contrério, até mesmo de fraude e simulagao.

Novamente, adiro e replico abaixo os fundamentos utilizados pelo Magistrado
de primeiro grau, que em sua senten¢a decidiu de forma brilhante e profunda esta
questdo, mais uma vez baseado na prova técnica de ordem 994 produzida nos autos:

[...]

A questdo da legitimidade de tais credores merece especial aten¢do, pois
o art. 163 da LRF, notadamente no inciso II de seu §3°, afasta expressamente
o computo de crédito detidos por pessoas relacionadas, conforme defini¢ao do
art. 43 da Lei.

Inicialmente, com base no Laudo apresentado pelo Perito, ¢ importante
ressaltar a existéncia do crédito alegadamente detido por tais credores, sendo
de se concluir, com espeque no documento técnico, pela existéncia do crédito
detido pelo credor Marcio Gomes de Souza, uma vez que decorre de cessdes
realizadas pelo Bancos Pine S/A e Citibank S/A.

De igual maneira, a existéncia do crédito detido pelos credores Bravos
Investimentos e Participagdes Ltda. e Ironwood Investimentos e Participagdes
Ltda. restou comprovada pela analise pericial, uma vez que o Laudo atesta de
forma clara que a Bravos adquiriu créditos detidos pelo Banco Bradesco S/A,
enquanto a Ironwood tornou-se proprietaria por meio de cessdo dos créditos
originalmente de titularidade do Banco do Brasil S/A.

E certo, portanto, que os créditos detidos pelos credores Marcio Gomes
de Souza, Bravos Investimentos e Participacdes Ltda. e Ironwood
Investimentos e Participagdes Ltda. sdo existentes, uma vez que decorrentes
de operacdes efetivamente realizadas pelas Recuperandas com instituigdes
financeiras diversas, sendo que tais credores adquiriram a condi¢ao de
titulares dos direitos creditorios em virtude da compra (cessao) desses direitos.
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E justamente em virtude da auséncia de transparéncia quanto aos
valores praticados na operacdo de cessdo de créditos que varios credores se
insurgiram contra a validade e legitimidade das adesdes dos credores Marcio
Gomes de Souza, Bravos Investimentos e Participagdes Ltda. e Ironwood
Investimentos e Participagdes Ltda., pois alegam que seria pouco crivel que
credores detentores de quantias multimiliondrias aceitariam se submeter a
condigdes tdo drasticas de pagamento propostas no Plano de Recuperagdo
Extrajudicial.

O desconforto e insurgéncia dos demais credores contra a adesdo
manifestada por Marcio Gomes de Souza, Bravos Investimentos e
Participacdes Ltda. e Ironwood Investimentos e Participa¢des Ltda. pode ser
traduzido na méaxima de que o padrdo de conduta verificado se afasta
consideravelmente daquele esperado do homem médio, dai surgindo as
presungdes de que poderiam existir razdes escusas para que tais credores
aderissem a condi¢gdes de pagamento tdo arrojadas.

Indiscutivelmente, as escolhas e decisdes de mercado de Fundos de
Investimento muitas vezes escapam a capacidade de compreensdo do homem
médio, contudo, € certo que a fraude, alegada por alguns impugnantes, nao se
pode presumir, devendo sempre ser demonstrada e comprovada.

Quanto a legitimidade de tais credores, como bem colocado pela
Administragao Judicial, o art. 43 da Lei Falimentar estabelece um rol taxativo
de pessoas que, por presuncio legal, estdo impedidas de exercer o direito de
voto, sendo certo que os credores Marcio Gomes de Souza, Bravos
Investimentos e Participacdes Ltda. e Ironwood Investimentos e Participagdes
Ltda. ndo se enquadram em nenhuma das hipdteses de incidéncia normativa
ali delimitadas, ndo se podendo afastar a possibilidade de adesdo com
fundamento no citado dispositivo legal.

Como se pode ver, ante a taxatividade do rol de impedimentos de voto,
caberia aos recorrentes comprovar qualquer uma das circunstancias elencadas no
artigo 43 da Lei 11.101/2005, que assim estabelece:

[...]

Todavia, ndo hd nos autos quaisquer substratos féticos capazes de
caracterizagdo dos elementos citados, ndo por acaso a sentenga foi categdrica em
consolidar o direito de voto também dos credores BRAVOS, IRONWOOD e
MARCIO GOMES.

[...] ,

Alias, no que se refere especificamente ao credor MARCIO GOMES a
conclusdo do perito contabil foi no sentido de inexistir impedimentos ao seu voto,
veja-se (doc. 994):

142. Nota-se, pois, que, ndo obstante existir relacdo indireta entre o
credor Marcio e as Requerentes, tal relacdo indireta ndo se enquadra em
nenhuma das hipoteses objetivas previstas no caput do art. 43, razdo pela qual
ndo se pode sustentar a existéncia de presungdo absoluta de invalidade de sua
adesao (voto).
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Por outro lado, alguns apelantes se insurgem contra a ndo apresentacdo de
determinados documentos solicitados aos credores BRAVOS e IRONWOOD, por
entender serem eles imprescindiveis para o deslinde do feito. Entretanto, apos a
retificacdo do PRE, com a modificacdo da Clausula 4.8 do 1° Termo Aditivo, a
juntada dessa documentagdo se tornou prescindivel — o que afasta qualquer alegagao
de cerceamento de defesa por parte dos recorrentes — tendo o Administrador
Judicial declarado que (doc. 1391): [...]

Portanto, relativamente as classes de credores abrangidas por esta
Recuperagdo Extrajudicial, bem como no que tange a existéncia dos créditos e
legitimidade dos credores BRAVOS, IRONWOOD e MARCIO, ndo merece sofrer

qualquer reforma a sentenca hostilizada.

Vé-se, portanto, que Tribunal a quo, considerando o laudo pericial
elaborado na instancia de origem, rejeitou as teses sustentadas pelos credores
dissidentes, tendo em vista a falta de substratos faticos capazes de caracterizagao
dos elementos citados.

Quanto ao ponto, para divergir da conclusdo a que chegaram as
instancias antecedentes, também seria necessario reexame do quadro fatico-

juridico, inadmissivel em recurso especial (Simula n. 7 do STJ).

IV - Da violagdo do art. 5° da Lei de Introdugdo as Normas do Direito
Brasileiro (DL n. 4.657/1942)

Observa-se que a alegada violagdo do art. 5° do Decreto-Lei n. 4.657
/1942 nao foi objeto de discussdo na instdncia antecedente, nem sequer
implicitamente, incidindo na espécie o dbice da Simula n. 211 do STJ.

V - Da violagdo do art. 161 da Lein. 11.101/2005

No que tange a apontada ofensa ao art. 161 da Lei n. 11.101/2005,
também invidvel seu conhecimento.

Apesar de a recorrente apontar o dispositivo em tese violado, deixou de
indicar precisamente as razdes juridicas pelas quais considerou violada referida

norma.
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Os argumentos desenvolvidos pela recorrente estdo absolutamente
dissociados da norma tida por violada, sendo manifesta a deficiéncia na
fundamentagao recursal, de modo que se aplica ao caso a Simula n. 284 do STF.

VI - Conclusdo

Ante o exposto, conhego em parte do recurso especial, e nessa extensao,
nego-lhe provimento.

Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do art. 85, § 11, do
CPC de 2015, pois, no Tribunal de origem, nao houve prévia fixagao de honorarios
sucumbenciais.

E o voto.

Documento eletrénico VDA48113114 assinado eletronicamente nos termos do Art.12 §2° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 11/06/2025 14:14:17
Codigo de Controle do Documento: bOc3c064-adee-4b04-9968-4c8210324ce0



Ndmeros Origem: 10000190200071001 10000200623791002 10000200623791003
10000200623791004 10000200623791005 10000200623791006
10000200623791007 10000200623791008 10000200623791009
10000200623791010 10000200623791011 10000200623791012
20150000025842 20503718020138260000 50612048420198130024

PAUTA: 06/02/2024 JULGADO: 20/02/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao )
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO EDUARDO BUENO

Secretaria

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
RECORRENTE : JULCA SERVICOS LTDA
ADVOGADOS : GERARDO GALLO CANDIDO - RJ129858
CARLOS ANTONIO AZEVEDO DE SOUZA - RJ177138
CAMILA DE SOUZA SILVA - RJ184078
RECORRIDO : CENTRINO PARTICIPACOES SA
RECORRIDO : FDS ENGENHARIA DE OLEO E GAS S/A
RECORRIDO : VISEN ENGENHARIA LTDA
ADVOGADOS : JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO - MG023356
DIEGO VALADARES VASCONCELOS NETO - MG129321
RECORRIDO : MARCIO GOMES DE SOUZA
ADVOGADOS : ALEXANDRE DOMINGUES SERAFIM - SP182362
RODRIGO DA COSTA MARQUES - SP305206
BRENDA FERREIRA ALMEIDA - DF062771 ~
RECORRIDO : IRONWOOD INVESTIMENTOS E PARTICIPAGOES LTDA
RECORRIDO : BRAVO PARTICIPACOES E INVESTIMENTOS LTDA
ADVOGADOS : MARCO DELUIGGI - SP220938
BIANCA ROLDAN MUSSOLINO - SP384726
THATYANE BRENDA RIBEIRO DA SILVA E OUTRO(S) - DF074416
AGRAVANTE : TOPEMA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
CAMILA VANDERLEI VILELA DINI - SP305963
PABLO RODRIGO JACINTO - SP208004
AGRAVANTE . JAM ENGENHARIA LTDA
ADVOGADO : FLAVIO COUTO BERNARDES - MG063291
AGRAVADO : CENTRINO PARTICIPACOES SA
AGRAVADO : FDS ENGENHARIA DE OLEO E GAS S/A
AGRAVADO : VISEN ENGENHARIA LTDA
ADVOGADOS : JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO - MG023356
IGOR PEREIRA ARANTES - MG139321
AGRAVADO : MARCIO GOMES DE SOUZA
ADVOGADOS : ALEXANDRE DOMINGUES SERAFIM - SP182362
RODRIGO DA COSTA MARQUES - SP305206 _
AGRAVADO IRONWOOD INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

AGRAVADO

CNPIN D)

BRAVO BARTIGIPAGOES E INVESTIMENTOS LTDA
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ADVOGADOS

: MARCO DELUIGGI - SP220938

GUILHERME GUIDI LEITE - SP328861
GIOVANNA TOFOLI DE ALMEIDA - SP451922

INTERES. : MASSIMA SOLUCOES EM ALIMENTACAQO LTDA
ADVOGADO : ANA CECILIA FIGUEIREDO HONORATO - SP330385
INTERES. : MONICA DE PAULA ANTUNES FRAUCHES CHAVES
ADVOGADO : EDUARDO TAKEMI DUTRA DOS SANTOS KATAOKA - MG164760
INTERES. : TECNOMETAL ENGENHARIA E CONSTRUGOES MECANICAS LTDA
ADVOGADO : MARCO ANTONIO CORREA FERREIRA - MG001445
INTERES. : TUMA INSTALACOES TERMICAS LTDA
ADVOGADO : FABIO DE CARVALHO CAPORALI - MG070014
INTERES. : EPC ENGENHARIA PROJETO CONSULTORIA SA
ADVOGADO : THALES POUBEL CATTA PRETA LEAL - MG080500
INTERES. . BARDELLA SA INDUSTRIAS MECANICAS
ADVOGADO : OLAVO HOSTALACIO TOME MOURAO - MG124232
INTERES. : EMPRESA BRASILEIRA DE SOLDA ELETRICA S A EBSE
OUTRO NOME : EBSE ENGENHARIA DE SOLUCOES S.A
ADVOGADO : DANIEL REITER SOLDI - SP316706
INTERES. : BANCO CATERPILLAR S.A
ADVOGADOS : GERARDO GALLO CANDIDO - RJ129858
PRISCILA KEI SATO - PR042074
INTERES. : CONSTRUTORA SEQUENCIA LTDA
ADVOGADOS : NATALIA CRISTINA CHAVES - MG085766

LUCAS BADARO GUIMARAES - MG181007
HENRY GABRIEL COLOMBI BARBOSA FERREIRA - MG192636
BRUNO RODRIGUES TAVARES - MG199236

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Recuperacdo judicial e Faléncia - Recuperacao

extrajudicial

SUSTENTAGAO ORAL

Dr(a) IGOR PEREIRA ARANTES, pelas partes: RECORRIDO: CENTRINO

PARTICIPACOES SA

RECORRIDO: FDS ENGENHARIA DE OLEO E GAS S/A
RECORRIDO: VISEN ENGENHARIA LTDA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sesséo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

Apés o voto do relator conhecendo em parte do recurso especial e, nesta parte,

negando-lhe provimento, PEDIU VISTA antecipada a Ministra Maria Isabel Gallotti.
Aguardam os demais.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2032993 - MG (2022/0323339-0)

: MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
: JULCA SERVICOS LTDA
: GERARDO GALLO CANDIDO - RJ129858

CARLOS ANTONIO AZEVEDO DE SOUZA - RJ177138
CAMILA DE SOUZA SILVA - RJ184078

: CENTRINO PARTICIPACOES SA

: FDS ENGENHARIA DE OLEO E GAS S/A

: VISEN ENGENHARIA LTDA

: JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO - MG023356

IGOR PEREIRA ARANTES - MG139321
DIEGO VALADARES VASCONCELOS NETO - MG129321

: MARCIO GOMES DE SOUZA
: ALEXANDRE DOMINGUES SERAFIM - SP182362

RODRIGO DA COSTA MARQUES - SP305206
BRENDA FERREIRA ALMEIDA - DF062771

: IRONWOOD INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
: BRAVO PARTICIPACOES E INVESTIMENTOS LTDA
: MARCO DELUIGGI - SP220938

BIANCA ROLDAN MUSSOLINO - SP384726
THATYANE BRENDA RIBEIRO DA SILVA E OUTRO(S) -
DF074416

: TOPEMA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
: JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072

CAMILA VANDERLEI VILELA DINI - SP305963
PABLO RODRIGO JACINTO - SP208004

: JAM ENGENHARIA LTDA

: FLAVIO COUTO BERNARDES - MG063291

: CENTRINO PARTICIPACOES SA

: FDS ENGENHARIA DE OLEO E GAS S/A

: VISEN ENGENHARIA LTDA

: JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO - MG023356

IGOR PEREIRA ARANTES - MG139321

: MARCIO GOMES DE SOUZA
: ALEXANDRE DOMINGUES SERAFIM - SP182362

RODRIGO DA COSTA MARQUES - SP305206

: IRONWOOD INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
: BRAVO PARTICIPACOES E INVESTIMENTOS LTDA
: MARCO DELUIGGTI - SP220938

GUILHERME GUIDI LEITE - SP328861
GIOVANNA TOFOLI DE ALMEIDA - SP451922

: MASSIMA SOLUCOES EM ALIMENTACAO LTDA

: ANA CECILIA FIGUEIREDO HONORATO - SP330385

: MONICA DE PAULA ANTUNES FRAUCHES CHAVES

: EDUARDO TAKEMI DUTRA DOS SANTOS KATAOKA -

MG164760

: TECNOMETAL ENGENHARIA E CONSTRUCOES MECANICAS

LTDA

: MARCO ANTONIO CORREA FERREIRA - MG001445
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INTERES. : TUMA INSTALACOES TERMICAS LTDA
ADVOGADO : FABIO DE CARVALHO CAPORALI - MG070014
INTERES. : EPC ENGENHARIA PROJETO CONSULTORIA SA
ADVOGADO : THALES POUBEL CATTA PRETA LEAL - MG080500
INTERES. : BARDELLA SA INDUSTRIAS MECANICAS
ADVOGADO : OLAVO HOSTALACIO TOME MOURAO - MG124232
INTERES. : EMPRESA BRASILEIRA DE SOLDA ELETRICA S A EBSE
OUTRO NOME : EBSE ENGENHARIA DE SOLUCOES S.A
ADVOGADO : DANIEL REITER SOLDI - SP316706
INTERES. : BANCO CATERPILLAR S.A
ADVOGADOS : GERARDO GALLO CANDIDO - RJ129858

PRISCILA KEI SATO - PR042074
INTERES. : CONSTRUTORA SEQUENCIA LTDA
ADVOGADOS : NATALIA CRISTINA CHAVES - MG085766

LUCAS BADARO GUIMARAES - MG181007
BRUNO RODRIGUES TAVARES - MG199236

VOTO-VISTA

Trata-se de recurso especial interposto por JULCA SERVICOS EIRELI EPP
interposto contra acord&o proferido com a seguinte ementa (fls. 16977/16979):

APELACOES CIVEIS - PEDIDO DE HOMOLOGACAO DE PLANO DE
RECUPERACAO EXTRAJUDICIAL (PRE) — PRELIMINAR DE NULIDADE DA
SENTENCA — AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO - INOCORRENCIA -
REJEICAO — EXIGENCIAS LEGAIS PREVISTAS NOS ARTIGOS 164 DA LEI
11.101/2005 - OBSERVANCIA - QUORUM DE APROVAGCAO -
PREENCHIMENTO - SUJEICAO DOS CREDORES ME/EPP AO PRE -
POSSIBILIDADE NO CASO CONCRETO - LEGITIMIDADE DOS CREDORES
ATESTADA PELA PROVA PERICIAL — FRAUDE E SIMULACAO DESPROVIDAS
DE QUALQUER LASTRO PROBATORIO — IMPEDIMENTOS DE VOTO NAO
COMPROVADOS — APRESENTACAO DE TERMO ADITIVO — VIABILIDADE —
JUNTADA DE DOCUMENTOS SOLICITADA PELOS CREDORES -
DESNECESSIDADE - IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE ECONOMICA DO
PLANO - ENTENDIMENTO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA -
EVENTUAIS ILEGALIDADES DAS CLAUSULAS DO PRE — SUPRESSAO COM A
APRESENTACAO DO TERMO ADITIVO — CONSTATACAO REALIZADA PELA
ADMINSTRACAO JUDICIAL — ILEGALIDADE DE CLASULA QUE SUPRIME
GARANTIAS — INEXISTENCIA — CONTRATO GARANTIDO PARCIALMENTE
POR ALIENACAO FIDUCIARIA — NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO NOS LIMITES DO CREDITO FIDUCIARIO — CONSOLIDACAO
SUBSTANCIAL — REQUISITOS CONFIGURADOS — MULTA POR LITIGANCIA
DE MA-FE — AFASTAMENTO.
- Nao se vislumbrando qualquer auséncia de fundamentagdo na decisdo de
origem, rejeita-se a prefacial, maxime porque o juizo a quo enunciou, com clareza,
as premissas e as razdes que alicercaram a formacdo do seu livre e racional
convencimento, enquanto procedimento l6gico antecedente a sua prolagao.
- O julgador ndo é obrigado a rebater ou a se pronunciar sobre todos os
fundamentos, teses ou argumentos expostos pelas partes, cumprindo- lhe, porém,
indicar os motivos que Ihe formaram o convencimento (STJ. EDcl no MS 21.315-
DF. Rel. Min. Diva Malerbi (Des.? convocada do TRF da 3% Regi&o), julgado em
8/6/2016), exigéncia que restou plenamente atendida no a&mbito do decisum
recorrido.
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- Nos termos do artigo 163, caput da Lei 11.101/2005 “o devedor podera também
requerer a homologacgéao de plano de recuperagao extrajudicial que obriga todos os
credores por ele abrangidos, desde que assinado por credores que representem
mais da metade dos créditos de cada espécie abrangidos pelo plano de
recuperacao extrajudicial’.

- Ja o artigo 164 da Lei 11.101/2005, estabelece que recebido o pedido de
homologacao do plano de recuperagao extrajudicial, o juiz ordenara a publicagao
de edital eletrébnico com vistas a convocar os credores do devedor para
apresentacdo de suas impugnagdes ao plano de recuperagido extrajudicial. No
prazo do edital, devera o devedor comprovar o envio de carta a todos os credores
sujeitos ao plano, domiciliados ou sediados no pais, informando a distribuicdo do
pedido, as condi¢des do plano e prazo para impugnagao.

- No caso em apreco, as exigéncias legais previstas no art. 164 foram devidamente
cumpridas e o quérum de aprovagao do PRE foi rigorosamente observado.

- Especificamente na hipotese em analise, considerando as particularidades,
mostra-se acertada a sentenca ao reconhecer a inclusdo dos credores ME/EPP,
pois “caso nao houvesse a aprovagao na classe ME/EPP neste procedimento de
Recuperacao Extrajudicial, bastaria que as Recuperandas apresentassem pedido
de Recuperagao Judicial para equalizar somente o passivo decorrente dessa
classe especifica, uma vez que na Recuperagao Judicial a aprovacao na classe ME
/EPP exige apenas a maioria simples, nos exatos termos do art. 45, §2°, da Lei de
Faléncias”.

- Nao merecem prosperar as tentativas de desqualificar as adesdes de alguns dos
credores, porquanto a prova pericial foi conclusiva ao apontar a indiscutivel
existéncia dos créditos, a lisura de sua composigao e, por fim, a viabilidade de sua
contabilizagdo no quérum deliberativo, ndo restando minimamente demonstradas
as inumeras alegacdes dos apelantes em sentido contrario, até mesmo de fraude e
simulacéo.

- Diferentemente das Recuperagbes Judiciais, cuja ndao concessdo implica na
convolagao do feito em faléncia, na Recuperagéao Extrajudicial na hipotese de nao
homologacdo do plano o devedor podera, cumpridas as formalidades, apresentar
novo pedido de homologacdo de plano de recuperagdo extrajudicial. Nesse
contexto, constata-se a viabilidade de apresentagcdo do Termo Aditivo, o qual nao
alterou a esséncia negocial do Plano, ja que, caso n&o se permitisse, bastaria as
Recuperandas ajuizar nova e idéntica demanda, fato este que vai de encontro com
a eficiéncia e a celeridade processuais, principalmente em um procedimento de
jurisdicdo meramente homologatéria, mas que possui inUmeras e complexas
especificidades.

- Nao ha que se falar em apresentacéo de novos documentos, se o Administrador
Judicial concluiu pela sua prescidibilidade apés a apresentacdo do Termo Aditivo,
o qual ainda suprimiu as aparentes ilegalidades apontadas no Plano originario.

- Segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica ndo se mostra possivel a
analise econémica do Plano Recuperacional pelo Juizo, devendo esse realizar
apenas o controle relacionado aos aspectos da legalidade do procedimento. Nessa
linha, considerando a soberania dos credores, deve ser amplamente rechagcado
qualquer embate concernente as condicbes econdmicas do plano, ndo competindo
ao Judiciario deliberar acerca do desagio de 80% (oitenta por cento) e tampouco
da caréncia de 30 (trinta) anos constantes como op¢des de pagamento do Plano,
limitando-se a registrar que o art. 50, inc. |, da Lei de Faléncias autoriza que o
Plano de Recuperacédo se baseie na concessao de prazos e condi¢cdes especiais
para pagamento das obrigaces.
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- Nao se aplica a espécie (Recuperagao Extrajudicial) a disposi¢cdo contida no art.
49, §1° da Lei 11.101/2005 — que estabelece que “os credores do devedor em
recuperacao judicial conservam seus direitos e privilégios contra os coobrigados,
fiadores e obrigados de regresso”.

Ainda que assim néo fosse, a jurisprudéncia ja teve a oportunidade de manifestar
pela inexisténcia de ilegalidade da clausula que suprime garantias.

- Os valores contratuais resguardados pela alienagao fiduciaria ndo devem estar
sujeitos a este procedimento recuperacional (art. 49, §3° da Lei 11.101/2005). No
entanto, doutrina e jurisprudéncia sdo unissonas no sentido de que as quantias
superiores ao valor das garantias mencionadas ndo podem gozar do mesmo
privilégio.

- A consolidagao substancial versa sobre a possibilidade de que sociedades
ingressem, conjuntamente, com um so6 pedido de recuperacgao judicial. Trata-se, na
verdade, de uma medida que visa a unificagdo de ativos e passivos das empresas
de um grupo econdémico, de modo que todas as sociedades em recuperagdo se
responsabilizem pelos credores, e consequente, todos os credores assumam 0s
riscos do grupo como um todo e ndo apenas de sua devedora direta.

Inteligéncia dos artigos 69-J e 69-K da Lei 11.101/2005.

- No caso, considerando o preenchimento dos requisitos e das caracteristicas e
ainda levando em conta o conclusivo parecer do Administrador Judicial, denota-se
configurada a consolidagao substancial.

- Nao demonstrado o carater protelatério dos embargos de declaragao opostos na
origem, o afastamento da litigancia de ma-fé é medida que se impde.

Opostos embargos de declaragao, foram rejeitados.

Nas razdes do recurso, a parte recorrente sustenta que na recuperagao
extrajudicial "n&o vigora na plenitude o principio da autonomia da vontade quando
atingido o quérum de 3/5 dos créditos, devido ao fato de que os credores dissidentes
sao obrigados a se submeterem as disposi¢bes do plano, mesmo que sejam
manifestamente desfavoraveis".

Alega que "a rejeicao ao plano [pelos credores] € manifesta e flagrante, de
modo que praticamente trés credores [Bravos Investimentos e Participagdes Ltda,
Ironwood Investimentos e Participagbes Ltda e Marcio Gomes de Souza] com
interesses escusos submeterdo os outros a sua vontade, cuja efetiva pretensao difere
de todos os demais, eis que nao € o recebimento do seu crédito".

Aduz que nao foi respeitada a regra legal de necessidade de aprovagéao de,
no minimo, 3/5 dos credores de cada espécie ou classe, pois ndo houve divisdo dos
credores e aprovacgao por classes.

Argumenta que "o acdérddo recorrido adotou o equivocadissimo
entendimento de que os procedimentos de recuperagao judicial e extrajudicial seriam
equivalentes".

Assevera que "a recorrente € empresa de pequeno porte, de forma que os
seus créditos nao podem ser classificados como créditos quirografarios, visto que em
razdo da forma societaria adotada, deveriam estar inseridos entre os créditos com
privilégio em geral".

Defende que "inexiste qualquer previsédo legal que autorize o aditamento do
plano" e que, ao permitir tal aditamento, "estar-se-ia admitindo uma excegéo, ou
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interpretacdo extensiva, em prejuizo do interesse de todos os credores dissidentes,
justamente em uma hipdtese que jamais poderia haver esse tipo de interpretacéo,
dado que estédo sendo tolhidos direitos de credores legitimos".

Insiste que "todos os elementos constantes nos autos demonstram que o
instituto da recuperacao extrajudicial esta sendo utilizado com o intuito de, uma vez
homologado o plano, avalizar uma série de inadimplementos perpetrados pelas
recorridas".

Argumenta que "a verificacdo da existéncia de medidas efetivas de
recuperacao da empresa nao se trata de analise da viabilidade econémica do plano,
posto que nado se pretende seja analisada a efetividade das medidas, mas sim a
existéncia delas".

Afirma que "a avaliagdo da existéncia ou ndo de medidas para a efetiva
recuperagao da empresa nao se trata de adentrar em analise econémica, mas sim de
um requisito basico para a utilizagao da ferramenta processual, sem a qual resta
violado o dispositivo que a institui".

Contrarrazbes apresentadas as fls. 18584/18605.

O recurso foi admitido em decis&o de fls. 18619/18622.

O eminente relator apresentou voto conhecendo em parte do recurso
especial e, nessa extensao, a ele negando provimento.

Para melhor exame da controvérsia, pedi vista.

Il

Na origem, cuida-se de pedido de homologacao de plano de recuperagao
extrajudicial formulado por CENTRINO PARTICIPACOES S/A, FDS ENGENHARIA DE
OLEO E GAS S/A, VISEN ENGENHARIA LTDA., com base no artigo 161 e seguintes
da Lein.° 11.101/2005.

Apds apresentacdo de Parecer Teécnico pelo Administrador Judicial,
nomeado a fim de auxiliar o juizo com a analise das impugnacdes suscitadas pelos
credores, especialmente no que toca ao atingimento do quorum de 3/5 exigido pela Lei
n. 11.101/2005, o magistrado de primeiro grau homologou o plano de recuperagao
extrajudicial "com as alteragdes apresentadas pelo 1° Termo Aditivo, para que surta os
seus juridicos e legais efeitos imediatamente, nos termos do art. 165 da Lei n. 11.101
/05, encerrando o periodo de suspensao das agdes e execugdes contra as devedoras"
(fls. 14845/14863).

Inconformados, dez credores interpuseram recurso de apelagao. Todos os
apelos foram desprovidos pelo Tribunal de origem com exceg¢ao de um Unico recurso
ao qual foi dado parcial provimento apenas para afastar a condenacao do Banco
Caterpillar S.A. em litigancia de ma-fé.

Quanto a tese da recorrente de impossibilidade de aditamento do plano de
recuperagao extrajudicial, o acérdao recorrido esta assim fundamentado (fls. 17009
/17010):
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No que tange a apresentacdo de Termo Aditivo ao Plano de Recuperagao
Extrajudicial, vejamos a disposi¢ao contida no art. 164, §8° da Lei 11.101/2005:

Art. 164. Recebido o pedido de homologacdo do plano de recuperacao

extrajudicial previsto nos arts. 162 e 163 desta Lei, 0 juiz ordenara a

publicacdo de edital eletrbnico com vistas a convocar os credores do

devedor para apresentacédo de suas impugnacdes ao plano de recuperagéo

extrajudicial, observado o disposto no § 3° deste artigo.

[...]

§ 8° Na hipotese de nao homologacado do plano o devedor poder3,

cumpridas as formalidades, apresentar novo pedido de homologacao de

plano de recuperagao extrajudicial.
Como se pode ver, diferentemente das Recuperagbdes Judiciais, cuja nao
concessao implica na convolacdo do feito em faléncia, na Recuperagao
Extrajudicial na hipétese de ndo homologacdo do plano o devedor podera,
cumpridas as formalidades, apresentar novo pedido de homologagao de plano de
recuperacao extrajudicial.
Nesse contexto, acaso ndo se permitisse o Termo Aditivo, que n&o alterou a
esséncia negocial do Plano e que, segundo o Administrador Judicial, supriu as
aparentes ilegalidades inicialmente verificadas por ele (doc. 1391), bastaria as
Recuperandas ajuizar nova e idéntica demanda, fato este que vai de encontro com
a eficiéncia e a celeridade processuais, principalmente em um procedimento de
jurisdicdo meramente homologatéria, mas que possui inimeras e complexas
especificidades.
Ademais, como bem ponderado pelos apelados em suas contrarrazées de ordem
1564, é possivel constatar que os dissidentes foram intimados acerca das
alteragdes, por meio de seus patronos, a pedido de Administrador Judicial, e
mesmo assim nao conseguiram demonstrar os reais prejuizos verificaveis em
razao dessas modificagdes, sendo certo que nao se declara a nulidade de um ato
sem que seja provado o efetivo prejuizo causado por ele — pas de nullité sans grief.
Superada a viabilidade de apresentacdo de Termo Aditivo ao Plano de
Recuperacdo Extrajudicial, vale ressaltar a impossibilidade de analise econdmica
do Plano Recuperacional pelo Juizo, devendo esse realizar apenas o controle
relacionado aos aspectos da legalidade do procedimento. Nessa toada o
administrador Judicial definiu:

(..)

No ponto, na linha adotada no voto do Ministro relator, penso que ndo ha
Obice legal ao aditamento do plano de recuperagédo extrajudicial apresentado
inicialmente pelo devedor, desde que, na redagado original da Lei de Recuperagao,
aprovado por credores que represente maioria qualificada (mais de trés quintos) de
todos os créditos de cada espécie abrangida pelo plano, isso até a vigéncia da Lei
14.112, de 24.12/2020, quando o quorum de 3/5 reduziu-se apenas a "mais da
metade".

Destaca-se que esta Corte Superior admite a possibilidade de aditamento do
plano até mesmo nos casos de plano de recuperagao judicial devidamente
homologado, desde que devidamente aprovado pela Assembleia Geral de
Credores (REsp n. 1.302.735/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma,
julgado em 17/3/2016, DJe de 5/4/2016).

Desse modo, ressaltando-se a natureza contratual da recuperagao
extrajudicial, ainda que na modalidade impositiva, ndo ha que falar em impedimento
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ao aditamento do plano de recuperagao extrajudicial originalmente apresentado, para
correcao de determinados pontos e eliminagdo de ilegalidades, de modo a viabilizar a
homologacgao judicial no mesmo processo.

No que toca a alegada violacao arts. 83, IV, d, 162 e 163 da Lei n°® 11.101
/2005, o cerne da discussdo consiste em verificar a possibilidade ou nao de
aglutinagcédo de créditos de microempresas e empresas de pequeno porte no mesmo
grupo de créditos quirografarios para afericdo do quérum necessario para aprovagao
do plano.

A controvérsia envolve a interpretagcdo da expressao "créditos de cada
espécie" do caput do art. 163 da Lei n° 11.101/2005 e "grupos de credores de mesma
natureza e sujeitos a semelhantes condicbes de pagamento" do § 1° do mesmo
dispositivo legal. Confira-se:

Art. 163. O devedor podera, também, requerer a homologagdao de plano de
recuperacao extrajudicial que obriga a todos os credores por ele abrangidos, desde
que assinado por credores que representem mais de 3/5 (trés quintos) de todos os
créditos de cada espécie por ele abrangidos.

(redagao original, vigente quando da apresentagdo do plano, antes da alteragao
promovida pela Lei n® 14.112, de 24.12.2020)

§ 1° O plano podera abranger a totalidade de uma ou mais espécies de créditos
previstos no art. 83, incisos IlI, 1V, V, VI e VIl do caput, desta Lei, ou grupo de
credores de mesma natureza e sujeito a semelhantes condigdes de pagamento, e,
uma vez homologado, obriga a todos os credores das espécies por ele abrangidas,
exclusivamente em relagdo aos créditos constituidos até a data do pedido de
homologagéo.

A propésito, o Relator, Ministro Joao Otavio Noronha, apontou que, apesar
da existéncia de controvérsia sobre o tema, deveria prevalecer o entendimento de que
nao haveria rigidez na definicdo das classes ou grupos de credores a serem
abrangidos pela recuperagao extrajudicial, podendo ser adotados critérios diversos,
desde que relacionados a alguma caracteristica original do crédito.

Nesse sentido, concluiu que "ndo ha obice a aglutinacdo de créditos
quirografarios com aqueles titularizados por microempresas (ME) e empresas de
pequeno porte (EPP) num unico grupo na recuperagao extrajudicial, quando tiverem
natureza e condigdes de pagamento semelhantes, garantindo-se tratamento
homogéneo a cada classe ou grupo de credores por ela abrangido”.

E certo que a Lei n° 11.101/2005 reconhece a possibilidade do devedor
elaborar um plano que abranja: (i) apenas uma ou mais espécie de credores ou (ii)
grupos de credores de mesma natureza e sujeitos a semelhantes condi¢gbes de
pagamento.

Reconhece-se que, conforme aponta a doutrina, "o legislador nao foi claro
ao dispor sobre a possibilidade de esse plano regido pelo art. 163 abranger uma ou
mais classes de credores e, ainda, grupo de credores. Diante dessas dificuldades,
ocorrem duas formas de interpretar tal dispositivo. A primeira seria enxergar uma
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distingdo entre classe e grupo de credores, ou seja, nao seriam conceitos semelhantes.
Na segunda hipotese, a expressao 'grupo de credores' significaria apenas uma
subdivisdo em uma mesma classe" [SALOMAO, Luis Felipe; SANTOS,
Paulo Penalva. Recuperacéo judicial, extrajudicial e faléncia: teoria e pratica. 7 ed. Rio
de Janeiro: Forense, 2022. p. 628].

Considero relevante a alegacdo de que a expressao "créditos de cada
espécie" do caput do art. 163, na redagao original da lei, fazia referéncia as classes
referidas no art. 83, incisos Il, IV, V, VI e VIII, da Lei n°® 11.101/2005, pois "se esses
credores tém a mesma natureza, estardo obrigatoriamente na mesma classe de
credores" [SALOMAO, Luis Felipe; SANTOS, Paulo Penalva. Recuperagéo judicial,
extrajudicial e faléncia: teoria e pratica. 7 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022. p. 629].

Por outro lado, no que toca especificamente aos créditos dos
microempresas (ME) ou empresas de pequeno porte (EPP), nao ha propriamente uma
diferenca de natureza dos referidos créditos em face dos demais, mas havia opcao
legislativa por garantir a esses créditos um beneficio, ponto, inclusive, que foi
modificado com o advento da Lei n°® 14.112, de 2020, que revogou o inciso IV e suas
alineas do art. 83 da Lei n® 11.101/2005.

Ainda, conforme exposto pelo eminente Relator, em caso de recuperagao
extrajudicial, a empresa devedora, podera eleger os créditos que se submeterédo a
renegociagao, seja por classes, consoante previsdo do art. 83 da Lei n° 11.101/2005,
seja por grupo de credores de mesma natureza e sujeito a semelhantes condi¢des de
pagamento, nos termos do § 1° do art. 163 da Lei n® 11.101/2005.

Considero relevante a alegacao de que, em se tratando de recuperacgao
extrajudicial, cumpre sejam observados, de forma ainda mais estrita e rigorosa, todos
os requisitos legais para a homologagao do plano.

E que a recuperacdo extrajudicial possui procedimento proprio, diverso da
recuperacgao judicial, de carater significativamente menos interventivo, assegurando
menos garantias de cumprimento do plano homologado, pois n&o existe o risco de
convolagdo em faléncia no caso de descumprimento, a fiscalizagdo pela figura do
administrador judicial, a possibilidade de perda da administracdo da sociedade com a
nomeacgao de gestor judicial, assim como ndo ha o acompanhamento do cumprimento
do plano pelo Poder Judiciario (arts. 61, 64 e 65 Lei n. 11.101/2005).

No caso em exame, embora relevantes as alegagbes da recorrente -
examinadas segundo a lei vigente quando do pedido de homologagao do plano -, néo
se pode deixar de considerar que a nova redagao dada pela Lei 14.112, de 24.12/2020
nao mais distingue os créditos de microempresas (ME) e empresas de pequeno porte
(EPP) na ordem de classificagdo no créditos na faléncia, na medida em que foram
revogados os incisos IV e V do art. 83, tendo também sido reduzido o quorum de
aprovagéo pelos credores ao plano de recuperagao extrajudicial (art. 163), de forma
que outro plano, exatamente nos mesmos termos, ja teria o quorum necessario
para homologacgao, seja por meio de recuperagéo extrajudicial ou recuperagao judicial.
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No mais, sigo o relator quanto ao nao conhecimento do recurso com relagao
aos demais pontos.

Com efeito, no que toca a pretensdo de afastar o direito de voto dos
credores BRAVOS, IRONWOOD e MARCIO GOMES, verifico que, embora relevante a
alegacado de que tais credores, titulares de grande da maior parte dos créditos, nao
atenderam a solicitagdo do Administrador Judicial de entregar documentos que
comprovem a origem do crédito apresentado, n&o foi alegada, no recurso especial
ofensa ao art. 1.022 do CPC e nem cerceamento de defesa.

Dessa forma, para acolher as alegagbes da parte recorrente e modificar a
conclusdo das instancias ordinarias seria necessario alterar as premissas faticas
estabelecidas no acérdao recorrido, o que demandaria o reexame de fatos e provas
dos autos, providéncia vedada em recurso especial, incidindo o dbice da Sumula 7/STJ.

Quanto a alegacédo de auséncia de medidas efetivas de recuperacdo da
empresa no plano de recuperacdo, a pretensdo do recurso especial esbarra
no entendimento consolidado desta Corte Superior de que é vedado ao julgador
adentrar no aspecto da viabilidade econémica do plano, analise que pertence
exclusivamente aos credores.

De fato, "[e]sta Corte tem jurisprudéncia consolidada no sentido de que a
atuacao do Poder Judiciario nos processos de insolvéncia ndo envolve o exame de
viabilidade do plano de recuperagdo judicial e, portanto, de viabilidade da propria
atividade" (REsp n. 2.103.320/MT, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 12/12/2023, DJe de 25/1/2024). No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
CONTROLE JUDICIAL DA VIABILIDADE ECONOMICA DO PLANO
RECUPERACIONAL. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Conforme entendimento desta Corte Superior, € permitido o controle judicial da
legalidade do plano de recuperacao judicial, mas ndao a revisdo de condigbes
ligadas a viabilidade econémica, a qual constitui mérito da soberana vontade da
assembleia-geral de credores. Precedentes.

2. O indice de corregcdo monetaria esta entre as condigdes relativas a viabilidade
econdmica do plano recuperacional, motivo pelo qual é inviavel a determinagao
judicial de substituicdo da TR, aprovada pelos credores, em respeito a soberania
da assembleia-geral de credores.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 2.060.698/SP, relator Ministro Raul Araudjo, Quarta Turma,
julgado em 4/9/2023, DJe de 8/9/2023.)

RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE EMPRESA. PLANO DE RECUPERAGCAO
JUDICIAL HOMOLOGADO. SUSPENSAO DOS PROTESTOS TIRADOS EM
FACE DA RECUPERANDA. CABIMENTO. CONSEQUENCIA DIRETA DA
NOVACAO SOB CONDICAO RESOLUTIVA. CANCELAMENTO DOS
PROTESTOS EM FACE DOS COOBRIGADOS. DESCABIMENTO. RAZOES DE
DECIDIR DO TEMA 885/STJ. PARCELAMENTO DOS CREDITOS EM 14 ANOS.
CORREGCAO MONETARIA PELA TR MAIS JUROS DE 1% AO ANO. CONTEUDO
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ECONOMICO DO PLANO DE RECUPERACAO. REVISAO JUDICIAL.
DESCABIMENTO. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 8/STJ A RECUPERACAO
JUDICIAL.

(...)

4. "Nao compete ao juiz deixar de conceder a recuperagdo judicial ou de
homologar a extrajudicial com fundamento na analise econdmico-financeira do
plano de recuperagao aprovado pelos credores" (Enunciado n°® 46 da | Jornada de
Direito Comercial do CJF). Julgados desta Corte Superior nesse sentido.

5. Descabimento da revisao judicial da taxa de juros e do indice de correcao
monetaria aprovados pelos credores, em respeito a soberania da assembleia geral.
6. Inaplicabilidade ao caso do entendimento desta Corte Superior acerca do
descabimento da utilizagdo da TR como indice de corre¢cdo monetaria de
beneficios de previdéncia privada, tendo em vista a diferengca entre a natureza
juridica de o contrato de previdéncia privada e a de um plano de recuperagao
judicial.

(--)
8. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.
(REsp n. 1.630.932/SP, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira

Turma, julgado em 18/6/2019, DJe de 1/7/2019.)

Em face do exposto, acompanho o voto do Relator, com o acréscimo dessa
fundamentag&o, negando provimento ao recurso especial.
E como voto.
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Ndmeros Origem: 10000190200071001 10000200623791002 10000200623791003
10000200623791004 10000200623791005 10000200623791006
10000200623791007 10000200623791008 10000200623791009
10000200623791010 10000200623791011 10000200623791012
20150000025842 20503718020138260000 50612048420198130024

PAUTA: 10/06/2025 JULGADO: 10/06/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao )
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES

Secretaria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : JULCA SERVICOS LTDA
ADVOGADOS : GERARDO GALLO CANDIDO - RJ129858
CARLOS ANTONIO AZEVEDO DE SOUZA - RJ177138
ADVOGADA : CAMILA DE SOUZA SILVA - RJ184078
RECORRIDO : CENTRINO PARTICIPACOES SA
RECORRIDO : FDS ENGENHARIA DE OLEO E GAS S/A
RECORRIDO : VISEN ENGENHARIA LTDA
ADVOGADOS : JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO - MG023356
IGOR PEREIRA ARANTES - MG139321
DIEGO VALADARES VASCONCELOS NETO - MG129321
RECORRIDO : MARCIO GOMES DE SOUZA
ADVOGADOS : ALEXANDRE DOMINGUES SERAFIM - SP182362
RODRIGO DA COSTA MARQUES - SP305206
ADVOGADA : BRENDA FERREIRA ALMEIDA - DF062771
RECORRIDO : IRONWOOD INVESTIMENTOS E PARTICIPAGOES LTDA
RECORRIDO : BRAVO PARTICIPACOES E INVESTIMENTOS LTDA
ADVOGADO : MARCO DELUIGGI - SP220938
ADVOGADA : BIANCA ROLDAN MUSSOLINO - SP384726
ADVOGADA : THATYANE BRENDA RIBEIRO DA SILVA E OUTRO(S) - DF074416
AGRAVANTE : TOPEMA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADO . JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
ADVOGADOS : CAMILA VANDERLEI VILELA DINI - SP305963
PABLO RODRIGO JACINTO - SP208004
AGRAVANTE . JAM ENGENHARIA LTDA
ADVOGADO : FLAVIO COUTO BERNARDES - MG063291
AGRAVADO : CENTRINO PARTICIPACOES SA
AGRAVADO : FDS ENGENHARIA DE OLEO E GAS S/A
AGRAVADO : VISEN ENGENHARIA LTDA
ADVOGADOS : JOSE MURILO PROCOPIO DE CARVALHO - MG023356
IGOR PEREIRA ARANTES - MG139321
AGRAVADO : MARCIO GOMES DE SOUZA
ADVOGADOS : ALEXANDRE DOMINGUES SERAFIM - SP182362

AGRAMARO

L Doy

RODRIGO DA COSTA MARQUES - SP305206

IRONWQOD INVESTIMENTOS E PARTICIPAGOES LTDA
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AGRAVADO

: BRAVO PARTICIPACOES E INVESTIMENTOS LTDA

ADVOGADOS : MARCO DELUIGGI - SP220938

GUILHERME GUIDI LEITE - SP328861
ADVOGADA : GIOVANNA TOFOLI DE ALMEIDA - SP451922
INTERES. : MASSIMA SOLUCOES EM ALIMENTACAQO LTDA
ADVOGADO : ANA CECILIA FIGUEIREDO HONORATO - SP330385
INTERES. : MONICA DE PAULA ANTUNES FRAUCHES CHAVES
ADVOGADO : EDUARDO TAKEMI DUTRA DOS SANTOS KATAOKA - MG164760
INTERES. : TECNOMETAL ENGENHARIA E CONSTRUGOES MECANICAS LTDA
ADVOGADO : MARCO ANTONIO CORREA FERREIRA - MG001445
INTERES. : TUMA INSTALACOES TERMICAS LTDA
ADVOGADO : FABIO DE CARVALHO CAPORALI - MG070014
INTERES. : EPC ENGENHARIA PROJETO CONSULTORIA SA
ADVOGADO : THALES POUBEL CATTA PRETA LEAL - MG080500
INTERES. : BARDELLA SA INDUSTRIAS MECANICAS
ADVOGADO : OLAVO HOSTALACIO TOME MOURAO - MG124232
INTERES. : EMPRESA BRASILEIRA DE SOLDA ELETRICA S A EBSE
OUTRO NOME : EBSE ENGENHARIA DE SOLUCOES S.A
ADVOGADO : DANIEL REITER SOLDI - SP316706
INTERES. : BANCO CATERPILLAR S.A
ADVOGADO : GERARDO GALLO CANDIDO - RJ129858
ADVOGADA : PRISCILA KEI SATO - PR042074
INTERES. : CONSTRUTORA SEQUENCIA LTDA
ADVOGADOS : NATALIA CRISTINA CHAVES - MG085766

LUCAS BADARO GUIMARAES - MG181007
BRUNO RODRIGUES TAVARES - MG199236

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Recuperacdo judicial e Faléncia - Recuperacao
extrajudicial

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséao:

Apos o voto-vista da Ministra Maria Isabel Gallotti acompanhado o relator, a Quarta
Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso especial e, nessa parte, negou
-lhe provimento, nos termos do voto do relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul
Arauijo.
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