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SENTENCA
Processo Digital n®: 1001218-28.2023.8.26.0103
Classe - Assunto Procedimento Comum Civel - Seguro
Requerente: Carlos Rogerio Marques
Requerido: Brasilseg Companhia de Seguros

Juiz(a) de Direito: Dr(a). GUILHERME MARTINS DAMINI
Vistos.

| - RELATORIO

CARLOS ROGERIO MARQUES, qualificado, propds a presente acéo
ordinaria contra BRASILSEG COMPANHIA DE SEGUROS, qualificado. Narrou a
inicial, em sintese, que o0 autor € pequeno produtor rural, explorando a atividade agricola
no imével rural denominado Sitio Santa Terezinha, no municipio de Caconde-SP, no qual
cultiva caf€; o autor firmou com aré cédula de crédito rural pignoraticia de n. 40/01064-3,
para financiamento de sua lavoura de café; por conta da referida contratacéo bancaria, o réu
foi compelido a contratar um seguro agricola, junto a ingtituicdo requerida, a fim de
assegurar o pagamento do financiamento, no caso de insucesso da lavoura; para tanto foi
firmada a proposta de seguro n. 60348778, por meio da qua o requerente aderiu a
contratacdo de seguro agricola como condicéo para liberacéo do crédito financiado; ocorre
que, uma vez liberado e iniciada a empreitada agricola, o réu passou por uma série de
revesses em sua lavoura, principalmente causados pelos periodos de estiagem e veranicos,
frustrando sua expectativa de safra para aquele periodo; o autor, entdo, devidamente
noticiou a seguradora requerida a ocorréncia do sinistro, com a perda da safra diante da
ocorréncia de estiagem e veranicos, tendo sua indenizagcdo securitéria sido negada sob o
fundamento de que o periodo de ocorréncia do risco ja ocorria quando do inicio da
vigéncia do seguro, ou sgja, 0 autor, jamals esteve segurado, pois supostamente teria
contratado quando o evento de seca ja estava em curso; ocorre, entretanto, que o parametro

utilizado pela seguradora requerida foi explicitado ao requerente apenas apos a ocorréncia
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do sinistro, bem como se fundamenta em clausulas gerais que ndo compuseram o contrato
de ades&o por este firmado, ndo estando sob seu conhecimento e livre decisdo; tentou
receber administrativamente a indenizacdo do seguro, mas ndo obteve sucesso. Pediu, com
isso, a condenacdo da empresa ré ao pagamento da apdlice de seguro no valor de R$
155.815,73. Juntou documentos (fls. 13/76).

Audiéncia de conciliagdo foi infrutifera (fls. 151/152).

Citada, em contestacdo (fls. 165/196), a parte ré, preliminarmente arguiu
caréncia da agdo. Em prejudicial de mérito, aduziu a ocorréncia de prescricdo. No mérito,
sustentou, a inaplicabilidade do Cédigo de Defesa do Consumidor; o sinistro ocorreu fora
davigéncia do contrato; a apdlice tinha vigéncia de 14/09/2021 a 14/09/2022; em que pese
0 segurado ter informado que a seca se iniciou em 01/10/2021, o perito regulador constatou
gue a seca na verdade iniciou em 01/08/2023; quando o segurado contratou a apdlice, 0
evento seca ja tinha se iniciado; se ocorrer o sinistro fora do periodo de vigéncia da
apolice, ndo havera cobertura, sendo legitima a negativa expedida pela seguradora ré; o
autor ndo pode aegas desconhecimento, porgue todas as informacfes estéo presentes nas
condicdes gerais do seguro contratado e da apdlice e certificado recebidos e juntados pelo
proprio autor; indevida indenizacdo e em caso de eventua indenizacdo, esta devera
obedecerd aos critérios estabel ecidos no seguro. Reguereu, assim, aimprocedéncia integral

do pleito exordial. Acostou documentacdo. (fls. 197/270).
Réplica (fls. 274/286).

Intimadas as partes a especificarem as provas que pretendiam produzir, o autor
pugnou pelo julgamento antecipado da lide, j& o réu requereu a producdo de prova oral e
pericia. (fls. 292/297).

Decisdo Saneadora as fls. 298/301, regjeitou as preliminares ventiladas pela
parte ré em sede de contestacdo; fixou os pontos controvertidos, nomeou perito judicial

para elaboracdo de pericia e indeferiu as demais provas.

Laudo pericial juntado asfls. 362/371.
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Alegactes finais das partes sobre o laudo pericial (fls. 379/386).
Laudo pericial homologado (f1.399).

Apds, 0s autos vieram conclusos para sentenca.

E o relatrio. Fundamento e decido.

Il -~ FUNDAMENTACAO

Presentes 0s pressupostos processuais e as condices da acdo, examino o

mérito.

O cerne do litigio corresponde ao pretenso direito da parte autora ao

recebimento daindenizacdo securitaria prevista na apolice 179008.

A relacdo travada entre as partes € de consumo, uma vez que se enquadram
respectivamente, aos conceitos de destinataria final e fornecedora de produtos/servicos
securitarios, nos termos dos arts. 2° e 3° do CDC c/c Simula 297 do STJ. Logo, € hipotese
de incidéncia das normas deste diploma legal, sem prejuizo dos demais preceitos

compativels, aluz dateoria do dialogo das fontes (art. 7°, caput, CDC).

Fixada a legislacéo de regéncia, conforme art.757 do Cédigo Civil:

“pelo contrato de seguro, 0 segurador se obriga, mediante o pagamento do
prémio, a garantir interesse legitimo do segurado, relativo a pessoa ou coisa,

contrariscos predeterminados”.

Esta comprovado nos autos que o autor possui 0 contrato de seguro com areé. A
contratacdo ocorreu em 14/09/2021, com validade de 1 (um) ano, sendo registrado pela
proposta 60348778, apdlice 179008.

De acordo com a ultima (fls. 201/206), o seguro visava assegurar os danos
causados por eventos climaticos, inclusive incéndio (fl.202), que causassem a morte do

cafezal assegurado.
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A parte autora alegou que o evento climatico “veranico” ocorreu entre
fevereiro e marco de 2022 e a“ estiagem” entre setembro de outubro do mesmo ano, dentro
do periodo da apdlice de seguro, sendo que devido a esses eventos climaticos houve a
perda da safra. Por sua vez, o réu, sustentou que os eventos climaticos iniciaram fora do
periodo de vigéncia da apdlice, em 01/08/2021 a 05/10/2023, estando, assim, em desacordo

com as condi¢des do seguro agricola.

Acrescento, ainda, que a recusa ao pagamento do prémio, deu-se também

porque as plantas acobertadas teriam cerca de 40 meses (fl. 198).

Portanto, a controvérsia gira em torno do inicio dos eventos climéticos
supramencionados na regido em que se encontra a lavoura da parte autora e se tais
condi¢cdes meteoroldgicas comprometeram a producdo do cafezal, bem como a idade das

plantas.

Pois bem, o laudo pericial apresentado pelo auxiliar da justica as fls. 362/371
(especificamente na fl. 368) esclareceu que o evento climatico estiagem no ano de 2021
iniciou em abril e terminou em outubro, j& 0 evento veranico ndo ocorreu naguele ano, na

regido em que se encontra a propriedade segurada. Confira-se:

“De acordo com histérico de chuva de Caconde, no ano de 2021, ocorreu evento
estiagem na lavoura em abril, maio, junho, julho agosto, setembro até
05/10/2021. Em abril 7,40 mm, maio 28,20 mm, junho 17,90 mm, julho 12,6
mm, agosto 4,4 mm e setembro 4,2 mm. Na Tabela 1. Dados Climéticos do més
de julho de 2021: Caconde Temperatura: Minima -1,1 °C e Mé&xima: 28,7 °C.
Evapotranspiragdo Real: 16,8 mm ja veranico ndo ocorreu. Em janeiro choveu
20 dias um total de 189,4 mm e fevereiro 19 dias num total de 160,2 mm.”
Diante disso, verifico que a negativa da seguradora ré em pagar a indenizagdo
securitaria ao autor encontra respaldo no laudo pericial, que indicou que o evento estiagem

iniciou em abril de 2021, antes da vigéncia da apolice, que foi de 14/09/2021 a 14/09/2022.

Ademais, 0 expert esclareceu que na data da recusa do pagamento do prémio as

plantas possuiam 3 (trés) anos e 10 (dez) meses (fl. 363).

Portanto, o sinistro ocorreu fora do periodo de vigéncia da apdlice e a lavoura
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jacontava com mais de 40 (quarenta) meses, sendo legitima a negativa expedida pelaré.

Assim, ficou comprovado que o autor ndo estava devidamente segurado no

periodo em que ocorreu o sinistro, ndo sendo devida aindenizacdo pleiteada.

Por fim, a ré demonstrou, por meio dos documentos acostados aos autos, que
todas as informacOes pertinentes ao contrato de seguro foram devidamente fornecidas ao

autor, conforme exigido pelalegislacdo vigente. (art. 6°, 111 e 31 do CDC).

Outrossim, o contrato de seguro foi assinado por ele (fl. 49/50), que declarou
expressamente ciéncia e concordancia com as condi¢Oes gerais do seguro, inexistindo
duvidas quanto ao seu contetdo (fl. 48), o que implicou na aceitagdo das condicdes nele
estabelecidas, conforme disposto no art. 422 do Cddigo Civil, ndo podendo aegar
desconhecimentos delas.

Derigor, portanto, o ndo acolhimento da pretensdo deduzida nainicial.

11— DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos constantes da
inicial e extingo o processo com resolucdo de mérito, nos termos do art. 487, | c/c art. 490,
do CPC.

Observada a sucumbénciaintegral da parte autora, a condeno ao pagamento das
custas processuais e honorarios advocaticios, os quais arbitro em 10% (dez por cento) do
valor atualizado da causa (art. 85, § 2°, CPC).

Determino, se 0 caso, 0 pagamento de honorérios aos (as) eventuais patronos
(as) nomeado (as), em valor proporcional aos servicos prestados, a critério do 6rgéo
pagador (DPE/OAB), na forma do convénio firmado entre as referidas entidades,

expedindo a serventia 0 necessario.

Advirto gque a interposicdo de embargos de declaragdo manifestamente

protelatérios, dentre os quais se incluem os voltados a mera rediscussdo do julgado,
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ensgjara a aplicagcdo da multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC, sem prejuizo de outras

san¢Oes processuais, de acordo com 0 caso.

Interposta apelacdo, processe-se 0 recurso, dando-se vista a parte contréria e

Ministério Publico, se 0 caso, e apis remetam-se 0s autos ao e. Tribunal de Justica.
Oportunamente, dé-se baixa e arquivem-se 0s autos, com as cautel as de praxe.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se. Dispensado o registro (Provimento CG n.
27/2016).

Caconde, 12 de dezembro de 2024.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOSTERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA

1001218-28.2023.8.26.0103 - lauda 6

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1001218-28.2023.8.26.0103 e codigo CKoYUgdA.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por GUILHERME MARTINS DAMINI, liberado nos autos em 13/12/2024 as 09:36 .





