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Relatorio
O Ministério Publico ofereceu denuncia contra Kesther Zaniboni Felice, pessoa
devidamente qualificada nos autos, imputando-lhe a prética do delito previsto no artigo 147-A, 8

19, inciso I, do Cédigo Penal. Segundo a dentncia:

Consta do procedimento investigatério crimina que, entre o més de
novembro de 2023 e o dia 19 junho de 2024, por meio de aplicativos de
mensagens e redes sociais, KESTHER ZANIBONI FELICE, com dados
de qudlificacdo e endereco as fls. 06 e 26/29, reiteradamente perseguiu a
ex-namorada, Taiana de Souza Aranha, perturbando sua esfera de
liberdade e privacidade.

Os fatos tém contornos que inspiram a incidéncia da Lei Federal n°
11.340/2006 (Lei Maria da Penha), porquanto envolvem violéncia fisica
e psicolégica contra mulher, nos termos dos artigos 5° e 7° do referido
diploma.

Segundo o apurado, Kesther Zaniboni Felice namorou com Taiana de
Souza Aranha por aproximadamente dois anos, porém acabaram se
rompendo o relacionamento no final do ano 2023.

Apbs o término, Kesther passou a ter comportamentos agressivos e
intrusivos em detrimento da ex-namorada e, através de aplicativos de
mensagens e redes sociais, reiteradamente enviou mensagens ofensivas e
com cunho sexual para Taiana, bem como a procurou em seu local de
trabalho e em sua residéncia com aintencéo de provocé-la

Hiperlink de acesso a algumas das mensagens enviadas por Kester para
Taiana foi disponibilizado a fl. 23. Também foi juntada ata notarial das
mensagens recebidas pela vitima nos dias 17, 18 e 19/06/2024 (fls.
41/42). Assim agindo, Kesther incorreu nafiguratipica descrita no artigo
147-A do Cédigo Penal.Ouvido em solo palicial, o denunciado negou ter
perseguido Taiana (fl. 26).

Recebeu-se a dendincia.
Citada, a parte ré apresentou resposta a acusacdo, postergando a exposicdo de
suas teses defensivas para momento posterior.

Designou-se audiéncia de instrucdo, ndo sendo constatado hipétese de absolvicao

sumaria.
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Durante a audiéncia de instrucdo, foi colhidaa provaoral.

Encerrada ainstrugdo, ndo foram determinadas outras diligéncias.

A acusacdo ofereceu alegages finais, argumentando, em suma que o feito deve
ser julgado procedente; que esta demonstrado nos autos que o réu perseguiu deliberadamente a
vitima, perturbando sua esfera de liberdade e privacidade; que ambos mantiveram um
relacionamento, todavia, apds o término desta unido, €le passou a encaminhar diversas mensagens
e videos, muitos com contelido sexuais; que, em que pese ele tenha dito que posteriormente
retomaram a as tentativas do seu relacionamento, fato € que na época em que isso aconteceu e
aconteceram vérias vezes, eles estavam separados; que o réu deixava pessoas passarem na sua
frente para ser atendido pela vitima na lotérica; que as mensagens sdo descontextualizadas,
desbordam da relacdo, sem devolutiva pela vitima; gue a vitima disse se sentir perseguida; que na
primeira fase o réu era primério na data dos fatos; que, na segunda fase, deve incidir a agravante
por ser crime contra a mulher; que incide a causa de aumento do § 1°, I, por ser crime contra
mulher em razéo da condic¢&o do sexo feminino; que o regime deve ser aberto.

Em seguida, por memoriais, a defesa sustentou que é caso de improcedéncia, uma
vez que ndo ha provas suficientes para condenacao.

Apbs, 0s autos vieram conclusos.

E o relatorio. Decido.

Fundamentacdo

Anoto que, na hipétese de haver pedido pela concessdo da gratuidade da justica,
deverd ser oportunamente analisado pelo juizo da execucdo penal, de modo que deixo de apreciar
eventual pleito nesse sentido.

Inexistem questdes preliminares pendentes, pelo que passo ao mérito.

Para a configuracdo do delito previsto no artigo 147-A, §1°, inciso ||, do Cédigo
Penal, € necessario que 0 agente persiga alguém, reiteradamente e por qualquer meio, ameagando-
lhe a integridade fisica ou psicolégica, restringindo-lhe a capacidade de locomocdo ou, de
qualquer forma, invadindo ou perturbando sua esfera de liberdade ou privacidade. No que tange a
causa de aumento do §1°, inciso Il do mencionado artigo, se configura caso o delito sgja cometido
contra mulher por razdes da condigéo de sexo feminino.

No presente caso, a autoria e materialidade estéo assentadas no boletim de
ocorréncia (fls. 03/05), no hiperlink contendo mensagens enviados pelo réu a vitima (fl. 23), na
ata notarial (fls. 41/42) e pelaprovaoral colhida.
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Nesse sentido, nota-se que a vitima Taiana de Souza Aranha narrou gque
terminamos um namoro de 2 a 3 anos; que ele decidiu terminar; que a vitima aceitou; que o réu
ndo a deixava em paz; que ele vivia mandando mensagem; que se a vitima saia e algo era postado
nas redes sociais, ele dava print e mandava pra vitima; que teve uma vez que elafoi em um bar,
ele tirou foto e mandou com dois olhinhos; que do nada ele aparecia na casa da vitima;, que
guando ela via ele estava ho meio da cozinha; que as mensagens comecaram a ficar de teor
sexual; que possuem parentesco, pois 0 pai da vitima é primo do pai do réu; que chegou a
comentar com a mée do réu sobre as mensagens; que a mae dele falou pra relevar; que foi
relevando, mas isso comecou a incomodar; que é laudada como bipolar com o transtorno da
tristeza, cai em depressdo; que ele sabia e sabe os pontos fracos da vitima; que ele usava
mensagens de cunho sexual para humilhar; gue ele falava de dinheiro pra descontar dela; que
mandava filme pornd e chamava a vitima pra fazer um trisal; que a vitima estava estabilizada,
trabalhando na lotérica; que ele desestabilizou a vitima; que o réu antes nem ia na lotérica,
mandava um funciondrio; que depois que a vitima passou a trabalhar 14, ele ia 2 ou 3 vezes por
semana; gue €ele esperava pra cair no caixa da vitima e jogava um monte de contaem cimadelae
falava “paga ai”, como se fosse 0 maioral; que a vitima, agora, esta toda tremendo, que isso
ocorria quando €ele ia na lotérica; que precisou voltar a fazer terapia, ir ao médico, toma 10
remédios, que essa noite ndo dormiu, vomitou tudo que tinha;, que tiveram momentos bons
enguanto casal; que os filhos se gostavam; que sente falta das coisas boas, mas infelizmente, no
final, ele mostrou um lado que a vitima ndo conhecia, essa parte de perseguicdo de mensagens;
gue eram mensagens muito escrotas, que ofendem uma mulher; que se sentia muito pra baixo, um
lixo; que pensava, “poxa, Um cara que namorou comigo esse tempo e sabe tudo que tenho, de
repente comeca a me oferecer 50 reais pra sair comigo e transar”; que era sO sexo, ndo tinha
sentimento por parte dele; que se questiona até hoje sobre isso; que outra coisa que machucou e
ainda machuca a vitima esta em uma das Ultimas mensagens, € ele dizendo gue a vitima estava
com cara de bosta, pois ndo tinha dado uma de noite; que ele falou que ia sair com a amiga da
vitima e mandou foto do preservativo; que foi levar um salgado no trabalho da vitima, dizendo
gue sabia que, quando falava esses assuntos, a vitima ficava mal; que até hoje sabe que o réu esta
namorando a “amiga’ da vitima; que o namoro terminou em novembro, ndo lembra data exata,
mas foi final do ano; que houve contato no primeiro semestre de 2024; que foi em aniversario da
Clara (filha do réu), ndo do Khester; que foi porque sdo parentes, ndo porque estava com o réuy;
gue a perseguicao era por forca das mensagens que ele mandava e pelo fato de ele ir a casa da

vitima, que ndo mensagens anteriores as da ata notarial, pois se sentia muito ma ao ver e
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apagava; até que, por orientacdo de seu advogado, parou de apagar; que houve um episddio
envolvendo chocolate no dia dos namorados, que o réu ofereceu o chocolate, a vitima recusou e o
réu fez um video fazendo chantagem por estar comendo o chocolate sozinho; que um dia, na
pizzaria, ele falou baixinho pra vitima que, se ela desse pra ele, o réu pagaria a conta total, sendo
cada um pagaria a sua; que houve realmente presente que o réu comegou a cobrar; que pagava
certinho os valores pro réu parar de encher 0 saco; que o réu mandou mensagem 3 vezes, apos
medidas protetivas serem concedidas; que o réu mandou mensagem assim que foi intimado da
medida protetiva, dizendo que a vitima estava louca; que, se fosse empréstimo, teria comegado a
pagar dia 19, mas pagava em outra data, sO pra ele parar de ficar oferecendo dinheiro pra vitima
sair com ele e fazer trisal; que o réu humilhou muito a vitima com palavras, videos e bastante
coisa que ela apagava; que ele ja dava sinais durante o relacionamento; que ficou chateada que
isso deixou influenciar na familia; que perdeu o emprego, em razdo da depressdo; que esses
valores que o réu cobra sdo de ingressos pra show, presentes, essas Coisas que €l e passou a cobrar.

A testemunha comum Ragquel Domingues Ribeiro noticiou que ndo tem
conhecimento deles como casal; que conhece a vitima, ndo amizade, nada; que trabalharam juntas
na lotérica, lado a lado; que o relacionamento tinha acabado fazia pouco tempo e a vitima estava
bem abalada; que a vitima chegou a mostrar mensagens pra testemunha, ofensivas, que eram
mensagens aleatdrias, ndo sabe exatamente 0 contexto; que o réu jaianalotérica, mas passou air
mais quando a vitima estava |4, mas nunca viu o réu destratando a vitima, nem nada; que aceitou
ir na delegacia, na época da medida protetiva, pois se sensibilizou, como mulher, pelo estado
emociona dela; que ndo lembra de escutar 0 réu tratando a vitima mal na lotérica; que ele
costumava levar coisa pra ela comer, acha que no intuito de agradar, reatar; que o réu deixava
outras pessoas passarem na frente dele na fila, pra cair no caixa da vitima, em especial pra
entregar alguma coisa pra ela; que a vitima falava que ja tinham terminado e que o réu falava de
um jeito bem ofensivo com ela; que as mensagens eram bem ofensivas, mas ndo conhecia o
contexto da conversa; que ndo lembra de olhar data, pra ver se era atual; que estavam trabal hando
€ a mensagem chegava, ai a vitima ficava bastante abalada, mas néo lembra pra dizer qual era o
teor; que ndo conheceu os dois enquanto casal e nuncaviu o réu tratando a vitima mal nalotérica;
gue ndo lembra de serem ameagas; que ele atratava mal, falava coisas ofensivas, mas ameaca ndo
se recorda; que trabalharam juntas a partir de maio de 2024; que foram cerca de 2 meses juntas,
pois a depoente saiu e foi pra outro emprego; gue a vitima comegou na lotérica em maio e, pelo
gue se recorda, eles tinham terminado;

A testemunha comum Sofia Aranha Lourenco falou que as partes se relacionaram
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por 2 a 3 anos e 0 réu era muito inconsistente; que era um relacionamento téxico, o réu cada hora
falava uma coisa; que ele era inconsistente por palavras e gestos; que ele passou a ter atitudes
guestionaveis, de mandar mensagens, fazer insinuacfes,; que ele aparecia do nada na casa da
vitima e da depoente, sem consentimento; que estavam as vezes de sutid em casa e ele aparecia;
gue ja aconteceu de ele aparecer em casa, de forma sorrateira; que foi quando a vitima tentava se
relacionar com outra pessoa; que ele chegava se achando o nome do ambiente, como se fosse
normal; que ele mandava mensagens de baixo caldo, mandava video pornd; gue chamava a vitima
pra dar uma trepada, oferecia dinheiro pra dar uma trepara com ele; que, se a vitima ndo
respondia, ele ficava mandando mensagem sem parar; gque perguntava se ela estava transando
com outra pessoa; que ja aconteceu de irem em uma festa de uma amiga da depoente e o réu
ficava visualizando os stories da depoente e de suas amigas; que falava para vitima que ela estava
mentindo e dando pra outro; que depois desse aniversario o réu foi nalotéria e falou que a vitima
estava de cara feia, pois o outro ndo tinha comido direito; que eratudo desse nivel pra baixo; que
0 réu era uma pessoa muito baixa, muito infantil pelas atitudes; que acompanhou como sua méae
ficou e sua salde foi decaindo; que o réu sabe disso, acompanhou os problemas de salde da
vitima; que depois que a vitima melhorou o réu foi desestabilizando-a, até que ela ficou de cama;
gue ela foi aumentando a quantidade de remédios, comia e vomitava; que ela sb queria ficar de
cama, ndo queria sair de casa; que viu como isso machucou a vitima; que o réu aparecia desse
jeito assim, do nada, dentro de casa quando j& ndo havia mais relacionamento entre as partes; que
0 episodio, quando a vitima estava com outra pessoa j4, foi no final de 2023; que acha que essa
foi a Ultima vez que ele apareceu na casa da vitima; que depois de novembro de 2023 eles nédo
reataram; que a vitima tentou manter uma boa convivéncia com o réu, pois ha o parentesco e em
razdo dafilha do réu, e também pra ele parar de encher 0 saco

Verginia Vera Zaniboni Felice, m&e do réu, ouvida como informante, disse que
acabaram o relacionamento quase no final maio de 2024; que foi surpreendida; que a vitima
mandava mensagem dizendo que, apesar do término por parte do réu, queria continuar; que a
depoente ficava quieta; que os prints de fls. 91/99 so de seu celular; que mais ou menos a partir
de 20/05, ficou sabendo desse fato, blogueou; que ndo sabe o motivo do término do
relacionamento; que ndo sabe se o réu procurou a vitima apds o término; que ndo sabe se o réu
mandava videos ou fazia publicagdes sobre o término; que ndo lembra exatamente a data, mas o
fato que afez bloquear avitimafoi o recebimento daintimacéo pelo réu.

Interrogado, Kesther Zaniboni Felice alegou que sdo primos de terceiro grau; que

ja se relacionaram, indo e vindo; que ela o acusou sobre isso, sendo que ja tiveram certa
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intimidade; que trocavam nudes, ela o chamava pra sair; que ficaram no dia dos hamorados; que
ela perguntou se ele queria continuar ou ndo; que depois de uns 3 dias surgiu isso e ficou
surpreso; gque ficou sabendo pelaintimacdo; que acha que elafez isso porque o réu terminou com
ela; que tinham essa intimidade, de trocar midias e mensagens; que soO ficou sabendo que estava
sendo acusado quando recebeu a intimacdo; que a vitima nunca falou nada, nunca se abriu com
ele; que sempre foi a lotérica, em razéo de seu trabaho, ir na lotérica uma vez ao dia; que até
parabenizou a Raquel quando comecou a trabalhar 18; que, se aconteceu de deixar passar alguém
na sua frente prair ao caixa da Taiana, foi s uma vez; que um dia sO levou aimento pra vitima
na lotérica; que foi a vitima que mandou mensagem pra ele de manha, pedindo para o réu fazer
isso; que isso foi antes de terminarem o relacionamento; que ndo tinha terminado, pois ficavam
indo e voltando; que inclusive a vitima foi no aniversario da filha do réu, em fevereiro de 2024;
que sairam varias vezes depois de novembro de 2023; que 0 réu pegava a vitima na casa dela e
salam; que as partes trocavam nudes, eraalgo usual, sempre tiveram essa intimidade.

Em que pese 0 acusado o tenha negado, fato € que o delito ficou devidamente
comprovado pelas declaracdes da vitima em audiéncia, pois prestou seu depoimento de forma
livre de qualquer contradicdo e em harmonia com seu depoimento prestado em solo policial. Em
ambas as oportunidades, a vitima narrou a mesma situacao fatica.

Inclusive, a ofendida afirma que se desestabilizou psicologicamente, ante a
perseguicdo praticada pelo réu, tendo passado por tratamento médico. Ademais, a prova ora
indica a perturbagdo da privacidade da vitima e de suafilha, em episodios como agueles em que o
réu, sem aviso prévio ou anuéncia das moradoras, adentrou a residéncia daguelas em momentos
intimos da familia. Tudo, como exposto em audiéncia, como forma de controlar avida davitimae
dificultar que ela se envolvesse em novo relacionamento amoroso.

Verificase que, o crime foi cometido em contexto de violéncia doméstica e
familiar contra a mulher, visto que incontroversa a relacdo afetiva entre acusado e ofendida
(sendo ex-namorados).

Nesse sentindo, a jurisprudéncia é unissona pela “especial relevancia da palavra
da vitima em crimes envolvendo violéncia domeéstica e familiar” (TJSP; Apelacdo Criminal
0001815-76.2019.8.26.0063; Relator: Amable Lopez Soto; Orgdo Julgador: 122 Camara de
Direito Criminal; Foro de Barra Bonita - 12 Vara; Data do Julgamento: 31/01/2022; Data de
Registro: 31/01/2022). Asim sendo, ndo h& qualquer evidéncia de que a vitima tenha falseado a
verdade e tudo indica que ela ndo teria motivos para tanto. De qualquer forma, caberia a Defesa

demonstrar aimprestabilidade de referida prova, o que ndo ocorreu.
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Ademais, restou devidamente caracterizada a conduta persecutéria por parte do
réu. Seja pelas diversas mensagens acostadas as fls. 41/42, bem como pelo contelido acessivel por
meio do hiperlink constante na fl. 23, nas quais o réu insiste de forma reiterada em questionar
aspectos da vida intima da vitima. Seja pelo depoimento da testemunha Raquel, a qual afirmou
gue, sempre gque a vitima recebia mensagens oriundas do réu, demonstrava-se visivelmente
abalada e emociona mente desestabilizada.

Ressalte-se, ainda, que a referida testemunha confirmou que os atos de
perseguicado também ocorriam no ambiente de trabalho da vitima, tendo em vista que o réu passou
a frequentar o referido estabelecimento com maior frequéncia ap6s o inicio das atividades
laborais da ofendida no local. Hip6teses essas em que o réu inclusive criavaincidentes paradar ar
de licitude a seu comportamento, como descul pas de que apenas estaria levando alimentos para a
vitima, sem qualquer solicitacdo dessa para tanto. O que indica que o réu assim agia com o claro
fim de se manter préximo da vitima e de Ihe causar perturbactes psicol égicas, ja que conhecedor
de seu quadro de salide.

Além do mais, a versao apresentada pelo acusado restou isolada e mal explicada
nos autos. Isso porque foi contraditada pelo conjunto probatério juntado nos autos e pela oitiva da
vitima, dainformante Sofia e da testemunha Raquel.

Logo, estdo demonstradas a materialidade e a autoria quanto ao delito previsto no
artigo 147-A, 81°, inciso I, do Codigo Penal.

Dosimetria

Passo, pois, a dosimetria penal, em atencdo ao método trifasico previsto no art. 68
do CP e ao principio daindividualizacdo da pena expresso no art. 5°, XLVI, da CF.

12 fase. Em relacdo as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Cédigo
Penal, observo que ndo ha elementos desabonadores da conduta social ou personalidade do réu.
Os motivos, circunstancias e as conseguéncias sdo inerentes ao tipo penal. A culpabilidade n&o
destoa do esperado. A vitima ndo contribuiu para o delito. O acusado ndo possui maus
antecedentes (fls. 127/128). Com isso, fixo a pena-base no minimo legal, perfazendo-se: 6 (seis)
meses de reclusdo e 10 (dez) dias-multa.

22 fase. Ausentes atenuantes ou agravantes a sopesar.

3 fase. Ausente causas de diminuicdo de pena. Todavia, presente a causa de
aumento prevista no 81°, inciso |1 do art. 147-A do CP, uma vez que o delito foi cometido em

contexto de violéncia doméstica e familiar contra a mulher. Assim, aumento a pena ha metade,
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correspondendo-a: 9 (nove) meses de reclusdo e 15 (quinze) dias-multa.

Dessa maneira, fixo a pena final do crime do artigo 147-A, 81°, inciso Il, do

Codigo Pena de Kesther Zaniboni Felice em 9 (nove) meses de reclusdo e 15 (quinze) dias-

multa.

Dia-multa

Fixo o vaor do dia-multa, nos termos do art. 49, § 1°, do CP em 1/30 do saléario-
minimo de 2024 (ano em que ocorreu o fato criminoso), tendo em vista que ausentes nos autos
elementos demonstrando que Kesther Zaniboni Felice auferia renda superior a um salario minimo
mensal.

Regimeinicial de cumprimento de pena

Estabeleco como regime inicial para o cumprimento da pena o regime aberto, nos
termos do art. 33, 88 2° e 3° do CP, tendo em vista que a pena é inferior a 4 anos, Kesther

Zaniboni Felice ndo é reincidente e as circunstancias judiciais |he sdo favoravels.

Substituicdo da pena privativa deliberdade
Inviavel a substituicdo da pena fixada em restritiva de direitos, em razdo do
disposto no enunciado da Simula n. 588 do STJ, a qual veda a substituicdo nos crimes ou

contravencdes cometidas com violéncia ou grave ameaca no ambito domestico.

Suspenséo condicional da pena

Deixo de promover a suspensao condicional da pena, visto que incompativel com
0s crimes praticados no contexto de violéncia doméstica (AgRg no AREsp 82.898/MG, Rel.
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, j. em 20/11/2012).

| ndenizacdo minima

Deixo de fixar indenizacdo minima as vitimas, porque ausente pedido nesse
sentido. O que torna inviavel a condenagdo indenizatéria, sob pena de “[...] violagdo aos
principios do contraditério, da ampla defesa, da congruéncia e do sistema acusatério [...]” (STJ,
AgRg nos EDcl no REsp n. 2.143.647/SE, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 4/2/2025, DJEN de 13/2/2025).
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Dispositivo

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE a pretensdo contida na denlincia para
CONDENAR o acusado KESTHER ZANIBONI FELICE asanc¢do do artigo 147-A, 81°, inciso
I, do Cédigo Penal, a pena de 9 (nove) meses de reclusdo, em regime inicia aberto, e ao

pagamento de 15 (quinze) dias-multa, fixado o valor do dia-multa em 1/30 do salario-minimo

vigente a época dos fatos.

Prisdo preventiva

Deixo de decretar a prisdo preventiva do réu. Ausentes os requisitos da custodia
cautelar, em especia pedido nesse sentido (art. 311 do CPP). O regime inicial de cumprimento de
pena é incompativel com a decretacdo da segregacdo cautelar.

Condeno o réu ao pagamento das custas processuais (art. 804 do CPP). Eventual
causa de isengdo sera apreciada pelo juizo da execucéo.

Comunique-se avitima, naformado art. 201, § 2°, do CPP.

Apbs o transito em julgado:

a) intime-se o0 réu para pagamento da multa, em 10 dias (art. 50 do CP), e
observem-se os arts. 164 daLEP e 51 do CP quanto a sua cobranca;

b) oficie-se a0 TRE, parafinsdo art. 15, |11, da CF;

¢) oficie-se a0 IIRGD;

d) expega-se guia de recolhimento definitiva (arts. 105-107 da LEP),
observando-se 0 Comunicado CG n° 574/2022.

Copia da presente sentenca servird como oficio.
Cumpram-se as NSCGJ.

Oportunamente, arquivems-se, com as cautel as de praxe.
Publique-se.

Intimem-se.

Registro dispensado (art. 72, § 6°, das NSCGJ).

Santa Adélia, 22 de setembro de 2025.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOSTERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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