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COMPLEMENTO AO VOTO

O SENHOR MINISTRO LuI1Z Fux (RELATOR): Na Sessao do Plenario

Virtual de 14 a 21/3/2025, foi iniciado o julgamento do feito em epigrafe,
paradigma do Tema 1153 da Repercussao Geral, que tem por objeto, em
sintese, discutir a “Legitimidade passiva do credor fiducidrio para figurar em
execucdo fiscal de cobranga do imposto sobre a propriedade de veiculos
automotores (IPVA) incidente sobre veiculo objeto de alienacdo fiducidria”.

Nesta ocasiao, apresentei voto pelos conhecimento e provimento do
recurso extraordindrio, a fim de reformar o acoérdao a quo, restabelecendo
a sentenca que, em embargos a execucao fiscal, extinguira o feito quanto
ao credor fiduciario, por ilegitimidade passiva ad causam, e, ademais, pela
fixagao da seguinte tese para o Tema 1153 da Repercussao Geral:

“1. E inconstitucional a eleicio do credor fiducidrio como
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contribuinte do Imposto sobre a Propriedade de Veiculos Automotores
(IPVA) incidente sobre veiculo alienado fiduciariamente, ressalvada a
hipétese da consolidagio de sua propriedade plena sobre o bem.

2. A sujeigdo passiva do credor fiducidrio em relagio ao IPVA
incidente sobre veiculo alienado fiduciariamente pode se dar, em
virtude de lei estadual ou distrital, no dmbito da responsabilidade
tributaria, desde que observadas as normas gerais de direito tributdrio
dispostas em lei complementar, especialmente as pertinentes as
diretrizes e as regras matrizes de responsabilidade tributdria.

3. A legitimidade passiva do credor fiducidrio para figurar em
execucdo fiscal de cobranga do IPVA incidente sobre veiculo objeto de
alienacdo fiducidria resta verificada nas hipdteses de consolidagio de
sua propriedade plena sobre o bem ou de instituicio legal de sua
sujei¢do passiva na qualidade de responsdvel tributdrio”.

Propus, ao fim, ex vi arts. 8% e 927, § 3%, do Cddigo de Processo Civil,
e arts. 20 e 21 da Lei de Introducdao as Normas do Direito Brasileiro, a
modulacao temporal da eficacia da decisdo, para que o item 1 da tese
produza efeitos ex nunc, a contar da publicacao da ata de julgamento do
mérito, salvo as hipdteses de: (i) agao judicial proposta até a véspera do
marco temporal, inclusive de repeticao de indébito e execucgao fiscal em
que se debate a sujeicao e a legitimidade passivas do credor fiducidrio, e;
(ii) atos pendentes de constituicio e de cobranca, em face do credor
fiducidrio, relativos a IPVA com fatos geradores prévios ao atimo fixado.

Na Sessao, apds minha manifestacao nos termos suso resumidos, no
que fui acompanhado pelos Ministros Alexandre de Moraes e Carmen
Lucia, pediu vista o Min. Cristiano Zanin. Devolvidos os autos, o feito foi
reconduzido a julgamento na Sessao Plenaria Virtual de 1° a 8/8/2025.

Retomadas as deliberacdes, o eminente Min. Cristiano Zanin abriu

divergéncia parcial ao voto por mim proferido. Em seu voto-vista, Sua
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Exceléncia se manifestou pelo provimento do recurso extraordinario e
pela aprovagao da seguinte tese para o Tema 1153 da Repercussao Geral:

"E inconstitucional a eleicio do credor fiducidrio como
contribuinte ou responsdvel tributdrio do Imposto sobre a Propriedade
de Veiculos Automotores - IPVA incidente sobre veiculo alienado
fiduciariamente, ressalvada a hipotese da responsabilidade tributaria
por sucessdo, caracterizada pela consolidagio da propriedade plena
sobre o bem.”

Ademais, prop6s, conforme art. 27 da Lei n. 9.868/1999, a modulacao
dos efeitos da decisdo, para atribuir ao julgamento eficdcia ex nunc, a
contar da publicacdo da ata de julgamento, ressalvados as a¢oes judiciais

e 0s processos administrativos pendentes de conclusao até esse marco.

A vista dos votos suso referidos, o julgamento prosseguiu, contando,
ao cabo, com o voto da Min. Cadrmen Ltcia, que acompanha esta relatoria,
e, outrossim, com o0s dos Ministros Alexandre de Moraes, Gilmar
Mendes, Edson Fachin e André Mendonga, que seguiram a divergeéncia.
Foi suspensa a ultimagao do julgamento, porém, mediante destaque por

mim realizado, para uma apuragao mais aprofundada da controvérsia.

Pois bem. A partir do exame minudente dos votos que ora se poem
em contraste, vé-se que, maxime para fins da resolucao do caso concreto,
ambas as correntes sao assentes ao reputarem inconstitucional a eleicao
do credor fiduciario como contribuinte do IPVA no cenario da alienacao
fiducidria em situagdao de normalidade contratual, em que nao incide a

norma constante do paragrafo unico do art. 1.368-B do Codigo Civil.

A discordancia entre as correntes formadas, dados o voto por mim
proferido e o voto-vista apresentado pelo Min. Cristiano Zanin, reside,

em esséncia, em torno de questao pontual do debate para fins da fixagao
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da tese de repercussao geral, pertinente a discussao sobre a possibilidade

de enquadramento do credor fiducidrio como responsavel tributario pelo

IPVA incidente sobre o veiculo objeto de alienagao fiduciaria, quando nao

tenha havido a consolidagao da propriedade plena daquele sobre o bem.

Sobre o ponto, na linha do raciocinio tecido em meu voto original,
posicionei-me pela validade da eventual eleicao, pelo legislador estadual
ou distrital, do credor fiducidrio enquanto responsavel subsididrio pelo

IPVA incidente sobre o veiculo alienado fiduciariamente. Mormente "por
despontar possivel e crivel o controle, por tal pessoa, na seara contratual, da
comprovagdo do adimplemento do tributo pelo devedor fiduciante”. Para tanto,

amparei o raciocinio, inclusive, na jurisprudéncia, que avaliza, em suma:

(i) a competéncia supletiva dos Estados e do Distrito Federal para
legislar sobre fato gerador, base de calculo e contribuintes do IPVA, ex
vi art. 146, inc. III, alinea “a”, da Constituicao Federal, ante o siléncio da
Unidao na fixagdo das normas gerais correlatas - nessa linha: RE
601.247AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, 2* Turma, D]Je de 13/6/2012; Al
167.777 AgR, Rel. Min. Marco Aurélio, 2* Turma, D] de 9/5/1997;

(ii) a possivel definicio, pelo legislador, de hipodteses de
responsabilidade tributaria novas a par das ja dispostas no Cddigo
Tributario Nacional, desde que observadas as regras-matrizes de
responsabilidade tributaria constantes das normas gerais de direito
tributario, a luz do art. 146, inc. III, da Constituicao Federal, combinado
com os arts. 121, pardgrafo unico, inc. II, e 128, do Cddigo Tributdrio
Nacional - assim: ADI 4.612, Rel. Min. Dias Toffoli, Plendrio, DJe de
17/8/2020; RE 562.276, paradigma do Tema 13 da Repercussdo Geral,
Relatora Min. Ellen Gracie, Plendrio, D]e de 9/2/2011.

Entretanto, reanalisando tal imbrdglio sob as lentes dos respeitaveis

argumentos tecidos pelo Min. Cristiano Zanin, entendo salutar readequar
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o meu voto, para, como concluido pelo eminente Ministro vistor, assentar
a inconstitucionalidade do estabelecimento, pelo legislador estadual ou

distrital, da responsabilidade tributaria do credor fiduciario pelo IPVA

incidente sobre o veiculo objeto de alienacao fiducidria, quando nao tenha

havido a consolidacao da propriedade plena daquele sobre o citado bem.

Pois bem. Como exposto no voto-vista, Sua Exceléncia consignou,
dentre outros argumentos, que a responsabilidade tributdria sub examine
pressupde que o onus econdmico do tributo seja passivel de retencao
ou ressarcimento pelo responsavel junto ao contribuinte, acrescentando
que tal nao se verificaria na hipotese dos autos, ao destacar: “considerando
a particularidade da situacdo concreta, a estrutura de incidéncia do IPVA e a
legislacdo aplicdvel, especialmente as disposicoes do Codigo Civil a respeito da
alienacdo fiducidria em garantia, entendo que o credor fiducidrio ndo estd em
posicdo, fdtica e juridica, de transferir o 6nus do imposto ao contribuinte” (fl. 12).

Com efeito, especificamente em tal ponto, cumpre rememorar que,
da andlise da jurisprudéncia desta Corte Suprema, desponta que a norma
de responsabilidade tributaria editada a luz do permissivo do art. 128 do
Codigo Tributario Nacional deve se condicionar, dentre outros pontos, a
circunstancia de que o encargo econdmico tributdrio seja objeto de

repasse ao contribuinte, nao sendo, ao fim, custeado pelo responsavel.

Porquanto elucidativos, reitero trechos do voto condutor do acérdao
do RE 603.191, paradigma do Tema 302 da Repercussao Geral, Rel. Min.
Ellen Gracie, que analisou, a luz do art. 128 do Cddigo Tributario

Nacional, dispositivo que institui hipotese de substituigao tributaria:

"E justamente por isso que o art. 128 do CTN condiciona a
atribuicdo de responsabilidade (em sentido amplo, abrangendo a
substituicdo tributdria) a presenca de vinculo do terceiro com o fato

gerador da respectiva obrigacdio.
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S6 aquele que estd proximo, que tem contato com o fato gerador
ou com o contribuinte e que, por isso, tem a possibilidade de colaborar
mediante o cumprimento de deveres que guardem relagdo com as suas
atividades é que pode ser colocado na condigio de substituto. Ademais,
nao sendo o substituto obrigado a contribuir, sendo a colaborar com a
Administracdo Tributaria, é essencial para a validade de tal instituto
juridico que ao substituto seja assequrada a possibilidade de
retencdo ou de ressarcimento quanto aos valores que estd
obrigado a recolher aos cofres publicos. A propdsito, veja-se a
observagao feita pelo professor espanhol Lago Montero em sua obra La
Sujecion a los diversos Deberes y Obligaciones Tributdrios
(Madrid/Barcelona, Marcial Pons, 1998, p. 75):

'El sustituto ni realiza el hecho imponible ni es titular
de la capacidad econdémica gravada. Por ello, no debe
soportar en su pecunio el peso de la contribucion satisfecha.
La ley le confiere al efecto al derecho a reembolsarse del
auténtico sujeto pasivo, esto es, del contribuyente.'

Essencial, portanto, que o substituto, sujeito passivo de uma
obrigacdo de colaboragdo, possa efetuar o pagamento com recursos
ou sob as expensas do proprio contribuinte, pois sé este é
sujeito passivo da relacdo contributiva”. (RE 603.191/MT, Rel.
Min. Ellen Gracie, Pleno, DJe 5/9/2011 - grifos inseridos)

Referida consideracao é salutar, porquanto, sendo trago essencial do
tributo a referibilidade a algum fato-signo presuntivo de riqueza ligado
ao sujeito - manifestagio de riqueza alcada a hipétese de incideéncia dos tributos
ndo vinculados ou atividade estatal especifica e divisivel nos casos de tributos
vinculados -, deve a exagao ser custeada, ao cabo, por aquele, sob pena de
tributacao confiscatoria e deveras abusiva ao direito fundamental de

propriedade e a outros valores e principios caros ao sistema juridico.

Nesse sentido, referencio as seguintes licoes de Maria Rita Ferragut:
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"Conforme jd exposto, a Constituicdo ndo prescreve quem deva
ser o sujeito passivo das relagoes juridicas tributdrias, deixando para o
legislador infraconstitucional essa atribuicdo. Mas serd que qualquer
pessoa pode ser colocada, pela lei, na posigio de sujeito passivo, ou
existe algum limite a definicdo legal da responsabilidade tributaria?

Para Luciano Amaro, o art. 121, pardgrafo tinico, 1I, do CTN,
aparentemente autoriza essa discricionariedade, que é posteriormente
limitada pelo art. 128 do mesmo Cédigo. Vejamos:

[...] que qualquer individuo (que ndo tenha relagao
pessoal e direta com o fato gerador) possa ser posto na
condicdo de responsavel, desde que isso se dé por lei
expressa. Ja o artigo 128 diz que a lei pode eleger terceiro
como responsavel, se ele estiver vinculado ao fato gerador.
Por ai ja se vé que nao se pode responsabilizar qualquer
terceiro, ainda que por norma legal expressa. Porém, mais do
que isso, deve-se dizer que também nao é qualquer tipo de
vinculo com o fato gerador que pode ensejar a
responsabilidade de terceiro. Para que isso seja possivel, é
necessario que esse vinculo seja de tal sorte que permita a
esse terceiro, elegivel como responsavel, fazer com que o

tributo seja recolhido sem onerar seu proprio bolso.

[...]

Entendemos que o legislador ordindrio é livre para eleger
qualquer pessoa como responsdvel, dentre aquelas pertencentes ao
conjunto de individuos que estejam (i) indiretamente vinculadas ao
fato juridico tributdrio ou (ii) direta ou indiretamente vinculadas ao
sujeito que o praticou.

Esses limites fundamentam-se na Constituicdo e sdo apliciveis
com a finalidade de assegurar que a cobranca do tributo ndo seja
confiscatoria e atenda a capacidade contributiva, pois, se qualquer
pessoa pudesse ser obrigada a pagar tributos por conta de fatos
praticados por outras, com quem ndo detivessem qualquer espécie de
vinculo (com a pessoa ou com o fato), o tributo teria grandes chances
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de se tornar confiscatorio, ja que poderia incidir sobre o patrimonio do
obrigado e ndo sobre a manifestacio de riqueza insita ao fato
constitucionalmente previsto. Se o vinculo existir, torna-se possivel a
preservagio do direito de propriedade e do ndo confisco.

[...]

Assim, o legislador encontra-se subordinado a um limite
para a escolha do responsdvel tributdrio: poderd ser qualquer
terceiro, desde que pertencente ao conjunto de individuos que
estejam indiretamente vinculados ao fato juridico tributdrio,
ou direta ou indiretamente vinculados ao sujeito que o
praticou. Ou seja, o campo de eleigdo é controlado pelo CTN
(vinculagdo ao fato gerador ou ao contribuinte/responsdvel),
somado a mnecessidade de se assegurar ao responsdvel o
ressarcimento da quantia em dinheiro por ele recolhida,
mediante retencdo ou reembolso, excecdo feita a algumas
situacoes excepcionais de dolo.” (in Responsabilidade tributdria. 4.
ed. Sao Paulo: Noeses, 2020. p. 17/19 - grifos inseridos)

Em direcdo andloga, verte a doutrina de Luis Eduardo Schoueri:

"Ao responsdvel tributdrio, seja ele substituto ou responsdvel
stricto sensu, aplica-se o disposto no art. 128 do Cédigo Tributairio
Nacional:

[...]

Em ambos os casos [substituicio e responsabilidade], hi de
existir algum vinculo entre o responsdvel e o fato juridico tributdrio.

Este vinculo ndo ¢é o de ser o sujeito daquele fato. Ao contrdrio, o
sujeito a quem se imputa o fato é o contribuinte, como visto no artigo
121 do Cédigo Tributdrio Nacional. O terceiro é outrem. O que se
conclui do dispositivo acima é que o fato que dd nascimento a
responsabilidade, seja substituicdo, seja responsabilidade stricto
sensu, ndo hd de ser estranho ao fato juridico tributario.
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[...]

Afinal, se o contribuinte é aquele a quem é imputada a situagdo
que deu surgimento a obrigacdo, é ele que deve ser o alvo da
tributagdo. Ja se viu, no Capitulo 1, que nao se confundem a incidéncia
juridica e a econdmica; com muito mais acerto, deve-se dizer que o
legislador, ao definir uma hipédtese de incidéncia, tem em vista uma
situacdo imputada a alguém. E o contribuinte aquele a quem se
imputa o fato juridico tributdrio. E ele, no caso dos tributos ndo
vinculados, quem manifesta capacidade contributiva. Nos tributos
vinculados, é a ele que se refere a atividade estatal. Seja uma
manifestagdo de capacidade contributiva, seja uma atuacdo do Estado,
tem-se, pois, sempre, uma pessoa (contribuinte) cujo patrimonio
deverd ser atingido pela tributacdo. Se um terceiro é chamado a
pagar o tributo que se espera do contribuinte, é porque o
legislador acredita que o terceiro tem condicoes de se ver
ressarcido, ao responder por débito que, afinal, ndo é seu. Ndao
se justifica que terceiro seja afetado se o fato juridico
tributdrio é imputdvel ao contribuinte.

[...]

A par das exigéncias da igualdade, ndo se deve deixar de lado o
raciocinio baseado na distribuicdo de competéncias tributdrias. Como
se viu no Capitulo VI, o constituinte foi rigoroso na distribuicdo de
tais competéncias, assegurando a cada pessoa juridica de direito
publico a possibilidade de acessar determinada manifestacio de
riqueza. Ora, admitir que o patriménio de terceiro seja atingido
pelo imposto, sem que este terceiro tenha revelado a capacidade
contributiva reservada ao poder tributante em questdo, nem
tenha a possibilidade de se ver ressarcido por quem a revelou,
implica autorizar que a pessoa juridica de direito piublico
atinja renda ou patriménio que ndo lhe foram reservados,
ultrapassando, dai, sua competéncia.

[...]
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Sujeito passivo ndo é, portanto, um qualquer. E alguém cujo
vinculo com o fato juridico tributdrio permita ser ele escolhido para a
relacdo juridica estabelecida. Se este vinculo ndo é o de contribuinte,
ndo se justifica, insista-se, seja ele chamado a pagar o tributo. Por tal
razdo, impoe-se a conclusido de que o terceiro (substituto ou
responsdvel stricto sensu) é pessoa que deve ter tido uma
chance de legalmente se ver ressarcida do montante devido pelo
contribuinte.” (in Direito Tributdrio. 9%. ed. Sao Paulo: Saraiva
Educacao, 2019. p. 592/594 - grifos inseridos)

Trasladando o panorama acima abordado a conjuntura especifica em
debate, passo a partilhar do entendimento do eminente Min. Cristiano
Zanin no sentido de nao parecer compativel com a feigao do contrato de
alienacao fiducidria, para fins da hipotética responsabilizacao do credor
fiduciario pelo IPVA incidente sobre o veiculo objeto da avenca, o repasse

ou a reten¢ao do 6nus da exagao por aquele face ao devedor fiduciante.

Tal conclusao verte da disciplina legal da modalidade negocial em
espécie, instrumentalizada nos arts. 1.361 e 1.368-B do Cddigo Civil, que,
conquanto esmitica os elementos, os requisitos e os efeitos da avencga, em
espécie de siléncio eloquente, ndo valida o repasse ou o ressarcimento de
encargos tributarios pelo credor tributario. Mais ainda, em dialogo das
fontes, prevé como unico reflexo tributario insito ao citado contrato a
sujeicdo passiva tributdria do credor fiducidrio na hipdtese restrita a
consolida¢do da sua propriedade plena sobre o bem. Nesse diapasao,
rememoro o teor do paragrafo tinico do art. 1.368-B do Codigo Civil:

"Art. 1.368-B. A alienacdo fiducidria em garantia de bem mdvel
ou imovel confere direito real de aquisicio ao fiduciante, seu

Cessionario ou sucessor.

Pardgrafo tinico. O credor fiducidrio que se tornar
proprietdrio pleno do bem, por efeito de realizacdo da garantia,
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mediante consolidagdo da propriedade, adjudicagio, dacdo ou outra
forma pela qual lhe tenha sido transmitida a propriedade plena, passa
a responder pelo pagamento dos tributos sobre a propriedade e
a posse, taxas, despesas condominiais e quaisquer outros
encargos, tributdrios ou ndo, incidentes sobre o bem objeto da
garantia, a partir da data em que vier a ser imitido na posse
direta do bem. (Incluido pela Lei n° 13.043, de 2014)" (grifei)

Por esse prisma, ndao despontando possivel o repasse, pelo credor
fiduciario, do custo do IPVA incidente sobre o veiculo objeto do contrato
ao devedor fiducidrio, este, contribuinte e real titular da riqueza tributada
pelo imposto em andlise, nos termos tratados em meu voto, resta nitida a
auséncia de enquadramento do caso dentro da moldura firmada para fins
de definicao de hipoteses de responsabilidade tributaria, sob pena de

promogao de uma exagao confiscatdria e lesiva ao direito de propriedade.

Ademais, nao se pode olvidar de que eventual validagao da hipotese
de responsabilidade tributdria no contexto enderecado, sem garantia do
direito do credor fiduciario ao repasse do 6nus do tributo ao devedor
fiduciante, para além de dissonante do sistema juridico, teria, ainda, o
indesejado potencial de desvirtuar e esvaziar o instituto da propriedade
fiduciaria, por ter o fito de afetar o equilibrio na equacao de risco gestada
a espécie contratual, gerando provaveis encarecimento e escasseamento
do crédito, prejudicial aos agentes econdmicos e ao mercado consumidor,
e, por consequéncia, ao Estado, por reducao da base tributavel do IPVA
(universo de veiculos alienados circulantes), diante da retracao do setor.

Nesse sentido, repriso trechos do parecer econdmico lavrado por
Bernard Appy e Braulio de Lima Borges, em 29/11/2022, juntado pela
Federacao Brasileira de Bancos - FEBRABAN (Doc. 39), amicus curiae:

“(...) buscou-se quantificar os impactos econdmicos da cobranga
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do IPVA do credor fiducidrio. Inicialmente estimou-se o efeito da
mudanga sobre as condicdes dos financiamentos. O impacto estimado é
equivalente a um aumento do spread mnas operagées de
financiamento para a aquisi¢do de veiculos de 17,7 pontos
percentuais, quando se considera apenas a incorporagio do IPVA no
valor dos financiamentos (Cendrio 2), ou de 22 pontos percentuais,
quando se considera também a queda do prego dos veiculos usados
(Cendrio 3). Isto significa que a taxa de juros média sobre os
financiamentos para a aquisicdo de veiculos, que era de 27,0%
ao ano em setembro de 2022, passaria para 44,7% ao ano no
Cenario 2, e para 49,0% ao ano no Cendrio 3.

Em seguida, buscou-se estimar o impacto macroeconomico dessa
piora nas condigoes dos financiamentos, através de duas abordagens.

Na primeira delas (bottom-up), estimou-se inicialmente o
impacto da piora das condigoes de financiamento sobre o mercado de
automoveis e veiculos comerciais leves novos, encontrando-se
um efeito direto de queda de 33,1% nas vendas, A partir de tal
impacto setorial, estimou-se que a contracdo do PIB, considerados os
efeitos diretos e indiretos, alcancaria 1,56 ponto percentual (...).

Na segunda abordagem (top-down), o cdlculo do impacto
macroecondmico foi realizado a partir de uma estimativa de aumento
dos juros médios cobrados sobre empréstimos para a aquisicio de
automoveis na economia. O resultado encontrado apontou um
impacto negativo sobre o PIB de 1,15% a 1,55% em 2023
(Cendrios 2 e 3, pela ordem) e de 1,44% a 1,92% em 2024,
admitindo que a cobranca do IPVA dos credores fiducidrios teria inicio
a partir de janeiros de 2023.

Ambas as abordagens demonstram que o efeito negativo sobre a
economia da cobranga do IPVA dos credores fiducidrios tende a ser
muito relevante. Em particular, o efeito negativo sobre a
arrecadacdo de tributos - perda de R$ 52 a 68 bilhoes de receita
em dois anos - é muito superior ao ganho marginal de
arrecadacido de IPVA que pode resultar de uma eventual
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decisdo judicial estabelecendo que o credor fiducidrio é
contribuinte ou responsdvel soliddrio pelo recolhimento do
imposto”. (Doc. 39, fl. 26)

(grifos inseridos)

De tal ordem de ideias, realinho meu posicionamento nos termos da
conclusao exposta no voto-vista do Min. Cristiano Zanin, para assentar a
inconstitucionalidade da eleicao do credor fiduciario como contribuinte
do ou responsavel pelo IPVA ligado ao veiculo alienado fiduciariamente,
ressalvada a hipdtese de consolidagao de sua propriedade plena sobre o
citado bem, segundo paragrafo tinico do art. 1.368-B do Codigo Civil.

Ex positis, ratifico o entendimento perfilhado em meu voto original
com o acréscimo das consideragoes enderecadas neste complemento ao
voto, para CONHECER e PROVER o recurso extraordindrio, de modo a
reformar o acdérdao a quo, restabelecendo a sentenca que, em embargos a
execugao fiscal, extinguira o feito quanto ao credor fiduciario, e propor a
seguinte redacao de tese para o Tema 1153 da Repercussao Geral, ora
em linha com a proposta constante do voto-vista do Min. Cristiano Zanin:

"E inconstitucional a eleicio do credor fiducidrio como
contribuinte ou responsdvel tributdrio do Imposto sobre a Propriedade
de Veiculos Automotores (IPVA) incidente sobre veiculo alienado
fiduciariamente, ressalvada a hipdtese da consolidagio de sua

propriedade plena sobre o bem.”

Ademais, simplifico a proposta de modulacdao temporal dos efeitos
da decisao, ex vi arts. 8° e 927, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, e arts. 20
e 21 da Lei de Introdugao as Normas do Direito Brasileiro, para que a tese
suso produza efeitos ex nunc, a contar da publicagao da ata de julgamento

do mérito, ressalvadas as hipoteses de agOes judiciais e de processos
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administrativos pendentes de conclusao até o marco temporal epigrafado.

E como voto.
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