fls. 4969

TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO

——— ——mmm COMARCA DE PIRAPOZINHO

S < =P mmm FORO DE PIRAPOZINHO

. « o 22 VARA JUDICIAL

semsmosews RUA DR. CARLOS ALBERTO BOULHOSA, 525, Pirapozinho-SP - CEP
19202-154
Horério de Atendimento ao Publico: das 13h00min as17h00min
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Processo Digital n° 0001782-42.2017.8.26.0456
Classe — Assunto: Ac&o Penal - Procedimento Ordinario - Crimes de Responsabilidade

Documento de Origem:  Oficio, Requerimento/Relatério - 592/13-AJ-CP - Ministério Pablico de
Séo Paulo, 38.0531.00002852013-3 - Ministério Publico de Sdo Paulo

Autor: Justica Publica
Réu: MARCOSROBERTO SANFELICI eoutros

Juiz(a) de Direito: Dr(a). MARIA FERNANDA SANDOVAL EUGENIO BARREIROS
TAMAOKI

Vistos.

O Ministério Publico do Estado de S8 Paulo ofereceu deniincia em face de
MARCOS ROBERTO SANFELICI, ALECIO CASTELUCCI FIGUEIREDO e JULIO
CESAR FERREIRA, qualificados nos autos, como incurso no artigo 1°, inciso |, do Decreto-lei
n° 201/67, na forma do artigo 71, caput, c.c. o artigo 29, caput, ambos do Cédigo Penal, e no
artigo 89 da Lel n° 8.666/93, c.c. os artigos 29, caput, do Codigo Penal, tudo c.c. o artigo 69
caput, do Cadigo Penal, por desvio de rendas publicas mediante contratacdo direta e ilegal da
empresa Castellucci Figueiredo e Advogados Associados, sem licitagdo, para prestacdo de
servicos juridicos e tributarios que consistiam em compensacBGes previdencidrias indevidas.
Sustentou que a contratacdo foi formalizada com base em parecer juridico favoravel e, mesmo
ciente da ilegalidade dos servicos, o contrato previa servigos de recuperacdo de valores pagos ao
INSS, com cldusulas que permitiam a empresa receber 20% dos valores compensados, mesmo
sem decisdo judicia definitiva. Alegou que a atuacdo da empresa envolvia orientagdo aos
servidores para preencher guias de recolhimento com valores reduzidos, gerando processos
administrativos e judiciais. Informou, ainda, que a empresa obteve atestados de notéria
especializacdo assinados por prefeitos, o que foi usado para justificar a inexigibilidade de

licitacdo e ampliar sua atuagdo em outros municipios.

Denuncias recebidas em 06/04/2016 (fls. 1024/1029).
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Citados (fls. 1069), Marcos Roberto Sanfelici e Jllio César Ferreira apresentaram
resposta a acusacao (fls. 1032/1061).

Aditamento & deniincia as fls. 1096/1139, com a inclusdo de JOSE JARBAS
PEREIRA E TIAGO RODRIGO PEREIRA no polo passivo.

Foi recebido o aditamento a dentincia em 26/09/2017 (fls. 1859).

Citado (fls. 2024), Jilio César Ferreira apresentou resposta a acusacéo as fls.
1914/1940.

Citado (fls. 2026), o réu Marcos Roberto Sanfelici apresentou resposta a acusagao
asfls. 1941/1989.

Citado (fls. 1891), o réu José Jarbas Pereira apresentou resposta a acusacao (fls.
2112/2281).

Citados (fls. 2042), o réu Tiago Rodrigo Pereira apresentou resposta a acusagao
(fls. 2698/2823).

Foi extintaa punibilidade de Jilio César Ferreiraem razdo do 6bito (fls. 2060).

O réu Alécio Castelucci Figueiredo compareceu espontaneamente nos autos (fls.
3325/3327), e apresentou resposta a acusacao (fls. 3410/3418).

Rejeitada a hipdtese de absolvigdo sumaria, com fundamento no artigo 8° do
Provimento CSM n° 2651/2022 e Comunicado CG n° 284/2020, que autorizou a realizacdo das
audiéncias por videoconferéncia ou mistas em todas as matérias, designou-se audiéncia de
instrucéo, debates e julgamento de forma mista (presencial e virtual), utilizando-se a ferramenta
Microsoft Teams, realizada em 27/07/2023, foram ouvidas as testemunhas Adriano Batista
Rocha, Paulo Rogério Kuhn Pessoa, Antonio Carlos de Araujo e Maria Llcia da Silva Oliveira.
Na sequéncia, foi realizado o interrogatério do réu Alécio Castelucci Figueiredo.

Em audiéncia em continuagéo, realizada em 18/08/2023, foram realizados os
interrogatdrios dos réus Marcos Roberto Sanfelici, José Jarbas Pereira € Tiago Rodrigo Pereira.
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O Ministério Pablico apresentou alegacdes finais em forma de memoriais,
requerendo a absolvi¢do de Marcos Roberto Sanfelici, Julio César Pereira, José Jarbas Pereira,
Tiago Rodrigo Pereira e Alécio Castelucci Figueiredo da prética do crime previsto no artigo 337-
E do Cdédigo Pena. Ainda, requereu a condenacdo de Marcos Roberto Sanfelici, Jllio César
Pereira, Tiago Rodrigo Pereira e Alécio Castelucci Figueiredo da pratica do crime previsto no
artigo 1°, inciso | do Decreto-Lel 201/67 (fls. 4085/4132).

A defesa de Alécio Castelucci Figueiredo apresentou alegaces finais em forma

de memoriais, oportunidade em que requereu a absolvicéo do acusado (fls. 4137/4177).

A defesa de Marcos Roberto Sanfelici apresentou alegac@es finais em forma de

memoriais, oportunidade em que requereu a absolvicdo do acusado (fls. 4222/4268).

A defesa de Tiago Rodrigo Pereira apresentou alegaces finais de forma escrita.
Afirma que houve a abolicdo do crime previsto no art. 89 da lei 8666/1993, coisa julgada em
razdo da improcedéncia da acdo civil publica e ilegitimidade passiva. No mérito, requereu a
absolvig&o do acusado (fls. 4274/4377).

A defesa de José Jarbas Pereira apresentou alegacdes finais em forma de
memoriais. Preliminarmente, alega a abolitio criminis do art. 89 dalei 8666/1993 e coisajulgada.

No mérito, requereu aimprocedénciatotal da dentincia (fls. 4390/4494).

Finalmente, a defesa de Julio César Ferreira apresentou alegacoes finais em forma
de memoriais, oportunidade em que requereu a extingdo da punibilidade do acusado (fls.
4566/4578).

Vieram-me 0s autos conclusos.
E O RELATORIO.

FUNDAMENTO E DECIDO.

Deinicio, insta salientar que o artigo 89 da Lei n° 8.666/93, foi revogado pela L el
n° 14.133/2021. No entanto, conforme os arts. 337-E do CP, resta claro que as condutas descritas
no tipo penal continuam caracterizando infrages penais. O ato de concorrer para a prética do ato
com a obtencdo da vantagem indevida, antes constantes dos paragrafos Unicos dos mencionados

artigos 89, também continua caracterizando infragcdo penal, inclusive diante do que consta do
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artigo 29 do Cédigo Penal.

No mais, diante do agravamento da pena, aplicavel alegislacdo anterior, afim de

nao prejudicar o réu, em razéo do principio da ultratividade penal dalei anterior mais benéfica.
Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica ja se posicionou:

[..] O tema foi pacificado neste Tribunal Superior, por meio da Corte
Especial,no julgamento do APn 993/DF, em 20/09/2021, firmando o
entendimento de que,"[...] embora a Lei n. 14.133 (que entrou em vigorem 1° de
abril de 2021) tenha expressamente revogado o art. 89 da Lel n.8.666/1993
(dispensa de licitagéo/contratacdo direta ilegal ou direcionamento da licitagio
sem observancia das formalidades legais) e o art. 96, |, da Lei n. 8.666/1993
(fraude a licitagdo/com elevacdo arbitraria de precos), reproduziu as mesmas
condutas no art. 337-E e no art. 333-Lda novel legislacdo, prevendo sancdo mais
agravada, razéo pela qual ndo ocorreu a denominada “ abolitio criminis’. (STJ,
HC 757862/SP, rel. Min.Joel Ilan Paciornik, Decisdo Monocratica, publicada em
14/10/2022).

Ademais, em que pese o julgamento da agdo civil publica por ato de improbidade
administrativa (autos 1001449-73.2017.8.26.0456 da 12 Vara de Pirapozinho), ressalto que ha
independéncia das instancias civel e penal, de modo que ndo ha interferéncia reciproca entre suas

respectivas conclusdes.

Por fim, a legitimidade passiva de Tiago estd consubstanciada em sua atuacdo
como socio proprietario da empresa do grupo Finbank, figurando como representante da
contratada (fls. 1106). No mais, eventual ilegitimidade passiva se confunde com o mérito, e com

ele serd analisado.
Passo, assim, a andlise do mérito.
Adianto que a pretensdo inicial € IMPROCEDENTE.

Passo, entdo, a andlise da prova oral colhida sob o crivo do contraditério e da

ampla defesa.

JOSE FERREIRA LIMA, na condic&o de testemunha disse, em juizo:
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"Doutora, na época que surgiu essa empresa para fazer essa compensacao,
porque |4 na prefeitura € assim, o setor de recursos humanos, quando ele emite a
folha, quando €ele gera a folha de pagamento, que é tudo gerado |a nele, ai eles
automaticamente também geravam os encargos ao INSS, FGTS e demais
encargos. A tesouraria, nesse caso, eles geram la e passam para a contabilidade,
o0 setor de contabilidade faz a conferéncia e faz 0 empenho da folha. Logo ap6és a
folha ser empenhada, ela é liquidada pela contabilidade e passada para a
tesouraria para que a gente faca a baixa nela. Nessas alturas, o prefeito ja esta
sabendo dos valores, porque €le recebe um oficio também la do RH, ent&o € tudo
um servigo do RH. Depois da folha, logo em seguida, a contabilidade faz o
empenho dos encargos, no caso 0 INSS. Entdo é assim, um exemplo, empenhou-se
200 mil de INSS o proprio RH gera uma guia, uma GPS de 200 mil. Entdo
guando chega na tesouraria, a minha funcéo é pagar os empenhas, pago 200 mil
aqui, pago 200 mil no banco, pronto. A funcéo € essa, a minha nessa parte € isso
ai. E eu tomei conhecimento disso ai quando foi, quando pela primeira vez que
chegou para mim os empenhos da contabilidade, s6 que chegou o valor do
desempenho inteiro e chegou uma guia com um valor bem abaixo daquilo que a
gente paga normalmente. Entdo a principio eu achei estranho, mas ndo esta
batendo, eu vou la no RH para saber 0 que esta acontecendo, porque a guia é
emitida la. Quando cheguei |4 e conversei com a moga, a chefe do RH na época
era a Maria Lucia, eu falei 'Maria, por que essa guia ndo esta batendo com o
desempenho?'. Ela falou assim, 'ndo Zé, que a partir de agora, a prefeitura fez
um contrato com uma empresa de Sdo Paulo que vai fazer uma compensacao do
INSS, que foi recolhido durante anos a principio indevido, e que agora ia fazer
essa compensacao’. Eu falei 'ta bom, mas nesse caso eu vou pagar sO a guia?'.
'Sm, vocé vai pagar SO a guia, se vocé quiser entrar em contato com o jurista da
prefeitura’. Na época do doutor Julio, eu perguntei para ele, ele falou, 'ndo Zé,
esta tudo ok, ja existe um contrato com a empresa, o prefeito j& assinou, e vocé
segue as determinacdes do que esta no desempenho'. Falei 't bom'. Ai paguei e
falel 'e agora, os demais?'. Porque é assim, se tem 200 mil e eu pago, por
exemplo, 20 sb para o INSS, 180 vai ficar pendente. Ai eu falei, como é que eu

vou fazer? 1sso € s6 um exemplo de valores, ndo lembro dos valores corretos. Eu

0001782-42.2017.8.26.0456 - lauda 5

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por MARIA FERNANDA SANDOVAL EUGENIO BARREIROS TAMAOKI, liberado nos autos em 29/09/2025 as 21:32 .
Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0001782-42.2017.8.26.0456 e codigo WKFON24G.



fls. 4974

TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO

——— ——mmm COMARCA DE PIRAPOZINHO

S < =P mmm FORO DE PIRAPOZINHO

. « o 22 VARA JUDICIAL

semsmosews RUA DR. CARLOS ALBERTO BOULHOSA, 525, Pirapozinho-SP - CEP
19202-154
Horério de Atendimento ao Publico: das 13h00min as17h00min

falei, 180, para mim tudo bem, eu posso pagar sim, s6 que 180 vai ficar ali
pendente para pagar. Ai ela falou, ndo, essa parte que sobra vocé devolve para a
contabilidade junto com o pago, e la o contador vai fazer a compensacéo, que €
uma coisa que eu também nao sei fazer, que é coisa de contador. Ai no caso |4,
era o seu Carlos Aradjo que fazia essa compensacdo. E assim funcionou por
varios, nao sel se por um ano, mMais ou menos um ano que foi o contrato com essa
empresa, coisa assim, eu ndo estou bem lembrado do tempo. Enquanto perdurou
esse contrato, era feito dessa forma. Eu pagava um valor abaixo, pagava de um
empenho, e o restante eu devolvia para a contabilidade para gque eles fizessem
essa compensacao. Funcionava assim. Nao, doutora, ndo fiquei sabendo nada
n&do, porque até entdo, depais virou acho que alvo de apontamento do Tribunal de
Contas, essas coisas, mas ai eu ndo sei ho que deu depois, entendeu? Eu fiquei s6
na parte de pagamento mesmo, ai para mim nao chegou, até que eu saiba, que eu
tenho conhecimento, ndo, ndo chegou nada para mim ndo, nesse sentido de que
houve uma recuperacdo desses valores, ndo. 1sso, é como até hoje. Hoje em dia
esta até mais facil, porque antigamente o Recurso Humano gerava os relatérios e
encaminhavam para a contabilidade e eles faziam os empenhos com base nesse
relatorio. Agora ndo, agora esta integrado. Quando o RH gera tudo, ela j& gera
0s empenhos, 1a na contabilidade eles s emitem os empenhos e dao as devidas
baixas neles, fazem a compensacéo, faz a liquidacéo, fugiu o nome, a liquidacdo
do empenho. Ai encaminham para a tesouraria, la eu faco aquilo que eu falei
para a senhora, eu pego 300 mil de empenho, tem que ter uma guia de 300 mil, a
minha funcdo é essa, eu pago 300 mil na contabilidade, contabilizo 300 mil e
pago os 300 mil no banco, é tudo online, que é o dinheiro do INSS. Ai fez uma
com o outro e eu tenho igual conto, a minha parte esta feita, € s isso. Nao faco
mais nada além disso. Doutor, eu ja recebia a guia direto do RH, a guia ja com
essa baixa, com esse valor mais baixo. A informacdo que eu tenho do Recursos
Humanos € que essa empresa é que era responsavel por fazer essa compensacao
|4, esses calculos, eu ndo sei, ndo tenho conhecimento disso ai. E uma coisa mais
especifica do Recursos Humanos. Porque |4 eles...Fiquei sabendo através do RH
isso. Existia um contrato |4 na prefeitura dele, que essa empresa que fazia, que

foi contratada para fazer justamente essas compensacdes. N&o, ndo, isso ai eu
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TRIWUNAL I JUSTRC A

ndo ouvi, ndo. Nao, senhor, desconheco. Nao sei, doutor, porque no final de
contas eu ndo sei como é que funcionava isso. Até hoje eu fiquei meio sem
entender, porque segundo o gue €eles falaram, sdo valores que foram recolhidos
durante anos para o INSS indevido. Depois foi compensado. Agora, como
funciona essa compensacao? Sinceramente, eu nao sei informar para o senhor.
S6 sei que as diferencas eram 14 na hora que eu ia pagar. E s isso que eu notei.
Ai eu procurel me informar, alegaram gue era essa compensacao que esta sendo
feita. N&o, ndo conhego nenhum. Eu nunca tive contato com nenhum deles, n&o.
Pessoalmente, ndo conheco nenhum. N&o, ndo conheco. Eu desconhecgo, doutor,
porque eu ndo tenho acesso a contratos, essas coisas, n€? A minha parte da
tesouraria la € mais..se restringe somente a pagamentos mesmo, nao é
autorizado. De nada. Sm, eles recebiam. Eles tinham um valor, foi contratado
por um determinado valor, eu ndo me lembro o valor qual que era, mas eles
eram...e todo més se pagava ele, sim. Eles empenhavam a nota deles, e como
gualquer outro credor era pago normalmente, todo més. Nao sei, exceléncia,
porque eu ndo sei como é que eles faziam esses calculos, onde que eles
achavam...eles achavam esses parametros para esses calcul os, eu também ndo sei
como é que foi a base desse contrato, eu nao desconheco. 1sso ai ficou mais na
area do juridico mesmo, da prefeitura. Nao, os pagamentos que eu me lembro, 0s
pagamentos |4 eram feitos direto para a Castelucci, tinha [inaudivel] de
pagamento online, entendeu? Eu ndo me lembro de nomes assim especificos

sozinho, eu ndo me lembro, que é relacionado a isso ai."
A testemunha ADRIANO BATISTA DA ROCHA disse, em juizo:

"Eu me recordo, sim, da contratacdo, eu s6 ndo tenho certeza o ano, com
certiddo, mas eu me recordo, sim, da contratacdo desse servi¢o. O que eu me
recordo foi que houve a contratacdo, a Prefeitura procurou saber da legalidade
na época dos servicos, a Prefeitura tinha juridico contratado e tinha juridico, se
eu ndo me engano, que era concursado, e deu parecer juridico e também
assessoria contébil, e, na ocasido, atestou ser um servigo, na época, legal. Tudo
bem, doutor. Tudo bom. 2007. 2009. Até outubro de 2016. Sm, por dois

mandatos. Eu ndo consigo afirmar se passou em termos documentais, mas eu tive
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0 conhecimento, ssim. Sim, sim. Eu ndo me recordo com exatidao, mas eu creio
gue houve, sim, uma pessoa que representava o escritorio, ndo lembro o nome da
pessoa, gque teve um contato com a prefeitura e teve contato com o juridico da
prefeitura, apresentou os servicos que foram, ndo ocorreu contratacdo de
imediato, demorou varios meses, reunides e tudo mais, até fazer todo o tramite,
porque no primeiro momento houve uma resisténcia, emrelacdo a se era legal ou
ndo, depois, através de pareceres ai, tanto do juridico como o pessoal que
testava assessoria contabil ao municipio, houve a tratativa, a prépria empresa
também demonstrou que eram feitos isso dai em varios municipios a nivel de
Brasil, e ai ocorreu a contratacdo. Olha, eu ndo tenho certeza, porém, eu
acredito que a empresa era remunerada através da realizacdo da compensacao.
Doutor, salvo engano, era o corpo juridico da prefeitura, que na ocasido o
prefeito até queria que o municipio fizesse, porém, eles alegaram que nao tinha
a capacidade técnica para exercer isso dai, devido a, na ocasido alegada por
eles, a complexidade do servico. Sm, ele era procurador juridico da prefeitura,
concursado na época. Eu ndo posso afirmar isso, mas eu acredito que sim,
porque ele era quem de direito deveria dar esse parecer. Que eu me recorde, ndo,
doutor, sO seisso foi feito posterior a 2016. Eu ndo me recordo. Boa tarde. Eu me
recordo, assim, vagamente, como eu frisei anteriormente, eu ndo lembro o home,
mas houve sim algum contato, na ocasiao ai, de algum funcionario da Castelucci,
sd ndo sei precisar e afirmar quem, porque faz mais de, sei 14, 10, 12 anos,
doutor, eu ndo tenho como afirmar quem seria, com certeza. Sm, 0S servicos
foram prestados, né, no entender |4 tanto através do, que as compensacgdes foram
feitas, né, houve beneficio ao municipio, agora eu ndo sei dizer para vocé o
montante de beneficio que isso trouxe. Nao entendi, doutor. N&o, eles eram
remunerados por montante de valor compensado, salvo engano, que eu me
recordo na época. Nao, o Marcos deixou a critério do pessoal do juridico e da
contabilidade para verificar se isso era legal ou ndo. Doutor, com certeza deve
ter sido um processo, como o0 senhor disse, houve a contratacéo inexigibilidade e
houve a averiguacdo ndo s6 do advogado da prefeitura, como da parte de
contabilidade, tinha uma assessoria ha época contratada para essa questéo e

com certeza eles devem ter averiguado todos os procedimentos da legalidade,
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porque ndo se contratou de um dia para 0 outro, demorou um tempo, que eu

também n&o me recordo quanto, mas ndo foi rgpido. Doutor, eu acredito que foi

o funcionario concursado de carreira, salvo engano eu acredito que tenha sido o

doutor Julio, que era o advogado que exercia a fungao concursada na prefeitura

na ocasido. Eu acredito que ndo, doutor, porgue os pagamentos de prefeitura sdo

feitos diretamente ao contrato contratado, via CNPJ, apds emisséo de nota fiscal,

eu tenho conviccdo, creio que ndo, do meu conhecimento, ndo. O senhor diz

procuracdo € exercer o direito de outra pessoa trabalhar pela empresa, € isso?

Nao, ndo. Eu tenho convicgdo que ocorreu diretamente para com a empresa. Se

eu ndo me engano, doutor, acho que era Castelucci.”

Ainda, atestemunha PAULO ROGERIO KUHN PESSOA disse, em juizo:

"Sm. Na época o prefeito Marcos estava com dificuldade financeira no municipio

e recebeu essa proposta da empresa Castelucci para fazer uma compensacéo

administrativa de algumas verbas trabalhistas ali. Entéo ndo € que a prefeitura

receberia algo da Receita Federal, ela apenas faria compensacéo e deixando de

pagar um valor que era apurado através de uma metodologia de célculo que eles

apresentaram la no departamento [inaudivel]. Na época foi feita essa

contratacao por inexigibilidade, e eu sei disso, exceléncia, porque fui eu quem fiz

a defesa nas contas do Tribunal de Contas, nas contas do municipio. Eu era o

responsavel. Entédo quando foi apontado, eu fui apurar os fatos e ai eu tomei

conhecimento de toda a transacéo. Entdo foi feito um processo de inexigibilidade

para a contratacdo da empresa, a empresa fez as compensacdes e depois de um

tempo, que eu ndo me recordo agora guanto tempo foi, depois de um tempo o

Tribunal de Contas apontou isso nas contas municipais e logo em seguida a

Receita Federal também entrou com um processo administrativo a respeito

desses valores, impondo uma multa, fazendo uma apuracéo de uma multa em

cima disso até por provocacdo do préprio Ministério Publico. Na ocasiéo,

guando eu apurel os fatos para poder fazer as justificativas, a empresa

Castelucci tinha ajuizado alguns mandados de seguranca em favor do municipio

para evitar que 0 municipio continuasse contribuindo com aquelas verbas usando

até um recurso extraordinario que estava no Supremo Tribunal Federal, que ja

tinha sido dado pelo ministro Joaquim Barbosa em repercussdo geral, que
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acabou depois em 2018 e 2019 sendo julgado procedente e realmente declarou
aguelas verbas inexigivels. Fora isso, Exceléncia, também no &ambito
administrativo, inclusive fui eu mesmo quem levei as notificacdes na época para a
Castelucci 1& em So Paulo para que ela procedesse as defesas do municipio no
ambito administrativo da Receita Federal. E até a Ultima informacao que eu tive,
o CARF tinha suspendido todos os processos, ndo sd de Sandovalina, mas no
ambito nacional por conta do julgamento desse recurso extraordinario.
Suspendeu o processo, ndo deu continuidade nele, mas até onde eu acompanhei a
Castelucci tinha feito todas as defesas do municipio, apresentou provas,
documentos, alegagdes, o processo seguiu normalmente. E eu juntei toda essa
documentacéo e apresentei as justificativas no Tribunal de Contas, nas contas
municipais. Nas contas municipais ndo teve repercussdo nenhuma. A conta
daquele ano foi aprovada, se ndo me engano é 2013 ou 2014, a conta foi
aprovada e o Tribunal sb fez uma ponderacéo nas contas municipais a respeito
disso. Mas o0 que eu posso informar é que a empresa ela fez a compensacao, ela
atuou na esfera judicial esses mandatos de seguranca estéo registrados na
Justica Federal e também na esfera administrativa apresentando todos os
recursos, defesas que eram cabiveis na esfera administrativa junto a Receita

Federal. Sim, eu tive contato na época, assim, tive contato com o Jarbas na

época para encaminhar a documentacdo. Eles ndo, se ndo me engano, eu vi uma

vez sO um dos funcionarios da Castelucci, se ndo me engano o nome dele era
Slvio, ele estava na Prefeitura, mas eu tava com as minhas obrigagdes, eu ndo
fiquel muito a par na situacdo do que ele veio fazer. Mas eu me recordo que
varias documentacdes foram encaminhadas, eu ndo lembro, eu ndo sei se foi por
e-mail, foi encaminhado direto para a Castelucci, uma das vezes quem me
recebeu |4 foi o Jarbas, inclusive no dia que eu notifiguel eles da Receita
Federal, quem me recebeu foi 0 Jarbas, ele me recebeu 14, eu conheci ele, assim,
n&o posso dizer que tinha amizade com ele, mas eu 0 conheci porque eu entreguei
na mao dele o documento da Receita Federal, as notificagbes de tudo, ele me
explicou qual era o procedimento que a Prefeitura ia adotar e depois eu voltei
para Sandovalina e o que eu posso dizer é isso. Naquele momento sim, porque o

municipio estava numa dificuldade financeira muito grande e aquela
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compensacdo, ndo € gque o municipio ganhou algo, ndo, o municipio deixou de
pagar, aquela compensacdo tirou um valor do INSS que era recolhido para a
Receita Federal e com isso o municipio teve ali um félego para poder quitar
outras obrigacdes com aquele dinheiro. Sm, as verbas que foram apresentadas
pra n6s 1a, momentaneamente nos documentos apresentados, elas,
posteriormente, se eu ndo me engano, em 2018 ou 2019, o Supremo reconheceu a
inexigibilidade dessas verbas. De jeito nenhum, de jeito nenhum. A matéria era
de alta complexidade e eu confesso que eu estudei a matéria para poder fazer a
justificativa no Tribunal de Contas, mas para mim, como advogado, a minha
area é tribunal de contas, eu achei a matéria muito complexa de compreendé-la
porque ela envolve uma area tributéria e o advogado da época, que inclusive é
falecido, ndo tinha a menor condigcdo de fazer esse tipo de servigo. Assm, a
compensacdo é um servico realmente administrativo, mas a apuracdo dos
valores da compensacéo e bem como a tese do mandado de seguranca e as
defesas junto a Receita Federal, eu posso dizer que seria quase que impossivel
que o juridico da prefeitura fizesse. N&o. E como eu disse, 0 que eu tenho
conhecimento ndo é que a Prefeitura recebeu algo da Receita, ndo, ela deixou de
pagar. Entdo, se ela pagava 300 mil de INSS, com a compensacdo ela recolheu
120, 130 mil. Ou sgja, a diferenca, ela foi diluida ali no préprio contexto da
Prefeitura, ou sgja, aliviou a divida da prefeitura. Nao, na prefeitura ndo. Como
eu disse, eu fui duas vezes em Sao Paulo, uma para entregar uma notificacdo e
outra até com o proprio Prefeito fazer uma reunido com o Jarbas a respeito
desse imbréglio todo para me fazer a justificativa no Tribunal de Contas. Ah, eu
ndo me lembro dele ndo. Do doutor Jarbas eu até me lembro muito
superficialmente porgue eu tive conversa, agora com o Tiago...Entdo, como eu
disse, como eu disse, doutor, no primeiro momento ela se apresentou vantajosa
porque o municipio deixou de recolher. Entdo, uma divida que antes era de 300,
sei 14, 400 mil reais, passou a ser menor por causa da compensacao. Depois
houve o processo da Receita Federal, s que esse processo até hoje eu ndo tenho
resposta se finalizou ou ndo, o senhor entendeu? Por isso que eu disse no
primeiro momento, eu ndo sei como que estd finalizando esses processos da

Receita. Eu sei que até um tempo atrds, agora, a Receita ndo tinha se
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manifestado a respeito da conclusdo desses processos. Ela tinha suspendido a
tramitacdo por conta da repercussdo geral do Supremo Tribunal Federal, mas
depois do julgamento, até hoje, nds ndo tivemos naticia alguma qual que € o fim
daqueles processos, né, se vai, se € toda aquela verba, se ndo é toda aquela
verba. Entdo, por isso que eu mencionel que no primeiro momento foi vantajosa.
E porque é assim, doutor, eu ndo fago esse acompanhamento, porque quem faz
esse acompanhamento deve ser até hoje a empresa Castelucci ou a Gradim, que
substituiu eles, né? Mas o municipio ndo foi notificado até hoje, porque
normalmente quando a Receita faz alguma coisa, ela manda uma notificacdo
pessoal para o prefeito, para a pessoa do prefeito, e a informagao que eu tenho é
gue até agora o prefeito ndo recebeu nenhuma natificacéo desde aguele momento
gue houve a suspensdo, a comunicacdo do CARF da suspensdo. Sm. Entéo,
doutor, como eu disse, eu tomei conhecimento dos fatos apds a contratacédo da
empresa. Eu ndo posso dizer para o senhor qual foi o tema que foi resolvido na
contratacéo da empresa, mas eu me lembro gue na época, naquela época dos
fatos, ndo eram muitos 0s que se apresentavam para poder fazer esse tipo de
servico. Eu, Paulo, eu ndo me recordo de ter visto outra empresa se
apresentando, até porque ndo € a minha area, doutor. Eu ndo sei dizer, senhores,
sinceramente, eu ndo sei dizer. Eu tinha visto ha muitos anos atras, em 2005,
2006, um escritério fazendo uma compensagdo em outro municipio, mas ele era
da regido de Rio Preto. Ap6s isso, eu nunca mais ouvi falar de compensacéo de
valores, até porque eu tenho uma certa resisténcia com relacdo a compensacao
de valores no municipio, justamente por conta desse negécio da Receita Federal.
Sm. Sm, sim. N&o, ndo tem. N&o tem esse documento. N&o, ndo, ndo tem esse
documento, nao, exceléncia. Os documentos eram documentos normais, havia um
portfolio da empresa Castelucci, declinando véarias prefeituras que eles
prestaram esse servigo, pelo que eu me recordo e foi comentado comigo, foram
consultadas as prefeituras maiores para ver se tinha tido algum problema,
alguma coisa nesse sentido, e pelo que me informaram na época, a contratacao
era viavel por conta do sucesso da empresa na execugao dos servicos, agora, se
tinha mais consultas para outras empresas, eu ndo sei dizer, eu nao tive acesso.

O processo administrativo que tinha era isso, que eu me lembro."
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Por sua vez, atestemunha ANTONIO CARLOS DE ARAUJO disse, em juizo:

"A prefeitura foi procurada por essa empresa oferecendo servicos de
compensacdo, dizendo que o municipio tinha |& um grande valor a ser
compensado, a ser recuperado de créditos previdencidrios. Apresentou
documentos de que ela detinha la 0 aval para fazer o servico. Houve um processo
de contratagdo, se ndo me engano, por inexigibilidade. Ela foi contratada,
informou 14, fez toda a movimentacdo da compensacédo. Houve... Ela ingressou,
inclusive, me parece, na justica, um mandato de seguranca para que a receita
ndo se insurgisse contra a compensacao e ndo proibisse a emissdo da CND da
prefeitura. Foi isso. Boa tarde. Sm, foi. Nao tinha conhecimento, ndo tenho
conhecimento. Tributaria, sim, na area envolvendo o poder publico, sim. N&o. E
gue a Castelucci, se ndo me engano, ela mudou de nome. Antigamente também
houve aqui na regido uma empresa chamada Finbanks, que eu acho que é eles,
inclusive. Depois mudaram para Castelucci e hoje parece que € Gradim, se nao
me engano. Mas essa era a empresa que estava aqui na regido, no estado todo.
Certo. Ela prestava no estado de S&o Paulo. Houve uma quantidade enorme de
municipios que contrataram o servico dela. Prestou. Pelo menos ela apresentava
as planilhas |4 para a compensacgéo. Fazia reunides e informagdes com o pessoal
do RH. Enfim, a prefeitura fez as compensacdes. Nao tenho conhecimento. A
prefeitura deixou de recolher umvalor expressivo de encargos sociais que aliviou
sobre a maneira o0 caixa da prefeitura. Sm, todas as prefeituras viviam
dificuldade. E néo tinha recurso nenhum para investimento. Entdo, os prefeitos
guando viam uma situacdo dessa, fazer um alivio no caixa e ter dinheiro para
investimento, foi ai que os prefeitos entraram. Desconhego. Acho que o interesse
era emter para a prefeitura o beneficio de um crédito que possivelmente ndo era
devido. Sm. Direito tributario...entendo de contabilidade. Até hoje € possivel
fazer a autocompensacdo. A legislacdo ndo mudou, foi atualizada. O Tribunal de
Contas € que recomenda que essas compensacOes sejam feitas de forma
administrativa mediante homologacdo. Mas a legisacdo ndo fala em
homologacao. Entdo, por isso, na época, foi feito dessa forma. Mas ainda hoje é
possivel, sim, fazer. Tem municipios ainda fazendo. Nao. Nao estdo sendo

contratados mais escritérios porque o tribunal ndo aceita, como ndo aceitou a
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contratacéo da Castelucci em todos os municipios. Porque o tribunal ndo aceita,
por exemplo, a contratacdo em cima de um percentual de reversdo, de ganho. E
isso. Na regido de Presidente Prudente, ndo. Esses dias, inclusive, apareceu um
escritério do Rio Grande do Qul, aqui na regido toda, tentando vender esse
servico. Nao teve éxito exatamente pelo passado, pelo que ocorreu no passado.
Mas hoje, as prefeituras ja conseguiram, diante de toda essa tramitacdo que
teve, buscar expertise de fazer ela mesma esse levantamento. Na época, ndo
tinha. Era novidade. Eu ndo sei se o Tribunal de Contas, em Sandovalina,
apartou isso. Hoje, todos os apartados que foram, devido a decisdao do Supremo,
que o Tribunal ndo deve apartar assunto nenhum, sO as contas, eles arquivaram.
Mas aquelas contratacBes do escritério, por inexigibilidade, o Tribunal de
Contas ndo aceitou. O Tribunal ndo entrava no mérito da compensacéo emsi. A
contratacéo por inexigibilidade e da forma como era contratado no percentual.
Entendia que nem deveria ter a contratacdo. Deveria ser feito pelo corpo técnico

da propria Prefeitura. Assumiu a presenca, se ndo me engano. 1sso”.
A testemunha MARIA LUCIA DA SILVA OLIVEIRA disse, em juizo:

"N&o participei. A Unica coisa que eu sei é que como eu trabalhava no
departamento pessoal chegava os valores para ser individualizado no INSS. Sm,
vinha por e-mail. Isso, mandava por e-mail o valor que tinha que ser compensado

no més do INSS. No meu departamento s6 por e-mail. Nao. N&o, nunca ouvi isso."

Por suavez, o interrogado MARCOS ROBERTO SANFELICI disse, em juizo:

"Olha, eu acho que ndo causou nenhum preuizo pro municipio, ndo. Pelo
contrario, veio ajudar o municipio. Na situacdo que estava ha ocasido, a
prefeitura estava passando por momentos muito dificeis, isso veio s6 ajudar o
municipio. A questdo de funcionalismo, isso me ajudou bastante. A contratacao,
foi feita a contratacdo, nossos juridicos na ocasido ndo tinham capacidade pra
fazer o servico. E nés contratamos essa empresa, através, com o aval dos
juridicos da prefeitura, com o aval dos juridicos da prefeitura, para fazer esse
servico. Nao, cotacdo ndo, porque eu acredito que ndo foi feita cotacdo. Na
ocasido, SO existia essa empresa que fazia esse servigo. Que eu me recordo so.

Ah, ela... Sobre o INSS, né, pra deixar de... Pra arrecadar pra prefeitura, pra
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deixar de pagar e a gente usava esse dinheiro pra pagar o préprio funcionario.
Isso. Ah, eu ndo me recordo a data correta agora, viu? Acredito que foi um ano
s6, hein. Acredito que sb foi um ano. Se deu um ano ai, sim. Se deu, hein. Néo,
nunca cobrou, nunca foi feito nada. Inclusive, nos outros mandatos também n&o
foi feito nada. Nunca aconteceu nada. Acredito que sim, porque eu acompanhei,
assm, parcialmente por fora, acompanhei o0s outros mandatos dos outros
prefeitos e ndo houve nada. Nada de cobranca. Ndo me recordo ndo, hein. O
valor correto eu ndo me recordo. Acho que a empresa, acho que recebia, quando
VOCé compensava pra prefeitura, vocé pagava, acho que uma parte, parcialmente.
N&o, ndo, ta correto. Muito obrigado. Boa tarde. O juridico deu autorizagao pra
gue eu fizesse isso ai, porque na ocasido a gente sempre pergunta pro juridico,
né? Juridico, contador, eu sempre gosto de perguntar antes de fazer qualquer
coisa, né? Pra ndo dar nenhum problema. Ah, eu perguntel para os juridicos, né€?
E eles me informaram que era o tnico escritorio que fazia esse tipo de servigo. A
gente fez a... Perguntou pra varios que na ocasido ninguém fazia esse servico,
ndo. E ndo tem nada disso. E as outras prefeituras estavam fazendo, todas
fazendo isso ai. Entdo, através disso ai, isso ai ajudou muito o municipio, que
estava passando por muita dificuldade na ocasido. Entendeu? N&o, eu ndo me
recordo disso ai, ndo. Mas eu acho que ndo tinha outra empresa que fazia esse
servico, ndo. O que eu me recordo é que foi perguntado, né? Para varios dos
meus juridicos. E as outras prefeituras estavam fazendo com essa empresa, a
gente aproveitou e ja fez também. A gente se informou com as outras prefeituras.
A gente ficou sabendo pelas outras prefeituras. E eu perguntei por varias
prefeituras e todas estavam fazendo. E como a gente estava passando por
dificuldade pra pagar o funcionalismo, ai a gente contratou elas nessa mesma
empresa. E, na verdade, eles procuraram a gente, né? Acho que eles procuraram
todas as prefeituras, mas antes de contratar, a gente se informou certinho.
Porque ndo € assim, contratando ja de imediato, né? E assim que aconteceu, ta
bom? Boa tarde. NOs tinhamos trés procuradores. Um concursado e dois
contratados. Um prestava servico para o Tribunal de Contas e o outro pra dentro
da prefeitura. Como eu consultei os trés, perguntei pros trés e pro contador da

prefeitura também. Todos deu aval. Todos trés deu aval. Sm, os meus juridicos,
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eu perguntei isso pra eles, eles me falaram que néo tinha outro escritério que
fazia esse tipo de servico. Somente essa empresa que fazia. Ja tinha ja um aval
deles, ja na justica, gque tava certinho, ndo tinha problema nenhum. Sm, eles
apresentaram vérias documentagdes na ocasido, dando um aval que poderia
contratar essa empresa devido a essas certiddes. Ah, guem teve beneficio foi a
prefeitura, 0 municipio, os funciondrios principalmente, né. Eu tinha muito medo
de deixar de pagar o funcionalismo na ocasido, que a minha prioridade sempre
foi o funcionério. Entdo, isso ai ajudou muito o municipio, ajudou muito. E a
gente teve 0 aval também do tribunal, o tribunal ja tinha dado o aval. Na ocasi&o,
sim. N&o, ndo. O tribunal j& foi até absorvido sobreisso ai ja, t4 tudo certo. Ja ta
tudo aprovado. N&o, ndo, pessoal, ndo. Eu sempre pensei no municipio, nos
funcionalismos somente, porque o funcionario € uma coisa que eu sempre olhel
com os olhos bem abertos pra néo deixar atrasar a folha, né? Entao, isso ai veio
ajudar muito o municipio, muito mesmo. Ah, eu conheci de Castelucci, né? Ja

tinha dois anos. Castelucci, Castelucci. A gente conhecia como Castelucci.
O interrogado JOSE JARBAS PEREIRA também disse, em juizo:

"Perfeitamente, ta. Eu nunca estive na prefeitura, nessa prefeitura Sandovalina,
me parece, certo? Nunca estive em contato com o prefeito, ndo conhego o
prefeito, ndo tive contato com o procurador juridico, ndo conhego o procurador
juridico, ndo tive contato com a administracdo, contador financeiro, com
ninguém, né? Com ninguém. Nunca estive na prefeitura, eu ou minha empresa,
nos enviamos propostas para a execugao do servico, ndo participel de qualquer
contratacéo em nome da Castelucci, ndo represento a Castelucci, certo? Néo tive
gualquer envolvimento nessa contratacéo, ndo recebemos nenhum recurso, nem
minha pessoa fisica e nem a minha empresa Finbank, da prefeitura, certo?
Inclusive, pelo proprio Tribunal de Contas, faz constar nos relatérios que os
pagamentos foram efetuados para a empresa Castelucci, ndo ha nenhum
documento de pagamento da prefeitura para minhas empresas ou minha pessoa
fisica. Nao prestei nenhum servico para a contratada Castelucci para executar
Servigo para esse municipio, néo recebi qualquer valor da empresa Castelucci

referente a qualquer execucdo para esse municipio, ndo tinha qualquer... A
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Castelucci ndo enviou qualquer documento para minha empresa fazer
levantamentos ou auditorias referentes a esse municipio, certo? Existiu, na
época, nés tinhamos um contrato de prestacdo de servico de auditorias para a
Castelucci, ndo para os municipios, certo? Esse contrato ja foi analisado numa
acdo de lavagem de dinheiro com a Castelucci e foi considerado legal a
contratacdo entre duas empresas privadas. Certo? Entdo, ndo tive qualquer
envolvimento com toda essa situacdo. Em qual municipio, mas para esse
municipio, exclusivamente, ndo prestei nenhum servico, ndo recebi nenhum
recurso da Castelucci, entendeu? E néo tive contato nenhum com esse municipio.
N&o, é um contrato genérico que reserva, certo? Para que eu prestasse servigo
para a Castelucci, ela deveria atender certos requisitos que constam no contrato,
que seria o envio das documentacdo do municipio para a minha empresa, certo?
Porque a minha empresa iria analisar, fazer uma auditoria. Apés a auditoria,
nés retornariamos para a Castelucci, certo? E a Castelucci encaminharia para
0 municipio. E no contrato reza gue nao temos vinculo algum com os clientes
do municipio. Nao entendi. Esse contrato ele, me parece que foi, com a
Castelucci, foi mais ou menos em 2007 por ai, certo? E foi rescindido em 2017.
Pela [inaudivel]. N&o, ndo, senhora. Boa tarde. E, o Alécio Castelucci, €le foi
meu empregado, foi empregado da Finbank, certo, até 2004, me parece. Ele é
empregado da Finbank. Depois ele construiu a empresa Castelucci, né? E como
eu nao sou advogado, €le praticamente desenvolveu junto aos municipios, certo?.
Como nés tinhamos experiéncia em auditoria, ele nos contratou para que nés
fizéssemos o trabalho de auditoria para os clientes deles. Smplesmente isso,
mais nada. E o contrato reza que nés ndo tinhamos qualquer envolvimento,
gualquer ligacdo, qualquer participacdo ou qualquer responsabilidade no
trabalho que nds apresentassemos para ele junto ao municipio. Ele poderia
acatar ou ndo, entendeu? Ficaria a critério dele. Entdo, a relacdo foi Unica e
exclusivamente em duas empresas privadas. Perfeitamente. Prestel servico para
ele, mas ndo para todos 0os municipios. Era um contrato em aberto. Se ele tivesse
um contrato com o Sandovalina e enviasse a documentacdo para que nés
fizéssemos o trabalho, estaria no processo. Entendeu, entdo, praticamente ndo

existe nada no processo, ndo existe documento que nés devolvesse pra ele, certo?
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E o documento foi do processo da Castelucci, certo? E ndo consta também que
ele tenha feito qualquer pagamento para nés nesse municipio. Nao, eu... Sdo duas
empresas distintas, eu ndo sou advogado, entdo eu ndo poderia participar desse
processo de advocacia. N&o, ndo. E o que eu estou dizendo, se eu ndo sou
advogado, ndo posso participar de sociedade. Entdo, automaticamente, ndo
posso receber participacdo alguma. Eu sou uma empresa de consultoria, uma
empresa limitada, entendeu? Que ndo tem vincula¢éo com a Castelucci. Sao duas
empresas total mente distintas, objetos distintos, entendeu? Por isso que existe um
contrato feito com uma empresa de consultoria para que fizesse um trabalho do
qual ele ndo competiria a ele, que seria tributario de levantamento, célculo,
auditoria, guias, etc., entendeu? Porque advogado, basicamente, ndo tem essa
especializagdo. N&o, ndo, ndo. Minha empresa, como dizia, consultoria
tributéria, eu prestava, presto e continuo prestando até hoje assessoria para
empresas privadas. Nado tem um vinculo exclusivo com a empresa Castelucci.
Entendeu? Quer dizer, era um dos clientes que nds tinhamos e temos ainda. Nao,
como expliquei para o promotor, eu nem poderia fazer parte do quadro societario
porque eu ndo sou advogado. A OBS também é proibida. Entendeu? Nao, o
Tiago, primeiramente, também ndo é advogado. Ndo era advogado e nédo &
Entendeu, t4. Ele é simplesmente formado. Entdo, da mesma forma, ele ndo
poderia fazer parte da sociedade de advogados. E na mesma coisa, apesar que
consta indevidamente, o Tiago néo fazia parte da minha empresa. A minha
empresa Finbank, do qual é citada, consultoria, € limitada, ia sO limitada, certo?
Os sbcios eram somente eu e minha esposa. E minha esposa era somente para
fins de composicdo de quantidade, no contraste social. Quer dizer, entéo,
significa que toda a Finbank era somente eu, Jarbas, o responsavel, o mentor e 0
executor. Ndo, o Tiago praticamente ele exercia uma fungdo numa empresa que
nés tinhamos de [inaudivel], que era em outra localidade, em Alphaville, em
Barueri. Ele ndo tinha contato algum com a minha atividade, com a minha
empresa, relacionamento, geréncia, ndo participava de nada. N&o, Tiago nunca
foi contratado por uma empresa, por nada, ndo é a area dele tributario. E na
Castelucci também ele ndo foi contratado. E uma pessoa totalmente estranha, a

minha empresa. Nao, como eu disse, 0 responsavel sou eu. Fui eu. Entdo, o Tiago
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ndo participava da administracdo da minha empresa, da minha gestdo. Eu era o
anico responsavel que autorizava pagar, transferir, o Tiago nunca participou de
nenhuma atividade da minha empresa e muito menos da Castelucci. Porque, para
vocé, transferéncia ndo € assim uma boa transferéncia, vocé tem que ter um
[inaudivel], vocé tem que ter uma autorizacao, entendeu? Muito pessoal. Nao, eu
néo tenho contato nenhum com a Castelucci. Nao tenho como fazer transferéncia
numa conta de uma empresa de advocacia. Nao, eu fazia transferéncia da minha
empresa Finbank, ndo é das empresas, da minha empresa Finbank eu era o Unico
responsavel pelas transferéncias, certo? Da empresa Castelucci, podia ser o
Castelucci, a empresa [inaudivel] entdo, ndo tinha geréncia nossa, participacéo
nossa, hem minha nem do Tiago nas empresas da Castelucci. Perfeitamente,
como expliquei para o promotor, € uma empresa privada de consultoria,
entendeu? Nao é advocacia, eu tinha 14 meus contadores, meus assistentes, e a
Castelucci tinha 1a seus advogados, tinha capitalista, etc, etc, quer dizer, sdo
duas geréncias distintas. E 100%, nem teria como ele ter participacdo ou
geréncia na minha empresa porque ndo era contador. Da mesma forma, eu
também néo poderia prestar qualquer servico para a Castelucci, porque eu ndo
sou advogado. Como eu disse, quer dizer, no passado sim, mas ndo com a
Castelucci, nesse municipio. Ndo, no passado eu nao estive, quer dizer, eu até
2004 eu tinha a Finbank, como consta, nds faziamos trabalhos para alguns
municipios, até 2004, depois praticamente eu encerrel as atividades da Finbank.
N&o, ndo, como estou dizendo, a partir do momento que a Castelucci foi
constituida como Histéria de Advocacia prépria, eu ndo participei de nenhuma
contratacdo, eu ndo representava a Castelucci, nunca estive em nenhum
municipio, ndo é em Sandovalina, quer dizer, meu contrato com a Castelucci era
simplesmente para execucdo de trabalhos contébeis, mais nada, entendeu? Eu
ndo tinha participacdo, eu ndo tinha contato, eu néo tinha ligacéo, eu ndo tinha
responsabilidade com os clientes dele, qualquer que fosse. Doutor, todas as
acles, gracas a Deus, de improbidade, estdo todas sendo julgadas improcedentes,
inclusive, a maioria, através do préprio Ministério Publico, esta desistindo, no
meu termo, achando que ndo tem a denlncia, estdo desistindo, inclusive nem

recorre, estdo transitando em julgado. Nas criminais € a mesma coisa, que
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nenhuma, praticamente, estd configurada a minha participacdo, todas
praticamente. N&o, ndo temos nenhuma acdo em transito em julgada, pelo
contrario, nés temos uma acéo transitando em julgada, que me absolveu, que eu
ndo tenho participacdo alguma em toda essa situacdo. A informacao, inclusive,
pelo proprio advogado, né, € que eu, da sentenca, eu fui absolvido. Eu, Tiago, sou
absolvido na acdo de improbidade. Nao entendi. N&o, os fatos idénticos dos quais
esta sendo discutido na acdo criminal. Inclusive, como orientacdo do préprio
grupo juridico que nés temos aqui, certo? No municipio de Matdo e outros
também, guando h& o julgamento da ac¢do de improbidade, transitada em julgado,
com os mesmos fatos que estdo sendo discutidos na acéo criminal, o STF e 0 STJ
entendem que ndo pode haver dois julgamentos. Entdo, ela faz indiretamente
coisas julgadas no criminal. 1sso j& esta acontecendo. Entao, nessa acéo criminal
gue esta sendo discutida agora, certo? Por ja ter tido a acdo de improbidade,
pelos mesmos termos, nas mesmas condicdes, ela faz coisas indiretamente coisa

julgada se é criminal também, é entendimento do STF e do STJ. Perfeitamente.
Ainda, o interrogado TIAGO RODRIGO PEREIRA declarou em juizo:

"Com relacdo a empresa Castelucci, eu ndo posso confirmar se sao verdadeiros
ou falsos. Agora, com relagao a minha pessoa, elas sdo falsas, porque eu n&o sou
sbcio dessa empresa, eu nunca estive em nenhum municipio, eu nunca
participei de nenhuma contratacdo, de nenhuma licitagdo, de nenhuma
execucao. Eu conheco o doutor Alécio, eu o conheci em 2004, quando eu fazia
um estagio com ele, porgue eu sou formado em Direito, entdo eu precisei fazer
um estagio para poder complementar as horas que a faculdade exigia. Eu fiz um
estagio com ele em 2004 e, a partir de 2004, eu ndo tive mais relagdo nenhuma
com ele profissional. Eu fui surpreendido nessas agdes, da noite para o dia,
inclusive, com 20 processos criminais, 20 processos de improbidade
administrativa, da noite para o dia, sem o direito ao contraditério de defesa,
inclusive. Inclusive, com essas procuragdes, tem 0 meu home com procuracoes,
Guara, Estrela do Norte, eu desconheco, nunca participel de nada dessa
empresa, entdo eu ndo poderia figurar nessas procuragdes. Até porque a propria

OAB veda isso, estagiario s pode ter uma autorizacdo e ndo uma procuracao.
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Entdo, estou colocado de forma ilegal, sem o meu conhecimento e o meu
consentimento. Na mesma linha, essas procuragdes sao falsas, porque a minha
defesa localizou as procuracdes verdadeiras. O que me chamou a atencao,
conversando com a minha defesa, € que essas procuracdes ndo constam no
inquérito criminal, no inquérito [inaudivel] criminal. Entdo, a gente ndo sabe
nem a fonte, como que o Ministério Publico obteve essas procuracgdes,
simplesmente aparecer junto com a dendncia. E ai, no decorrer da instrucéo, a
minha defesa conseguiu localizar as procuragdes verdadeiras e essas
procuracdes verdadeiras ndo constam no meu nome. Consta o socio da empresa
Castelucci. Exceléncia, eu ndo me recordo. N&o. Isso. Depois de 2004, eu ndo
tive nenhum vinculo com o Doutor Alex. Sm, eu sou socio da empresa Finbank
Fomento, da empresa Finbank Empreendimentos, da Finbank Consultoria, eu
n&o sou sécio. Essa empresa ai é sb dele. Eu sou sdcio sO da Finbank Fomento e
da Finbank Empreendimentos. 1sso, porque € uma empresa familiar. Nao, néo,
ndo. Porgue a empresa que 0 meu pai, a Finbank Consultoria, gue tinha contrato
de prestacdo de servico com a empresa Castelucci, né, era uma empresa de
consultoria. A empresa gque eu sou sécio era uma empresa do setor financeiro,
gue era uma [inaudivel], né. Entdo, sdo empresas distintas, com atuagdes, com
atividades distintas, inclusive enderegos, sdo totalmente distintos, né. A Finbank
Fomento ficava 1& em Barueri e a Finbank Consultoria ficava em Sdo Paulo.
Entendi. Eu acredito que é s6 isso, exceléncia. Ndo tem mais nada. Eu s quero
deixar claro que eu nunca participel de nada, nunca estive nesse municipio
nenhum. Nao tenho contato nenhum com nenhum prefeito, departamento juridico,
com ninguém. Nunca participel de nada, de nenhuma licitacdo, nenhuma
execucao dos trabalhos dessa empresa. Nunca recebi nenhum valor financeiro de
nenhum municipio. Ent&o, ndo tenho vinculo nenhum com essa empresa. Ta certo.
Eu sb, na verdade, fui colocado por causa de um falso depoimento da ex-socia,
da Ana Paula, que foi, inclusive, desmentido pelos socios da empresa Castelucci.
Isso. Primeiro, eu tenho, assim, eu ndo sou advogado, né? Eu s6 sou formado em
Direito. Bacharel. Bacharel em Direito, né? E eu fiz 0o estagio com o doutor
Alécio em 2004. Nao. Ndo, néo tenho amizade pessoal com ele. Eu conhego €ele,

porqgue ele trabalhava, o escritorio dele ficava no mesmo prédio que a empresa
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do meu pai, entdo, de vez em quando, quando eu visitava 0 meu pai, me
encontrava com ele e conversava, mas amizade, fora isso, ndo. Nao, de forma
alguma. A empresa Castelucci nunca, e a empresa do meu pai também néo. Nao,
ndo. Isso, inclusive, o proprio Ministério Publico, no inquérito investigativo,
consta o contrato de abertura da conta da empresa Castelucci, e |4 esta bem
claro. Os responsaveis pela administracdo financeira eram os socios, Alécio e
[inaudivel]. Entdo, eu ndo tenho vinculo nenhum, até porque, como disse, eu
nunca participel dessa empresa, nunca fiz nenhuma atuagdo, nem administrativa,
nem juridica, em departamento nenhum. Entdo, eu ndo poderia ter acesso as
contas da empresa. Deve ser por volta, mais ou menos, de 2012, 2014, por ai. Foi
em 2004. Sm, sim, ele foi desmentido, foi desmentido pelo sbcio, inclusive, pelo
socio atual, o Alexandre do Ministério Publico, entendeu? E pode ser, inclusive,
confrontado pelas préprias defesas que a sécia, Ana Paula, €la junta nos
processos, que ela esta defendendo o doutor Alécio. A propria defesa dela, que
€la junta no processo, ja vai contra, ja torna esse depoimento contraditorio.
Tenho sim, doutor. Essa acdo de lavagem do doutor Alécio foi condenada, em
primeira instncia, pelo crime de lavagem de capitais. E depois o tribunal
reformou um recurso de apelacdo e ele foi absolvido por unanimidade. Na
sequéncia, o Ministério Publico ajuizou uma acdo de lavagem de dinheiro
também contra eu, meu pai, minha familia, o doutor Alexandre. Esta em tramite
ainda, estd em alegacBes finais. Mas o tribunal, inclusive, no acérdao, ele
reformou a decisdo de primeira instancia e fez mencao, inclusive, as remessas
gue foram transmitidas para a empresa Finbank, que ndo existe lavagem de
dinheiro, porque trata-se de recurso entre empresas privadas. Sm, sim,
reconheceu sim, reconheceu. 1sso, inclusive, ndo so ele, foi absolvido, como eu
também fui. Todos os acusados que estdo na acdo civil publica também foram
absolvidos também. Isso, exatamente. Ndés fomos absolvidos também. Porque a
gente entendeu que ndo existe o ato de improbidade administrativa. Tem, tem sim.
Tem em Casablanca. Teve algumas sim. N6s fomos denunciados em 20. Ja tem
mais de 10 absolvicdes. E no proéprio tribunal também. N&o, nenhuma. Inclusive,
o proprio tribunal, ele est4 nos absolvendo no recurso de apelacdo do Ministério

Publico. Em algumas acdes, inclusive, o proprio Ministério Publico repetiu a
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nossa absolvicao. 1sso, amaioria."

Por fim, interrogado ALECIO CASTELUCCI FIGUEIREDO afirmou, em juizo:

"Excelente, infelizmente, foram quase uns 150 municipios contratados. O

escritério, eu comecei com o escritdrio em 2008, ele cresceu extremamente.

Entdo, nos tivemos que contratar uma empresa para fazer a contabilidade, ver

os valores e tal, enquanto nés desenvolviamos teses tributarias e era

humanamente impossivel eu visitar. Ent&o, o que acontecia? As vezes, em um

consorcio de prefeito, nGs conseguimos varios aqui, até fomos absolvidos em

outros aqui também, em primeira instancia. E ai, em Sandovalina, é um local ja

bastante distante. Ent&o, eu so visitava prefeituras proximas a Alto de Pinheiros,

em SAo Paulo. Por exemplo, Carapicui, Bitu, Valinhos, essas maiores.

Sandovalina, eu nunca fui, eu ndo conheco prefeito, ndo conheco nem aquele

advogado que foi 1a levar os documentos que disse que foi para o Jarbas que

trabalhava juntamente comigo. Nao, infelizmente, porque depois da lavagem de

dinheiro, em 2005, um ano depois, quando eu fui condenado, eu fiquei muito mal

e eu até passel para Gradim, no comeco continuou Castelucci, passel para

Alexandre Gradim, que ja havia trabalhado para nés, ele tocava. Quando houve

a possibilidade da sociedade unipessoal, ai, em meados de 2017, eu sai, eu deixei

e ele que toca, ele que temtoda a... que esta tocando as acdes, tanto na Receita e

tudo mais, entendeu? Nao, o que eu gostaria de dizer é que eu tenho, eu ndo vou

ler aqui, porque é muita coisa, nés temos muitas decisdes do STJ, perdéo, do TJ,

até cinco do STJ, dando que o escritério € notério, por isso ndo havia

necessidade de licitacdo, a doutora Ana Paula vai juntar, o Ministério Pablico

nao tem nenhuma, nés temos muitas aces nesse sentido, de que é possivel a

contratacio do nosso escritério, e€le jA se demonstrou notério com

especializacdo, a compensacao pela RFB 1300 de 2012, como j& disse bem o

contador, é possivel, ndo é proibida, isso é um servico correto, o doutor

Alexandre estd conseguindo resolver, porgue eu converso com eles aqui como

advogado, ai é possivel, nds estamos revertendo muitas dessas multas, porque

elas sdo ilegais, e o trabalho foi feito efetivamente, € um trabalho de meio, ndo é

um trabalho de fim, isso o préprio STJ disse, eu acredito que todo o resto, a

doutora Ana Paula vai juntar documentos, tanto minhas absolvi¢cdes pela lei
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antiga, quanto pela lei nova de abalitio criminis, que dispensa a contratacao, eu
acho que é isso, exceléncia, que eu me lembre, descul pe esta um pouco nervoso,
mas na prisio ndo é muito facil. Boa tarde, doutor. Bom, 0 que embasa muito sdo
as decisdes até 5 do STJ que nenhuma o Ministério Publico conseguiu rebater, ou
sgja, €le entrou a grau, a grau regimental e todas as possibilidades. O que
acontece? A compensacao, outros escritorios fazem, a compensacdo agora desses
tributos foi uma tese, duas na verdade, das verbas indenizatérias e essa nossa
tese em 2018 foi cancelada pelo STF no Recurso Especial de Repercussdo Geral,
Ou sgja, isso para mim ja é ser reconhecido pelo STF, para mim ja diz e nossa
tese, e ela foi aceita pela Receita Federal aqui na portaria RFB 754 de 21 de
maio de 2018. E com relacdo ao RAT, a diminuicdo de 2, da aliquota 2 para 1,
também ela foi aceita e ela foi desenvolvida por nés, € uma economia para o
municipio, porque ndo era, a contribuicdo ndo era indevida, mas a aliquota
estava errénea, entdo também 5 anos retroativos esse dinheiro foi recuperado
pelo municipio, foi isso que eu quis dizer que nds somos notorios, pode existir no
Brasil, varios, até no estado de Sdo Paulo, impossivel conhecer, mas eu
pessoal mente ndo conhego quem fez esse servico, € isso que eu considero notorio.
Sm, eu ndo posso dizer pelo estado, pelo Brasil, mas posso dizer pela regio.
Infelizmente, eu ndo posso responder essa pergunta sinceramente, eu nao tenho
como responder. N&ao, de forma nenhuma. Até eu falei, primeiro a RFB 900 de
2008 permitia, ai ela foi, houve uma alteracdo pela RFB, € que eu ndo estou
enxergando bem, perddo, acho que é 1300 de 2012, ela também autoriza a
compensacdo unilateral pelo préprio sujeito passivo. Sm, primeiramente na
junta de julgamento, na receita de julgamento, que é em outros estados, 0
processo € distribuido para outro estado para ser julgado. Ele pode considerar
gue o trabalho foi correto, a compensacdo foi correta, caso ndo, no CARF em
Brasilia, onde o CARF est4 pacificando isso. Caso acontega de também néo
houver, existe no artigo 151 do Cadigo Tributario Nacional, acho que € o nimero
3 e 0 nimero 5, ndo me lembro bem, que a simples interposi¢do da cautelar ja
suspende, ou sgja, e isso é feito pelo doutor Alexandre até hoje, e com éxito. Nao,
eu sO acredito que, felizmente, estou vencendo as acdes judiciais, o Ministério

Publico pode até ter éxito em primeira instancia, mas nos tribunais, no STJ, néo.
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Eu acho que é isso que eu quero falar. Boa tarde, doutor. Sm. Olha, na época de
Sandovalina eu ndo me lembro, mas eu acredito que umas 100. Sm, certificando
a satisfacdo, o éxito do trabalho por prefeitos, assinado por prefeitos. Sm,
alterou. Sm. Alterou-se. SO que mesmo em 20... Ah, desculpa, pode falar. Entéo,
mesmo depois de 20... O senhor esta falando da SDG, né? Entdo, mesmo depois
da SDG ter mudado o entendimento, houve muitos casos dela aceitar a
compensacao e tudo mais, um pouco, mas aceitou. Sim, pelo menos eu ndo
conheco nenhum outro escritério. Eu ndo conhego nenhum escritério que
tenha feito uma tese idéntica, né? Coincidentemente, eu conheci aqui um prefeito
gue era médico e ele contratou um escritério do Sul. Talvez tenha sido esse que
foi aventado ai. SO que ele fazia uma verba, ndo 13. De forma alguma,
principalmente, como eu disse, iam outros advogados explanar 0O servico.
Sandovalina era longe. Para mim era muito mais facil cuidar do que estava
proximo, entendeu? Eu nunca vi o prefeito, nunca conversei com ele por telefone.
O servico foi efetivamente prestado? Foi, com certeza. Administrativo e
judicialmente. Houve resultado positivo para a prefeitura? Até onde eu sei, sim.
Mas, como eu disse, em 2015 e 2016, depois de ter sido condenado, eu fiquei um
pouco abalado. Eu ndo vou negar. Mas, até onde eu sei, até onde o Alexandre me

passa as informacdes, sim."

Apdbs a exposi¢do da prova testemunhal, passo a analisar as acusacoes formuladas

Crimedo artigo 89 da L el 8.666/93 (redacéo antiga).

Licitacdo é o procedimento administrativo que visa escolher a proposta mais

vantajosa para o futuro contrato, o dever de licitar € previsto no artigo 37 da Constituicéo Federal,

XXI.

Nesse sentido, a lei de Licitagbes visa garantir 0 principio constitucional da

isonomia, pretendendo selecionar a proposta mais vantajosa para contratar com o Poder Publico,

sendo permeada pelos principios constitucionais da legalidade, impessoalidade, moralidade,
igualdade e publicidade.

Nesse cenario, tém-se também dois principios que regem a Administracéo

Pablica, quais sejam, indisponibilidade do interesse publico e supremacia do interesse publico.
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Assim, o artigo 89 da Lei de Licitagdes, visa proteger o instituto, criminalizando a

conduta que dispense ou inexija alicitagdo quando deverialicitar.

Art. 89. Dispensar ou inexigir licitacdo fora das hipéteses previstas em lei, ou
deixar de observar as formalidades pertinentes a dispensa ou a inexigibilidade:

Pena - detencéo, de 3 (trés) a 5 (cinco) anos, e multa.

Dessa forma, imperioso elucidar que o supramencionado artigo foi revogado pela
Lei 14.133/2021. Todavia, ndo restou configurada a abolitio criminis, mas continuidade tipico-
normativa, eis que a conduta ndo deixou de ser criminalizada pelo ordenamento juridico, mas sim
foi tratada de forma mais especifica pelo 337-E do Codigo Penal.

Este, inclusive, é o entendimento do Tribunal de Justica de Sao Paulo:

AGRAVO EM EXECUCAO Condenacéo pelo crime inserto no art. 89, caput, da
Lel n° 8.666/93 Revogacéo pela Lei n° 14.133/21 Conduta que foi inserida,
todavia, no art. 337-E,do CP Ingtituto da continuidade normativo-tipica -
Decisdo de primeiro grau que se revela escorreita - Agravo desprovido. (TJ-SP -
EP: 00040065120228260302 SP 0004006-51.2022.8.26.0302,Relator: Edison
Brandéo, Data de Julgamento: 12/01/2023, 42 Camara de Direito Criminal, Data
de Publicacéo: 12/01/2023)

Por outro lado, importante esclarecer a respeito do tipo pena denunciado que se
faz preciso aidentificacdo do dolo para a configuracdo do delito, isso porque, consagrou-se na
jurisprudéncia patria a necessidade da vontade livre e consciente de burlar o procedimento
licitatério. Em outras palavras, em que pese a literalidade do artigo 89, ha a necessidade da
ocorréncia do elemento subjetivo especifico, além do dolo de finalidade especifica em

lesar/causar dano ao erario.
Eis o entendimento consolidado do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA Penal e Processual Penal. Inquérito. Parlamentar federal. Denincia
oferecida. Artigo 89, paragrafo Unico, da Lei n° 8.666/93. Artigo 41 do CPP. Nao
conformidade entre os fatos descritos na exordial acusatéria e o tipo previsto no
art. 89 da Lei n° 8.666/93. Auséncia de justa causa. Rejeicdo da dendncia. 1. A

questdo submetida ao presente julgamento diz respeito a existéncia de substrato
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probatério minimo que autorize a deflagracdo da acdo penal contra os
denunciados, levando em considerac&o o preenchimento dos requisitos do art. 41
do Cédigo de Processo Penal, ndo incidindo qualquer uma das hipéteses do art.
395 do mesmo diploma legal. 2. As imputacbes feitas aos dois primeiros
denunciados na denlncia, foram de, na condicdo de prefeita municipal e de
procurador geral do municipio, haverem declarado e homologado indevidamente
a inexigibilidade de procedimento licitatério para contratacdo de servicos de
consultoria em favor da Prefeitura Municipal de Arapiraca/AL. 3. O que a horma
extraida do texto legal exige é a notéria especializacdo, associada ao elemento
subjetivo confianca. H&, no caso concreto, requisitos suficientes para o seu
engquadramento em situacéo na qual ndo incide o dever de licitar, ou sgja, de
inexigibilidade de licitacdo: os profissionais contratados possuiam notéria
especializacdo, comprovada nos autos, além de desfrutarem da confianca da
Administracdo. llegalidade inexistente. Fato atipico. 4. N&o restou, igualmente,
demonstrada a vontade livre e conscientemente dirigida, por parte dos réus, a
superar a necessidade de realizacdo da licitacdo. Pressupbe o tipo, além do
necessario dolo simples (vontade consciente e livre de contratar
independentemente da realizacdo de prévio procedimento licitatério), a
intencao de produzir um prejuizo aos cofres publicos por meio do afastamento
indevido da licitacdo. 5. Ausentes os requisitos do art. 41 do Codigo de Processo
Penal, ndo ha justa causa para a deflagracéo da acdo penal emrelacéo ao crime
previsto no art. 89 da Lei n° 8.666/93. 6.Acusacado, ademais, improcedente (Lei n°
8.038/90, art. 6° caput).(STF - Ing: 3077 AL, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
Data de Julgamento:  29/03/2012, Tribunal Pleno, Data de
Publicacgio: ACORDAO ELETRONICO DJe-188 DIVULG 24-09-2012 PUBLIC
25-09-2012) (grifei).

No caso, € possivel afirmar que o escritério do réu detinha conhecimento
especifico e diferenciado nos campos do direito tributario e previdencidrio — ainda que essa
especificagdo possa ser questionada do ponto de vista da qualidade da tese — como, inclusive, foi
reconhecido pelo Ministério Publico em alegacOes finais, efetuando compensacdo de créditos
previdenciérios que considerava pagos indevidamente a Unido, sem anuéncia do Poder Judiciério,

evitando a prescricdo dos 05 (cinco) anos paradiscutir o crédito.
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Além de oferecer tese que compensaria valores a época do contratado, a tese
continuaria sendo aplicada futuramente, com resgates de numerarios. Dessa maneira, o beneficio
gerado continuaria a se perpetuar quando consolidada a tese, ndo se esvaziando com o fim do
servigo exposto. Evidente que ousada a sistematica utilizada, porém, nada em desconformidade

comalei.

Verifico que o servico prestado pelo escritério de advocacia se demonstrava
especifico, na medida em que pretendeu inovar, criando tese juridica que objetivava realizar auto
compensacao de tributos que até o0 momento ndo se verificava, ganhando espaco najurisprudéncia
e junto a Receita federal do Brasil, com finalidade de ressarcir valores que até entdo eram
esguecidos pela Municipalidade.

Ademais, diante da prova apresentada sob o crivo do contraditério, tenho que o
dolo especifico dos réus ndo restou comprovado, ndo estando presentes provas suficientes e

seguras de que os réus cometeram o crime previsto no art. 89 daLei n° 8666/93.

Com efeito, considerando o entendimento cristalizado no STJ no sentido da
exigéncia do dolo especifico para a configuragéo dos delitos que Ihe sdo imputados, e ndo tendo o
Ministério Publico logrado éxito em demonstrar qualquer intencdo de lesar o erario, de rigor a

absolvicao dos réus.

No mais, ndo ha documentos nos autos que demonstrem de forma concreta que as
autocompensacdes realizadas tenham sido, de fato, rechacadas pelo 6rgdo administrativo e pelo

Poder Judiciario.

No caso, ndo ha evidéncias de que a contratacdo realizada pela Prefeitura, sem a
devida licitacdo, tenha causado concreto prejuizo a Administracdo Plblica. Ora, os honorarios
advocaticios foram contratados pelas compensacOes efetuadas, sendo pagos a cada éxito das

compensacfes ho patamar de 20%.

Naguele momento o Municipio pagava por um servico que entendia que lhe seria
prestado, inexistindo prova de que os valores sairam ilicitamente dos cofres visando causar dano
ou beneficiar terceiro. Alias, o Parquet percebeu como lesdo ao erério a prépria contratacdo do
servigo pelo escritorio Castellucci, uma vez que entendeu serem comuns as funcdes oferecidas
pelo escritério Castellucci aos procuradores do Municipio. Isto é, a despesa gerada com o

pagamento dos servicos promovidos se trataria da propria lesdo ao erario.
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Assim, fica mais uma vez evidente que ndo ha apontamento do prejuizo causado
a0 municipio. A possibilidade de o procedimento futuramente causar prejuizo a administragéo

publica, por si s6, ndo sustenta um decreto condenatdrio.

Crime do Decreto n° 201/67

O tipo penal do art. 1° inciso |, do Decreto-Lei n® 201/67 traz como elemento
objetivo “ apropriar-se de bens ou rendas publicas, ou desvia-los em proveito proprio ou alheio”,
exigindo para a sua configuracdo o dado subjetivo do injusto, consistente na vontade e a
consciéncia dirigidas a pratica do comportamento descrito pela norma incriminadora, para causar
prejuizo aos cofres pubicos, realizando os elementares do modelo penal, inclusive a de natureza

moral.

Art. 1° S3o crimes de responsabilidade dos Prefeitos Municipal, sujeitos ao
julgamento do Poder Judiciario, independentemente do pronunciamento da

Camara dos Vereadores:

| - apropriar-se de bens ou rendas publicas, ou desvia-los em proveito proprio ou
alheio;

Assim, sdo duas as condutas genéricas previstas no dispositivo em comento: 1)

apropriar-se de bens ou rendas publicas; ou 2) desvia-los em proveito préprio ou aheio.

No caso, em que pese a vasta documentacdo juntada pelo Ministério Publico, a
prova coligida nos autos ndo demonstra de forma segura e convincente que 0s réus se apropriaram
de bens ou rendas publicas, ou ainda os desviaram em proveito proprio ou alheio, ou que o tenha
realizado de forma intencional, ou seja, ndo foi provadaa intencdo do réu em cometer o delito que

Ihe foi imputado.

Portanto, entendo ndo demonstrado o dolo de lesar o erério ou de desviar
bens/valores em proveito proprio ou de terceiros, fatores necessarios a configuracdo do delito

previsto no art. 1°, inciso |, do Decreto-lei 201/67.

Pelo que se percebe da conduta dos denunciados, impossivel a visualizacdo do
elemento subjetivo da conduta. Por oportuno, verifica-se que a discussio do caso em concreto se

perpetua pelos mais variados Municipios do Estado de Séo Paulo, ocorrendo intenso debate sobe
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a possibilidade ou ndo de dispensa de licitacdo e a maneira que deveria ocorrer a referida
dispensa. Porém, o que ndo se pode afirmar, de plano, é sobre a evidente intencdo de desviar
verbas publicas e causar prejuizos ao erdrio, principalmente por se tratar de municipio pequeno,

em gue as compensacOes fariam expressiva diferenca em seus orcamentos.

Portanto, assumir risco de contratagcdo ndo pode automaticamente implicar o dolo
especifico de desviar verbas publicas, fraudar a administracdo e causar prejuizos ao erério.
Outrossim, evidente que se assim fosse interpretada a lei, engessaria qualquer tentativa de
mudancas ha atuacdo da Municipalidade, entendendo sempre pela impossibilidade de tentar algo
novo, que visasse trazer estimulo financeiro a cidade.

Desta feita, em atencdo ao afinco do Ministério Publico, nada comprova
documentalmente ou demonstra dolo na contratacdo efetuada pelo prefeito, sendo aceitavel a
judtificativa da tentativa ser uma opcdo vantgjosa para os cofres da municipalidade. Ainda,
especialmente neste caso, vale salientar que é muito provavel que diante de tantas prefeituras
contratando o escritério Castellucci na mesma condicdo, os agentes publicos tenham acreditado

em vantagem para 0 Municipio.

Além disso, ndo ha nos autos provas para embasar um reproche penal oriundo do
contrato entabulado pela Finbank e o escritério de advocacia Castellucci, cujo objeto era

elaboracdo de tese tributaria e previdenciéria e recuperacéo de crédito tributério.

N&o se desconhece que a empresa de fato prestou servicos 8 empresa Gradim €
Castelucci na elaboracdo de célculos tributérios. Ainda, causs estranheza a declaragcdo da
testemunha Paulo Rogério Kuhn Pessoa de que conheceu Jarbas. No entanto, ndo ha que se falar
em envolvimento dos réus no desvio de valores, porquanto existindo parceria entre as empresas,
ndo restou claramente demonstrado que as movimentacOes realizadas da empresa de advocacia a
empresa Finbank eram ilegais ou resultavam direta ou indiretamente dos valores auferidos no

contrato realizado entre a Prefeitura € o escritorio de advocacia.

Portanto, ainda que se esteja diante de culpa grave ou erro grosseiro do
administrador, cabia ao autor demonstrar, de forma concreta e convincente, que os requeridos

visavam causar prejuizos efetivos ao Erério.

Em mesmo sentido, alicdo de Hely Lopes Meirelles:
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“Todos os crimes definidos nesta Lei (Decreto-1€i201/67) sdo dolosos, pelo que
sO se tornam puniveis quando o Prefeito busca intencionalmente o resultado ou
assume o risco de produz-lo. Por isso, além da materialidade do ato, exige-se a
intencdo de pratica-lo contra as normas legais que o regem. O que se dispensa €
a valoracdo do resultado para a tipificacdo do delito. Mas em se tratando de
crime contra a administragdo municipal € sempre possivel e conveniente
perquirir se 0 agente atuou em prol do interesse publico ou para satisfazer
interesse pessoal ou deterceiro.” (Direito Municipal Brasileiro, 52 ed. S&o Paulo:
RT, 1985, p. 590).

Por conseguinte, o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DISPENSA
INDEVIDA DE LICITACAO E CRIME DE RESPONSABILIDADE DE
PREFEITO MUNICIPAL.OFENSA AOS ARTS. 89 DA LEI N. 8666/1993 E 1°,
INC. I, DO DECRETO-LEI N. 201/1967. PROCEDENCIA. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DO DOLO ESPECIFICO DE LESAR O ERARIO E
COMPROVACAO DE PREJUIZO.FUNDAMENTACAO INIDONEA DO
ACORDAO RECORRIDO. PRECEDENTES. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. | - O agravo regimental deve trazer
novos argumentos capazes de alterar o entendimento firmado anteriormente, sob
pena de ser mantida ar. decisdo vergastada por seus préprios e juridicos
fundamentos. |1- Quanto aos arts. 89 da Le n. 8666/1993 e art. 1°, inc. |, do
Decreto-lei n. 201/1967, os fundamentos invocados pelo v.acordao recorrido
para acolher a pretensdo punitiva estatal estdo em dissondncia com o
entendimento deste Tribunal Superior, no sentido de que deve ser comprovado o
dolo especifico de causar prejuizo ao erario, bem como o efetivo dano as contas
municipais, a fim de que seja possivel a condenacdo pelos delitos previstos nos
arts. 89 da Lei n. 8666/1993 e art. 1° do Decreto-Lei n. 201/1967, o que ndo
ocorreu in casu.Precedentes. Agravo regimental desprovido. (STJ - AgRg no
AREsp: 1917318 SP 2021/0192936-6, Relator: Ministro JESUINO RISSATO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJDFT, Data de Julgamento:
26/10/2021, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 04/11/2021)
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E que o crime em tela, da mesma forma que aquele analisado no topico anterior,
exige o dolo especifico por parte do agente de causar dano e prejuizo ao erario, além da
apropriacdo de rendas publicas. Todavia, pelo que se extrai da conduta dos acusados, ndo se

mostra possivel verificar a existéncia de referido elemento subjetivo do tipo.

Nesse ponto, 0 que se evidencia é que o objeto do contrato realizado entre a
Prefeitura e o escritério de advocacia é tema de intensos debates jurisprudenciais, ndo se podendo

falar, de plano, em claraintencdo de desviar verbas publicas e causar prejuizos ao erério.

Desta feita, a mera assuncdo do risco de contratacdo ndo pode ser igualada ao
dolo especifico de desviar verbas publicas, de fraudar a administracdo e de causar prejuizos ao
erario. Ndo bastasse, havia a expectativa de que uma interpretacdo da lei mais razoavel, embora

ndo majoritéria, trouxesse estimulo financeiro a cidade.

Os réus, ao firmarem o contrato que ora se discute, podem até terem atuado de
maneira ineficiente ou inconveniente e inoportuna ao interesse publico, mas, ndo se comprovando
gue teriam agido dolosamente com o intuito de causar dano ao erario publico, desviando rendas

publicas como afirmaa denuincia, ndo se hes pode imputar responsabilidade penal.
Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS DISPENSA OU INEXIGIBILIDADE
DE LICITACAO FORA DAS HIPOTESES LEGAIS. ATIPICIDADE.
NECESSIDADE DE DOLO ESPECIFICO PARACAUSAR DANO AO ERARIO E
COMPROVADO PREJUIZO.ABSOLVICAO. PARECER MINISTERIAL NO
MESMO SENTIDO.1. "[Q] s crimes previstos nos artigos 89 da Lei n. 8.666/1993
(dispensa de licitacdo mediante, no caso concreto, fracionamento da
contratacdo) e 1°inciso V, do Decreto-lei n. 201/1967 (pagamento realizado
antes da entregado respectivo servico pelo particular) exigem, para que sgjam
tipificados, a presenca do dolo especifico de causar dano ao erario e da
caracterizacdo do efetivo prejuizo” (APn n. 480/MG, relatora Ministra MARIA
THEREZADE ASSS MOURA, relator p/ acérddo Ministro CESAR ASFOR
ROCHA,CORTE ESPECIAL, julgado em 29/3/2012, DJe 15/6/2012).2. No caso
emtela, as insténcias ordinérias restringiram-se a argumentar que "evidenciou-

se, sem qualquer davida, a inocorréncia de licitacdo em quatro aquisicOes
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durante o exercicio financeiro de 2001. Tal comportamento viola os principios da
moralidade e da impessoalidade da Administracdo Publica, permitindo que o
gestor realize negociacdes com guem bem lhe aprouver, sem o devido controle.
Os processos licitatorios, no caso em apreco, eram exigiveis e 0 acusado
simplesmente deixou de realiza-los, o que tipifica sua conduta’.3. Portanto, de
rigor a absolvicdo em razdo da atipicidade da conduta, porquanto ndo
demonstrado nem o dolo especifico de causar dano ao erario nem o efetivo
prejuizo aos cofres publicos, limitando-se as instancias ordinarias a alegar que
cabia ao ora paciente ter realizado os procedimentos licitatérios.4. Na mesma
linha a manifestacdo da Procuradoria-Geral da Republica, para quem "[a]
fundamentacéo apresentada na origem, portanto, esta contraria ao entendimento
dessa Corte Superior, no sentido de que a comprovacéo de efetiva ocorréncia de
prejuizo aos cofres publicos imprescindivel a configuracdo do delito do art. 89
da Lei n° 8.666/93".5. Ordem concedida para absolver o paciente. (HC
535.624/PB, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,SEXTA TURMA,
julgado em 16/06/2020, DJe 26/06/2020)

Com efeito, em que pese os indicios de algumas irregularidades ocorridas durante
a contratacdo da empresa, nada indica que os acusados se uniram em conluio, a fim de desviar,
apropriar-se de verbas publicas e/ou lesar 0 erério, pois a prova produzida se mostra bastante
precéria quanto as participacdes na empreitada criminosa, sendo insuficientes para comprovar a
autoria e dar amparo a condenagdo, notadamente tendo em vista o elevado standard probatorio

exigido paratanto elevadissima probabilidade ou, prova para além da divida razoavel.

De todo 0 exposto, hdo ha nos autos outras provas suficientes que indiquem com

clareza a praticado crime pelos réus, de modo que a absolvigao é medida necesséria.

E que a Constitui¢iio Federal consagra como direito fundamental a presuncéo de
inocéncia (art. 5° LVII), do qual se extrai aregrade gue, havendo dividas acerca da configuracdo
de algum elemento necessario ao surgimento da responsabilidade criminal, impde-se a absolvigao

do réu.

Trata-se do principio in dubio pro reo, que orientou o legislador quando da edicdo
do artigo 386, VI, do CPP, segundo o qual o magistrado deve absolver o réu caso ndo haja provas

suficientes para a condenacao.
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Nelson Hungria assinala que "a condenacdo criminal somente podera surgir
diante de uma certeza quanto a existéncia do fato punivel, da autoria e da culpabilidade do
acusado. Uma prova deficiente, incompleta ou contraditéria, gera a davida e com ela a
obrigatoriedade da absolvi¢cdo, pois milita em favor do acionado criminalmente uma presuncéo

relativa deinocéncia" (Da Provano Processo Penal, Editora Saraiva, p. 46).

Acerca do principio citado, leciona Guilherme de Souza Nucci: “prova
insuficiente para a condenacgéo: € outra consagracao do principio da prevaléncia do interesse do
réu in dubio pro reo. Se o juiz ndo possui provas solidas para a formacéo do seu convencimento,
sem poder indica-las na fundamentacdo da sua sentenca, o melhor caminho € a absolvigao”
(Cdbdigo de Processo Penal Comentado, 122 edicdo, Editora RT,p. 750).

Portanto, ndo h& outra solucdo para o caso aém da absolvicdo dos réus.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a presente acdo penal, para
ABSOLVER o0s réus MARCOS ROBERTO SANFELICI, ALECIO CASTELUCCI
FIGUEIREDO, JULIO CESAR FERREIRA, JOSE JARBAS PEREIRA e TIAGO
RODRIGO PEREIRA, da acusacdo de ter infringido os artigos 1°, inciso |, do Decreto-lei n°
201/67, naforma do artigo 71, caput, c.c. o artigo 29, caput, ambos do Cadigo Penal, e no artigo
89 da Lei n° 8.666/93, c.c. os artigos 29, caput, do Codigo Penal, tudo c.c. o artigo 69 caput, do
Cadigo Penal, todos com fundamento no art. 386, V11, do Cadigo de Processo Penal.

Custas naformadalei, ressalvados os beneficiarios da gratuidade processual .

Publique-se.

Pirapozinho, 26 de setembro de 2025.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOSTERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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