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Vistos.

O artigo 649, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil de 1973, na
redacdo dada pela Lei n® 11.382 de 2016, dispunha que eram absolutamente impenhoraveis, dentre outros,
0s vencimentos, subsidios, soldos, salarios, remuneragdes, proventos de aposentadoria, pensdes, peculios e
montepios; as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e sua
familia, os ganhos de trabalhador autbnomo e os honorarios de profissional liberal, observado o disposto no §
3 deste artigo. Este paragrafo 3°, contudo, fora vetado a época. O preceito em comento, inserido pela Lei n®
11.382 de 2016, dispunha que: “§ 3° Na hipdtese do inciso IV do caput deste artigo, serd considerado
penhoravel até 40% (quarenta por cento) do total recebido mensalmente acima de 20 (vinte) saldrios
minimos,  calculados  apds efetuados os descontos de imposto de renda retido na fonte, contribuicdo
previdenciaria  oficial e outros descontos compulsérios. ”

Para bem entendermos a matéria, mister se faz a transcricdo das
razdes do veto: “O Projeto de Lei quebra o dogma da impenhorabilidade  absoluta de todas as verbas de
natureza alimentar, ao mesmo tempo em que corrige discriminagdo contra os trabalhadores ndo empregados
ao instituir impenhorabilidade  dos ganhos de auténomos e de profissionais liberais. Na sistematica do Projeto
de Lei, a impenhorabilidade  é absoluta apenas até vinte saldrios minimos liquidos. Acima desse valor, quarenta
por cento podera ser penhorado. A proposta parece razodvel porque é dificil defender que um rendimento
liquido de vinte vezes o saldrio minimo vigente no Pais seja considerado como integralmente  de natureza
alimentar. Contudo, pode ser contraposto que a tradicdo juridica brasileira é no sentido da impenhorabilidade,
absoluta e ilimitada, de remuneragdo. Dentro desse quadro, entendeu-se pela conveniéncia de opor veto ao
dispositivo para que a questdo volte a ser debatida pela comunidade juridica e pela sociedade em geral. x

Na atual sistematica processual, o artigo 833, inciso 1V, do CPC de
2015, preceitua que sdo impenhoraveis os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salarios, as remuneragdes,
os proventos de aposentadoria, as pensdes, os peculios e os montepios, bem como as quantias recebidas por
liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabalhador
autdénomo e os honorarios de profissional liberal, ressalvado o § 2°. Este § 2° preconiza que: “O disposto nos
incisos IV e X do caput ndo se aplica a hipétese de penhora para pagamento de prestagdo alimenticia,
independentemente  de sua origem, bem como as importdncias excedentes a 50 (cinquenta) saldrios-minimos

mensais, devendo a constricdo observar o disposto no art. 528, § 8°, e no art. 529, § 3° x

O Novo Cadigo de Processo Civil, portanto, inova o ordenamento
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juridico ao admitir a penhora de salarios e afins que superem a quantia mensal de 50 salarios minimos.
Araken de Assis vaticina que “a obscura ressalva torna penhordvel a retribuicdo pecunidria da pessoa natural
na execugdo de outros créditos, respeitado o valor de cinquenta saldrios minimos. ” (Manual da Execucdo, 182.
edicdo, De acordo com o Novo Cédigo de Processo Civil, Thomson Reuters Revista dos Tribunais, pagina 343).
Dessa arte, pelo novo estatuto processual, € penhoravel a quantia superior a cinquenta salarios minimos para
adimplemento de dividas ndo alimentares.

Para além disso, em julgamento realizado em 12 de setembro de
2017, o Superior Tribunal de Justica definiu que: “Em situacdes excepcionais, admite-se a relativizagdo da
regra de impenhorabilidade  das verbas salariais prevista no art. 649, 1V, do CPC/73, a fim de alcancar parte da

remuneragdo  do devedor para a satisfagdo de crédito ndo alimentar, preservando-se o suficiente para

garantir _a sua subsisténcia _digna e a de sua familia . Precedentes. 7. Na espécie, contudo, diante da

auséncia de elementos concretos que permitam aferir a excepcional capacidade do devedor de suportar a
penhora de parte de sua remuneracdo, deve ser mantida a regra geral de impenhorabilidade. 8. Recurso
especial ~ parcialmente  conhecido e, nessa extensdo, ndo provido” (REsp n°® 1.673.067 — DF — grifei e
destaquei).
Ulteriormente, em 3 de outubro de 2018, o STJ voltou a analisar o

tema em debate, tendo decidido que:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE

TITULO EXTRAJUDICIAL. IMPENHORABILIDADE DE VENCIMENTOS. CPC/73, ART. 649, IV.

DIVIDA NAO ALIMENTAR. CPC/73, ART. 649, PARAGRAFO 2°. EXCECAO IMPLICITA A

REGRA DE IMPENHORABILIDADE. PENHORABILIDADE DE PERCENTUAL DOS

VENCIMENTOS. BOA-FE. MINIMO EXISTENCIAL. DIGNIDADE DO DEVEDOR E DE SUA

FAMILIA. 1. Hipotese em que se questiona se a regra geral de impenhorabilidade dos

vencimentos do devedor esta sujeita apenas a excegdo explicita prevista no paragrafo 2° do

art. 649, 1V, do CPC/73 ou se, para além desta excecdo explicita, é possivel a formulagédo de

excecdo ndo prevista expressamente em lei. 2. Caso em que o executado aufere renda

mensal no valor de R$ 33.153,04, havendo sido deferida a penhora de 30% da quantia. 3.

A interpretacdo dos preceitos legais deve ser feita a partir da Constituicdo da Republica, que

veda a supressdo injustificada de qualquer direito fundamental. A impenhorabilidade de

salarios, vencimentos, proventos etc. tem por fundamento a protecdo a dignidade do

devedor, com a manutengdo do minimo existencial e de um padréo de vida digno em favor

de si e de seus dependentes. Por outro lado, o credor tem direito ao recebimento de tutela

jurisdicional capaz de dar efetividade, na medida do possivel e do proporcional, a seus

direitos materiais. 4. O processo civil em geral, nele incluida a execucdo civil, é

orientado pela boa-fé que deve reger o comportamento dos sujeitos processuais.

Embora o executado tenha o direito de ndo sofrer atos executivos gue importem

violacdo a sua dignidade e a de sua familia, ndo Ihe é dado abusar dessa diretriz

com o fim de impedir injustificadamente a efetivacdo do direito material do
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exequente. 5. S6 se revela necessaria, adequada, proporcional e justificada a

impenhorabilidade daquela parte do patriménio do devedor que seja

efetivamente necessaria _a manutencdo de sua dignidade e da de seus

dependentes. 6. A regra geral da impenhorabilidade de salarios, vencimentos,
proventos etc. (art. 649, 1V, do CPC/73; art. 833, 1V, do CPC/2015), pode ser

excepcionada quando for preservado percentual de tais verbas capaz de dar

guarida a dignidade do devedor e de sua familia. 7. Recurso ndo provido (EMBARGOS
DE DIVERGENCIA EM RESP  N° 1.582.475 - MG — grifei e destaquei)
Neste mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ACAO DE DESPEJO COM COBRANGCA DE ALUGUEIS
RESIDENCIAIS. PENHORA SOBRE PERCENTUAL DA REMUNERACAO DO DEVEDOR.
POSSIBILIDADE (CPC, ART. 833, § 2°). AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE PROVIDO COM
PARCIAL PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. 1. O Novo Cédigo de Processo Civil,

em seu art. 833, deu a matéria da impenhorabilidade tratamento um tanto

diferente em relacdo ao Cédigo anterior, no art. 649. O que antes era tido como

"absolutamente impenhoravel”, no novo regramento passa a ser "impenhoravel",

permitindo, assim, essa nova disciplina, maior espaco para o aplicador da norma

promover mitigacdes em relacdo aos casos que examina, respeitada sempre a

esséncia da norma protetiva. Precedente: EREsp 1.582.475/MG, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, CORTE ESPECIAL, julgado em 03/10/2018, REPDJe 19/03/2019, DJe de

16/10/2018. 2. Descabe manter imune a penhora para satisfagdo de créditos provenientes
de despesa de aluguel com moradia, sob o palio da regra da impenhorabilidade da
remuneracgdo (CPC, art. 833, IV, e § 2°), a pessoa fisica devedora que reside ou residiu em
imével locado, pois a satisfacdo de créditos de tal natureza compde o orcamento familiar
normal de qualquer cidadao e ndo é justo sejam suportadas tais despesas pelo credor dos
aluguéis. 3. Note-se que a preservacdo da impenhorabilidade na situagédo acima traria grave
abalo para as relagdes sociais, quanto as locac8es residenciais, pois os locadores ndo mais
dariam crédito aos comuns locatarios, pessoas que vivem de seus sempre limitados salarios.
4. Agravo interno parcialmente provido para modificar a decisdo agravada e, em novo
exame do recurso, conhecer do agravo e dar parcial provimento ao recurso especial. (Agint
no AREsp 1336881/DF, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
23/04/2019, DJe 27/05/2019 — grifei e destaquei)

fls. 151

Em outro julgamento, o STJ admitiu a penhora incidente sobre a

renda salarial auferida pelo executado no percentual de 25% (vinte e cinco) por cento. (REsp n°© 1.818.716 -

sC).

Nessa quadra, na atualidade, o preceito que garante a protecdo

salarial contra as constri¢fes judiciais € mitigada por outros preceitos de igual envergadura, ndo tendo mais
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natureza absoluta como em tempos passados.

A questdo, porém, ha de ser analisada de forma concreta,
sobretudo para definir qual o percentual justo e adequado da constrigdo, mormente tendo em consideragéo o
padrdo de vida do devedor e as suas necessidades essenciais que ndo podem ser comprometidas pela
constrigao.

E a questdo ndo pode ser resolvida sendo em contraditério efetivo,
ou seja, depois da oitiva do executado, ou a0 menos da oportunizacdo para tanto, sobretudo para que
demonstre qual é o valor necessario para a sua sobrevivéncia mensal, ou seja, 0 minimo necessario para a
manutencao digna de sua subsisténcia (minimo essencial para a subsisténcia do devedor).

Diante disso, considerando que a visdo contemporanea do principio
do contraditério vai além do bindmio “informagédo-reacédo”, pois abarca também a ideia de que as partes
litigantes tém o direito a influenciar na preparacédo da decisdo que sera prolatada, bem como que o principio
do contraditério consubstancia para a parte uma garantia de influéncia e também uma garantia de “néo
surpresa”, dado que o juiz ndo podera decidir fora daquilo que foi submetido ao debate prévio (CF, artigo 5°,
LV e NCPC, artigos 7°, 9° e 10), deverd o executado manifestar-se a respeito do pedido de penhora de sua
remuneracdo. Para tanto, considerando que o processo civil em geral, nele incluida a execugdo civil, é
orientado pela boa-fé que deve reger o comportamento dos sujeitos processuais, a parte executada devera
indicar e comprovar os seus ganhos globais. Isto porque, embora o executado tenha o direito de ndo sofrer
atos executivos que importem violacdo a sua dignidade e a de sua familia, ndo lhe é dado abusar dessa
diretriz com o fim de impedir injustificadamente a efetivacdo do direito material do exequente. Dessa arte, 0
descumprimento da ordem configurara ato atentatério a dignidade da justica e implicara a incidéncia de multa
de 20% sobre o valor do débito (CPC, artigo 774, 111 e 1V).

Sendo assim, providencie o exequente o recolhimento prévio das
custas de citacdo e intimacdo dos executados, visto que, conforme ja mencionado a fl. 62 (tdpico final), a
dispensa refere-se a taxa de distribuicdo. Ressalto que, conforme informagdes disponiveis no sitio eletrdnico
do E. TJSP (https://www.tjsp.j us.br/IndicesTaxasJudiciarias/DespesasProcessuais/DespesasPostaisCitacoesl ntimacoes) , [0}
recolhimento devera ser em favor do Fundo Especial de Despesa do Tribunal — FEDTJ, sob o cédigo 120-1,
para a expedicdo da carta registrada unipaginada com AR digital, no valor unitario de R$ 32,75 (para cada
destinatario do ato).

No siléncio, o que devera ser certificado, com base no § 1° do
artigo 485 do CPC, intime-se o autor, por carta, para que promova o andamento do processo no prazo de 5
dias, sob pena de extingdo sem exame do mérito, sem a necessidade de nova vinda dos autos & conclusdo

para a reiteracdo dessa determinacao.

Intime-se.

Sao Paulo, 02 de abril de 2025.
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