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EMENTA

CIVIL, PENAL, PROCESSUAL CIVIL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. PROCESSO
DISCIPLINAR ECLESIASTICO. SIGILO RELIGIOSO. CONFISSAO
ECLESIAL. LIBERDADE DE CRENCA E ORGANIZACAO RELIGIOSA.
RECURSO PROVIDO.

1. A questdo em discussao consiste em saber se ¢ possivel compelir organizagdo
religiosa a exibir processo disciplinar eclesiastico, ali instaurado a partir da
alegacdo, em face de sacerdote, de abuso sexual formulada pela parte autora da
posterior acdao de exibicdo de documentos, considerando o sigilo inerente ao rito
religioso e a liberdade de organizagdo religiosa interna protegida pela

Constituigao.
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2. O Cédigo de Processo Civil reconhece ndo ser absoluto o direito a prova, pois
faculta a parte demandada a exibir documento ou coisa a prerrogativa de
apresentar defesa, demonstrando a existéncia de motivo legitimo para se opor a
pretensao (art. 404).

3. A liberdade religiosa inclui a liberdade de crenga e de organizacao religiosa,
expressoes da dignidade da pessoa humana em terreno historicamente ligado aos
direitos e garantias fundamentais de primeira dimensao, ao estabelecerem limites

a intervencgao estatal na esfera de liberdade individual (CF, art. 5°, VI).

4. A sujeicao de sacerdotes e fiéis a processo eclesidstico — desde a participacao
no rito até a aceitacdo e o cumprimento das penas expiatorias — representa
manifestacdo do exercicio da liberdade religiosa dos envolvidos, pois inexistentes
ali as caracteristicas da imperatividade e da inafastabilidade, tipicas da jurisdi¢ao
estatal. Ao submeterem-se a procedimento interno de apuragdo de infragdes as
normas religiosas — ainda que os fatos ali apreciados interessem também ao
Direito estatal —, o apenado e as testemunhas nada mais fazem do que exercitar a

sua fé.

5. A autonomia das organizagdes religiosas torna legitima a institui¢ao de sigilo
em seus ritos e procedimentos internos, enquanto coroldrio das garantias
fundamentais de seus sacerdotes e fiéis (CC, art. 44, §1°). O sigilo confessional ¢
protegido por normas legais especificas, como o art. 13 do Tratado objeto do
Decreto n° 7.107/10 — ao garantir “o segredo do oficio sacerdotal” —, o art. 154
do Cdédigo Penal — ao criminalizar a revelagdo de segredo “de que tem ciéncia em
razdao de (...) ministério” — e o art. 207 do Codigo de Processo Penal — ao
estabelecer restricdes ao depoimento daqueles “que, em razdo de (...) ministério,
(...) devam guardar segredo”. Incidéncia do art. 404, IV, V e VI, do CPC.

6. A exibi¢do do procedimento disciplinar eclesiastico representa grave risco de
violagdo a garantia constitucional do “nemo tenetur se detegere”, protegida na
legislacdo ordindria pelos arts. 404, 111, do CPC e 186 do CPP (direito do acusado
ao siléncio), ao expor potenciais confissdes e informagdes sensiveis do apenado
na via eclesidstica, as quais precipuamente foram prestadas no seio da relagao

voluntaria de confianca insita ao exercicio da crenga.

7. Recurso especial provido para rejeitar o pedido de exibicao do processo

eclesiastico.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA, por unanimidade, dar provimento ao recurso especial, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti e os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira,
Marco Buzzi e Jodao Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
Brasilia, 14 de outubro de 2025.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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1. A questdo em discussao consiste em saber se ¢ possivel compelir organizagdo
religiosa a exibir processo disciplinar eclesiastico, ali instaurado a partir da
alegacdo, em face de sacerdote, de abuso sexual formulada pela parte autora da
posterior acdao de exibicdo de documentos, considerando o sigilo inerente ao rito
religioso e a liberdade de organizagdo religiosa interna protegida pela

Constituigao.

2. O Codigo de Processo Civil reconhece ndo ser absoluto o direito a prova, pois
faculta a parte demandada a exibir documento ou coisa a prerrogativa de
apresentar defesa, demonstrando a existéncia de motivo legitimo para se opor a

pretensao (art. 404).
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3. A liberdade religiosa inclui a liberdade de crenga e de organizacao religiosa,
expressoes da dignidade da pessoa humana em terreno historicamente ligado aos
direitos e garantias fundamentais de primeira dimensdo, ao estabelecerem limites

a intervencao estatal na esfera de liberdade individual (CF, art. 5°, VI).

4. A sujeicao de sacerdotes e fiéis a processo eclesiastico — desde a participagao
no rito até a aceitacdo e o cumprimento das penas expiatorias — representa
manifestagdo do exercicio da liberdade religiosa dos envolvidos, pois inexistentes
ali as caracteristicas da imperatividade ¢ da inafastabilidade, tipicas da jurisdi¢ao
estatal. Ao submeterem-se a procedimento interno de apuragdo de infragdes as
normas religiosas — ainda que os fatos ali apreciados interessem também ao
Direito estatal —, o apenado e as testemunhas nada mais fazem do que exercitar a

sua fé.

5. A autonomia das organizagdes religiosas torna legitima a institui¢ao de sigilo
em seus ritos e procedimentos internos, enquanto corolario das garantias
fundamentais de seus sacerdotes e fi¢is (CC, art. 44, §1°). O sigilo confessional ¢
protegido por normas legais especificas, como o art. 13 do Tratado objeto do
Decreto n° 7.107/10 — ao garantir “o segredo do oficio sacerdotal” —, o art. 154
do Cédigo Penal — ao criminalizar a revelagdo de segredo “de que tem ciéncia em
razdao de (...) ministério” — e o art. 207 do Codigo de Processo Penal — ao
estabelecer restricdes ao depoimento daqueles “que, em razdo de (...) ministério,
(...) devam guardar segredo”. Incidéncia do art. 404, IV, V e VI, do CPC.

6. A exibi¢do do procedimento disciplinar eclesiastico representa grave risco de
violacdo a garantia constitucional do “nemo tenetur se detegere”, protegida na
legislacdo ordinaria pelos arts. 404, 111, do CPC e 186 do CPP (direito do acusado
ao siléncio), ao expor potenciais confissdes e informagdes sensiveis do apenado
na via eclesidstica, as quais precipuamente foram prestadas no seio da relagao

voluntaria de confianga insita ao exercicio da crenga.

7. Recurso especial provido para rejeitar o pedido de exibicdo do processo

eclesiastico.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto pela M. A. de S. P., com fundamento no
art. 105, inc. III, alinea "a", da Constitui¢ao, contra v. acordao do eg. Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo, assim ementado (e-STJ fl. 1.658/1.665):
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APELACAO. Exibicdo de Documentos. Cabimento. Comprovada justificativa de
sua necessidade. Insurgéncia sob alegag¢do de sigilo de procedimento
eclesiastico. Inadmissibilidade. Direito que assiste ao autor para obten¢do de
documentos aos quais estd, inegavelmente, relacionado. Inteligéncia dos artigos
318 e 396 do Codigo de Processo Civil. Verba honoraria majorada consoante
artigo 85, paragrafo 11° do CPC. Sentenga mantida. Adogdo do art. 252 do
RITJ. RECURSO DESPROVIDO.

Nas razdes do recurso especial (e-STJ, fls. 1.865/1.885), o requerente aponta as

seguintes violagdes:

i) aos artigos 114 e 278 do Cédigo de Processo Civil, por envolver o caso hipotese de
litisconsdrcio passivo necessario, pois “indispensavel o consentimento ou, ao menos, a cita¢do
para manifestagdo do titular Padre B. no presente caso”, uma vez que o procedimento estaria
preenchido de informacgoes sensiveis a seu respeito, notadamente a homossexualidade”, garantidos
pelo art. 5°, XII e LXXIX, da Constituicdo Federal e art. 8° da Lei 13.709/2018 (LGPD);

ii) ao artigo 13 do Decreto n° 7.107/10, que internaliza na ordem juridica patria o
Acordo entre o Governo da Republica Federativa do Brasil e a Santa Sé relativo ao Estatuto
Juridico da Igreja Catdlica no Brasil, o qual consagra o sigilo confessional, “inclusive
sujeitando a hipotese tipica do art. 154, do Codigo Penal”, valor igualmente prestigiado pelo

artigo 207 do Codigo de Processo Penal; e

iii) aos artigos 44, § 1°, do Codigo de Civil, 3° do Decreto n° 7.107/10 e o Decreto n°

119-A de 1890, pois “a discussdo contida na presente lide versa, em verdade, sobre os limites da

ingeréncia do Poder Judicidrio na forma como a organiza¢do religiosa opta por tramitar seu

Procedimento Disciplinar Eclesiastico, bem como o grau de publicidade conferido ao

procedimento. Como ja pontuado, trata-se de tematica excluida de controle estatal, por expressa

previsdo legal”, tendo em vista que “as apuragoes se destinam unicamente a ado¢do de medidas

no dmbito interno da organiza¢do”, a semelhanca “dos mecanismos de compliance”.

Contrarrazdes apresentadas em e-STJ, fls. 1938/1981.

Em decisao de e-STJ, fls. 1923/1928 e 1932/1933, o Presidente da Se¢do de Direito
Privado do TJSP concedeu efeito suspensivo ao recurso especial, “para sustar o cumprimento da
obrigacdo de exibi¢do do Procedimento Disciplinar Eclesiastico (...)”, ocorrendo a admissdo do
recurso em e-STJ, fls. 2117/2120.

Provocada, a Procuradoria-Geral da Republica ofertou parecer de e-STJ, fls. 2219

/2233, no sentido do ndo conhecimento do recurso especial.

E o relatorio.
YOTO
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Cuida-se, na origem, de aciao de exibicdo de documentos movida por E. D. N. de S.,
na qual consta como ré, apds a correcao do polo passivo, a M. A. de S. P., tendo por pedido a

obtencdo de acesso a procedimento disciplinar canénico instaurado em face do Padre B da S. P.

Narra o autor, em resumo, haver sido “estuprado pelo Pe. B. pela primeira vez em
Jjulho de 2014, submetendo-se a situag¢oes similares, humilhantes e novos abusos sexuais ao longo
de dolorosos 3 (trés) anos e 3 (trés) meses”, fatos que o motivaram a formular “denuncia aos
bispos” responsaveis, culminando na instauraciao de processo penal eclesiastico, cujos acesso
constitui o objeto do pedido (e-STJ, fls. 1/23).

A sentenca, mantida em sede de apelacdo, condenou “a ré a exibicdo, na integra, [d]o
procedimento instaurado perante o Tribunal Eclesiastico Interdiocesano de Sao Paulo em relagdo
ao padre B. da S. P., por denuncia promovida pelo autor (...)” (e-STJ, fl. 1561/1568).

Avanga-se, assim, para o exame do recurso.
I — Do litisconsorcio passivo necessario: auséncia de prequestionamento

Conforme exposto no relatorio, a parte recorrente sustenta a existéncia de nulidade
absoluta no processo, consistente na auséncia de formacao de litisconsorcio passivo necessario
com o Pe. B. da S. P., sujeito passivo do “procedimento administrativo penal”, disciplinado pelo
Can. 1717 e seguintes do Cddigo de Direito Canonico (e-STJ, fl. 46/49).

Quanto ao ponto, em primeiro lugar, cabe apontar que a jurisprudéncia pacifica do
Superior Tribunal de Justica exige o prequestionamento como requisito para o conhecimento

do recurso especial, inclusive para matérias de ordem publica. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE ANULACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS C/C OBRIGACAO DE FAZER E DANOS MATERIAIS E
MORAIS. COMPRA E VENDA DE IMOVEL. ATRASO NA ENTREGA DO LOTE
DE TERRENO E NA CONCLUSAO DAS OBRAS DE LAZER E SEGURANCA.
REEXAME CONTRATUAL E FATICO DOS AUTOS. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
DECISAO MANTIDA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ exige o prequestionamento, inclusive para matérias

de ordem publica, o que ndo ocorreu no caso em aprego.

2. Rever a conclusdo da Corte local, segundo a qual houve atraso na entrega do
lote e das areas comuns, demandaria o reexame contratual e fatico dos autos,
situagdo vedada pelos obices das Sumulas 5 e 7 do STJ.3. Agravo interno a que

se nega provimento.

Documento eletronico VDA51490905 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 16/10/2025 19:27:51
Codigo de Controle do Documento: 63d08db0-0997-4aef-9db7-6b18083e90e9



(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.604.004/PE, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 29/9/2025, DJEN de 2/10/2025.)

Em igual sentido, EDcl no Aglnt no AREsp n. 2.653.562/AL (relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 30/6/2025) e REsp n. 2.157.284/SC (relator

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 1/9/2025).

Na hipoétese, a questio relativa a formacao do litisconsorcio passivo necessario — e,
por conseguinte, a incidéncia dos artigos 278 e 114 do Codigo de Processo Civil e art. 8° da
Lei 13.709/2018 — nao foi abordada pelo Tribunal de origem, mesmo apds a provocacido da
parte em sede de embargos de declaracio (e-STJ, fls. 1861/1863).

Em casos tais, a jurisprudéncia ¢ unissona no sentido de que “a aplicacdo do
prequestionamento ficto estd condicionada ao reconhecimento por esta Corte de omissao, erro,
contradi¢do ou obscuridade, ou seja, pressupdoe o provimento do recurso especial por ofensa ao
art. 1022 do CPC, com o acolhimento da alegagdo de negativa de prestagado jurisdicional sobre a
matéria (...)”" (Aglnt nos EDcl no AREsp n. 2.737.200/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 30/6/2025).

No mesmo sentido, consta do parecer ministerial (e-STJ, fl. 2223):

Ocorre que, configurada a omissdo relevante, o apelo nobre ndo veio
fundamentado em nulidade do julgado por negativa da prestagdo jurisdicional.
Ora, nos termos da iterativa jurisprudéncia do E. STJ, so resta configurado o
prequestionamento ficto a que alude o art. 1.025 do CPC quando a parte aduz
expressamente a violagdo ao art. 1.022 do CPC, requisito ndo atendido na

espécie.

Na hipotese dos autos, a despeito da auséncia de apreciacao do tema invocado em sede
de embargos de declaracdo, o recurso especial ndo veicula alegacao de violacio ao art. 1.022 do
CPC, razao pela qual se impde o nao conhecimento da alegacdo de nulidade, por faltar

prequestionamento.
II — Do mérito

Superada a questdo preliminar, no mérito, tem-se que a acolhida do pedido da parte
promovente, ora recorrida, de fato, vulnera a independéncia das organizacdes religiosas —
corolario da laicidade estatal constitucionalmente estabelecida (Constituicdo, art. 19, I) —
alcancando temas submetidos a sigilo, tudo conforme dispdem os artigos 44, § 1°, do Cddigo
Civil, 3° do Decreto n® 7.107/10, 13 do Decreto n® 7.107/10, 154 do Cédigo Penal e 207 do Codigo

de Processo Penal.

De inicio, a leitura dos autos demonstra que o Acdérdao ¢ a sentenga acolheram a
pretensdo autoral a partir da aplicacdo da técnica da ponderacido, compreendida como “uma

técnica de decisdo juridica, aplicavel a casos dificeis, em relacdo aos quais a subsungdo se
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mostrou insuficiente. A insuficiéncia se deve ao fato de existirem normas de mesma hierarquia
indicando solugoes diferenciadas” (BARROSO, Luis Roberto. Curso de direito constitucional

contemporaneo. 13. ed. Sao Paulo: Saraiva Jur, 2025, p. 219).

De fato, afirmou a r. senteng¢a ser necessario “reconhecer a prevaléncia do legitimo
interesse instrumental do autor - de ter acesso a prova que lhe diz respeito, ainda que
indiretamente, considerando o objeto do processo canonico -, em relagdo ao interesse da

instituicdo, de preservagdo do sigilo respectivo” (e-STJ, fls. 1566/1567).
Por sua vez, consta do v. Acordao (e-STJ, fls. 1663/1664):

Ademais, ndo devem prevalecer as alegacoes para a negativa de exibi¢do do
quanto apurado por ocasido do procedimento eclesidstico, a pretexto do sigilo e

confianga garantidos por for¢a da atividade religiosa.

Isto porque, eventual preserva¢do de dados e aspectos privados tratados em
referido procedimento, ndo deve se sobrepor ao direito do autor para que
obtenha informagoes esclarecedoras sobre fatos aos quais esta, inegavelmente,

relacionado e sobre os quais ndao possui conhecimento.

Importante, entdo, atentar para a critica trazida pela doutrina, ao abordar “a

9 (13

fragilizacdo do direito pelo uso do ‘principio da proporcionalidade™, nos seguintes termos:
Distinguir regra e principio ndo pode significar que as regras sejam uma espécie de renega¢do do
passado — e de seus fracassos — nem que os principios traduzam o ideal da ‘boa norma’. Regra e
principio sdo textos, donde se extraem normas. Regras (se se quiser, preceitos) produzidas
democraticamente podem/devem, igualmente, traduzir a institucionalizacdo da moral no direito”

(STRECK, Lenio Luiz. Jurisdi¢do constitucional e decisdo juridica [livro eletronico]. Sdo Paulo:
RT, 2014, 9.5.1.1).

Prossegue o autor, ao apontar o “modo equivocado de aplicagdo no Brasil, onde a
ponderagdo de principios ¢ feita diretamente, colocando um ‘principio’ em cada ‘prato da
balan¢a’ e disso extraindo o resultado...! Como consequéncia, em estando o intérprete diante de
um ‘caso de colisdo’ de principios, simplesmente sopesa um em relagdo ao outro e, fiat lux, esta
feita a ‘ponderagdo’. O resultado? Na verdade, o resultado dependerd de um ato de vontade do
intérprete” (Ibidem, 9.5.1.2).

Impde-se destacar que o legislador ordinario — primeiro responsavel, em um Estado
Democratico de Direito, pela solucdo de hipoteses de colisdo de principios constitucionais —

abordou o ponto de divergéncia entre recorrente e recorrido.

Isso porque o0 Codigo de Processo Civil reconhece nao ser absoluto o direito a prova
, pois faculta a parte demandada na acdo de exibi¢do de documento ou coisa a prerrogativa de

apresentar defesa, demonstrando a existéncia de motivo legitimo para recusa a pretensio (artigos
398 e 401).
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Dispde, assim, o art. 404 do CPC:

Art. 404. A parte e o terceiro se escusam de exibir, em juizo, o documento ou a

coisa se:

()

Il - sua publicidade redundar em desonra a parte ou ao terceiro, bem como a
seus parentes consanguineos ou afins até o terceiro grau, ou lhes representar

perigo de agdo penal;

1V - sua exibicdo acarretar a divulgacdo de fatos a cujo respeito, por estado ou

profissao, devam guardar segredo,

V - subsistirem outros motivos graves que, segundo o prudente arbitrio do juiz,

Justifiquem a recusa da exibi¢do,

VI - houver disposi¢do legal que justifique a recusa da exibigdo.

Dito isso, data venia, deixaram as instincias ordinarias de promover o devido
aprofundamento sobre a natureza do procedimento penal eclesiastico, cujos autos constituem
0 objeto submetido a pretensdo de exibi¢dao, providéncia essencial para densificar os valores

constitucionais espelhados nas regras infralegais aplicaveis a espécie, especialmente nas

hipdteses legais de recusa a exibicdo. Explica-se, na sequéncia.

Nas palavras da doutrina, “na liberdade religiosa incluem-se a liberdade de crenca, de
aderir a alguma religido, e a liberdade do exercicio do culto respectivo. As liturgias e os locais de
culto sao protegidos nos termos da lei. A lei deve proteger os templos e ndo deve interferir nas
liturgias. (...) Na liberdade de religido inclui-se a liberdade de organizacdo religiosa. O Estado
ndo pode interferir sobre a economia interna das associagéoes religiosas. Ndo pode, por exemplo,
impor a igualdade de sexos na entidade ligada a uma religido que ndao a acolha” (BRANCO,
Paulo Gustavo Gonet; MENDES, Gilmar Ferreira. Curso de Direito Constitucional. 19. ed. Sdo
Paulo: Saraivalur, 2024, p. 294).

A demonstrar a intima — e historica — relagdo entre o direito fundamental a liberdade
religiosa ¢ a construcdo de direitos e garantias fundamentais de primeira dimensdo, voltados a
restringir a intervencao estatal na esfera de liberdade individual, surgem apropriadas as palavras do

em. Ministro Edson Fachin:

Tendo suas origens na opgdo por uma Constituicdo que garante a dignidade a
todos e todas, os principios da laicidade e da liberdade religiosa se entrelacam
na medida em que sua coexisténcia possibilita a abertura para uma sociedade

que protege o pluralismo religioso.
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(ARE 1.099.099, Relator: Min. Edson Fachin, Tribunal Pleno, julgado em 26-11-
2020)

No mesmo sentido, afirma o em. Ministro Luis Roberto Barroso ser “a liberdade
religiosa, assegurada pelo art. 5°, VI, da Constitui¢do, [...] essencial para a garantia da
dignidade humana, englobando o direito de crer e de viver em conformidade com a sua crenca”
(RE 859.376, Relator: Ministro Luis Roberto Barroso, Tribunal Pleno, julgado em 17-04-2024).

Portanto, importante reconhecer que a invoca¢ao do valor fundante da dignidade da
pessoa humana — fundamento da Republica (Constitui¢do, art. 1°, II[) — ndo é prerrogativa
exclusiva de qualquer das partes em conflito, pois se encontra espelhado nio apenas no
desejo autoral de obter acesso ao documento, mas igualmente na pretensio da organizacio

religiosa de preservar o sigilo de seus ritos e procedimentos.

Firme em tal premissa, impoe-se a compreensido de que a sujeicio ao processo penal
eclesiastico — desde a participa¢do no rito até a aceitagdo e o cumprimento das penas expiatorias
— representa clara manifestacdo do exercicio da liberdade religiosa de todos os envolvidos,

especialmente, mas ndo exclusivamente, do Padre B. da S. P.

Conforme consta do Cédigo de Direito Candnico, o denominado processo penal

eclesiastico tem inicio com uma investigacdo prévia, ao determinar o seguinte: “quando o

Ordinario tiver noticia, ao menos verosimil, de um delito, inquira cautelosamente, por si mesmo
ou por meio de pessoa idonea, sobre os factos e circunstancias e acerca da imputabilidade, a ndo

ser que tal inquisi¢do pareca de todo supérflua” (Can. 1717).

Superada a fase inicial pelo reconhecimento da presenca de “elementos suficientes”
(Can. 1717), ocorrera a evolugao do processo, oportunidade na qual dever-se-4 oportunizar ao réu
conhecer (...) a acusagdo e as provas, concedendo-lhe a faculdade de se defender, a ndo ser que o

réu, legitimamente citado, nao tenha querido comparecer” (Can. 1717, 1.°).

Atente-se ser o processo penal eclesiastico etapa essencial a eventual aplicacao das
penas expiatodrias, as quais alcancam nfio apenas o proprio exercicio do sacerddcio — vide as
sancdes de “privacdo do poder, oficio, cargo, direito, privilégio, faculdade, graca, titulo, insignias,
mesmo meramente honorificas” (2.°), a “proibi¢do de exercer as coisas referidas no n.° 2, ou a
proibigdo de as exercer em certo lugar ou fora de certo lugar” (3.°), a “transferéncia penal para
outro oficio” (4.°) e a “demissdo do estado clerical” (5.°) —, mas avan¢am para limitar o proprio
direito fundamental a liberdade de locomoc¢io, dada a pena de “proibi¢do ou preceito de residir

em determinado lugar ou territorio” (1.°).

No caso dos autos, superada a investigacdo prévia, o Pe. B. da S. P. foi submetido nao
apenas a pena expiatoria de “suspensdo de Ordens, pelo periodo de trés anos”, mas também a
ordem de “se recolhfer], ao menos por um ano, em alguma Instituicio de ajuda a sacerdotes, a

ser indicada pela Arquidiocese de Sdo Paulo. Imponho-lhe a obrigagdo de realizar, durante o
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periodo de vigéncia da pena, regular diregcdo espiritual com um sacerdote indicado pela
Arquidiocese de Sdo Paulo, bem como o necessario acompanhamento psicologico com um

profissional da confian¢a da Instituicdo de ajuda, onde devera se recolher” (e-STJ, fls. 46/49).

A exposicido da amplitude e da severidade das penas expiatorias aptas a serem
aplicadas por intermédio do processo penal eclesiastico — a atingir, inclusive, garantia
constitucional albergada no art. 5° caput ¢ XV — tem por finalidade evidenciar que sua
legitimidade constitucional encontra alicerce na constatacao de se tratar do exercicio

concreto dos direitos a liberdade de consciéncia e religido, protegidos pelo mesmo art. 5°, V1.

De fato, embora a recorrente possa impedir o Pe. B. da S. P. de exercer o sacerddcio no
interior da organizagdo religiosa, apenas a livre concordancia do préprio apenado garante
eficicia a pena expiatéria e ordem de “se recolhfer], ao menos por um ano, em alguma
Instituicdo de ajuda a sacerdotes”, com obrigacdo de realizar acompanhamento espiritual e

psicologico.

Ao contrario da jurisdi¢ao estatal — que possui como caracteristicas a imperatividade e
a inafastabilidade (Constituicdo, art. 5°, XXXV) —, ao submeter-se ao processo penal
eclesiastico, o Pe. B. da S. P. nada mais fez do que exercitar a sua fé, firme na premissa

religiosa de que o fim ltimo da eventual pena ¢é “a salvagdo das almas” (Can. 1752 e 1452, §1°).

Em outras palavras, possuindo o Direito pontos de intersecdo com outros normas

sociais — a exemplo da religido — € plenamente possivel que os fatos apurados interessem também a

jurisdi¢do estatal. Todavia, importa compreender que a perspectiva religiosa ¢ o movel do

processo cujo acesso busca o recorrido.

Nesse contexto, em tese, ¢ plenamente possivel que o denunciado — ao exercer sua
liberdade religiosa e eventualmente buscar, conforme sua consciéncia, a expiacao de seus pecados
— adote postura de confissdo de fatos prejudiciais a si mesmo, confiando justamente no sigilo
religioso inerente aquele procedimento, de jurisdicio apartada da estatal, como garante a

Constituicao Federal.

H4, inclusive, incentivo para tanto, pois, na esfera religiosa, como regra, “a parte,
legitimamente interrogada, deve responder e expor toda a verdade” (Can. 1531, §§1° e 2°). Salta
aos olhos a constatacdo de que tal regra concretiza valores de ordem moral e religiosa, ao esperar
do fiel — mesmo na qualidade de sujeito passivo do processo penal — uma postura de sinceridade

para com os representantes da Igreja.

Na esfera do direito processual penal constitucional estatal, diversamente, garante-

se ao réu o direito de silenciar, para nao se autoincriminar (CF, art. 5°, LX1II).

Em consequéncia, admitido o acesso aos autos do procedimento eclesiastico pelo ora
promovente e recorrido, certamente para fins de ser utilizado como suporte a pretensdes outras — de

natureza civel, trabalhista ou penal —, surge o grave risco de violacdo a garantia constitucional
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do nemo tenetur se detegere, previsto no art. 5°, inciso LXIII, e regulamentado pelo art. 186,

paragrafo inico, do CPP.

Evidente, diante da natureza do vinculo entre sacerdote e Igreja, o risco de que a

exibi¢do do documento possa “representar perigo de agao penal” (CPC, art. 404, III a VI).

De igual modo, o processo penal eclesidstico ¢ instruido pela oitiva de testemunhas,
as quais — ao contrario do disposto no Codigo de Processo Penal (art. 218), que admite a condugdo
coercitiva — comparecem ao Tribunal Eclesidstico por livre e espontanea vontade, atendendo
igualmente ao exercicio de um imperativo de fé, dado que comumente serdo os proprios
sacerdotes ou fiéis, frequentadores do espaco religioso, as pessoas conhecedoras dos fatos sob

apreciacao.

Corretas, portanto, as palavras da recorrente, quando afirma ser o documento desejado
um “Procedimento Disciplinar Eclesidstico, com aplicag¢do apenas aqueles que, voluntariamente,

se sujeitam as regras religiosas” (e-STJ, fl. 1875).

Avancando, exatamente em decorréncia da esséncia religiosa do processo penal
eclesiastico, o segredo surge como uma caracteristica inerente e essencial ao rito estabelecido
no Codigo de Direito Canodnico, em manifesto contraponto ao principio vigente no processo

jurisdicional estatal (Constitui¢do, art. 93, IX).

Assim, por exemplo, ali, em regra, nem “as partes ndo podem assistir a inquiri¢do das

testemunhas, a ndo ser que o juiz, sobretudo quando estiver em causa o bem privado, julgue que
devem ser admitidas (...)” (Can. 1559).

Do mesmo modo, “sempre que a natureza da causa ou das provas seja tal que da
divulgacdo dos autos ou das provas resultar perigo para a fama de outrem, ou se oferecer
ocasido de dissensoes, ou surgir escandalo ou outro incomodo semelhante, o juiz podera obrigar
com juramento as testemunhas, os peritos, as partes e os seus advogados ou procuradores a

guardarem segredo” (Can. 1455, §3°).

Em arremate, ndo apenas “os juizes e os auxiliares do tribunal estdo obrigados a
guardar segredo de oficio, no juizo penal sempre” (Can. 1455, §1°), mas as proprias razoes que
fundamentam a decisdo dos juizes eclesiasticos sdo secretas, pois, “no dia marcado para a
conferéncia, cada um dos juizes apresente por escrito as suas conclusoes acerca do mérito da
causa, e as razoes tanto de direito como de facto, em que se baseou para chegar a conclusdo;

essas conclusoes devem juntar-se aos autos da causa e guardem-se em segredo” (Can. 1609, §2°).

Ou seja, mesmo em relacdo ao proprio apenado, a intimacdo da senten¢a abrange
apenas a exposicdo sumadaria dos fatos e as conclusdes alcancadas — sem qualquer
aprofundamento sobre a instrucdo realizada ou as razdes de decidir —, conforme se constata do
decreto sancionatorio de e-STJ, fls. 46/49, firme nos Can. 1612 e 1615.
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Na hipétese dos autos, portanto, a necessidade de sigilo é destacada, dado o teor da
noticia que animou a instaura¢do do procedimento — relativa a suposto abuso sexual —, bem como

em decorréncia das conclusdes de cunho intimo e religioso a que chegou o Tribunal Eclesiastico.

Conforme decreto de aplicacdo das penas expiatorias, “foram comprovados
comportamentos e atos de cunho homossexual e de infidelidade a promessa do celibato, com
escindalo, e ndo condizentes com a dignidade do sacerddcio, nao tendo sido comprovados, por
sua vez, delitos de abuso sexual envolvendo menor de idade, nem delito contra o Sexto

Mandamento do Decdlogo, perpetrado com violéncia, ameagas ou publicamente” (e-STJ, fl. 46).

Surge certa, assim, a incidéncia da hipdtese legal de recusa a exibi¢do do documento,

quando “sua publicidade redundar[a] em desonra a parte ou ao terceiro” (CPC, art. 404, I1I).

No citado decreto sancionatorio (e-STJ, fl. 46), ademais, consta que “a denuncia de
violagdo do sigilo de confissdo foi tida por infundada”, o que permite concluir no sentido de que o
processo penal eclesiastico envolveu a realizagdo de instrugdo sobre a existéncia de uma confissdo

religiosa e sua eventual exposicao, o que igualmente atinge aspectos de natureza intima e religiosa.

Compreendida a dinamica por meio da qual a organizacao religiosa decidiu estruturar o
processo e julgamento dos comportamentos tidos por contrarios aos seus preceitos religiosos,
torna-se evidente que tais regras representam e estao abrangidas, sob o viés constitucional, o
exercicio do direito a liberdade religiosa e, sob o aspecto legal, a estruturacio das regras de

funcionamento interno da instituicao.

Estabelecido o ponto acima, dispde o Cédigo Civil, em seu art. 44, § 1°, serem “/ivres
a criagdo, a organiza¢do, a estrutura¢do interna e o funcionamento das organizagoes religiosas
(...)”, corolario da previsdo constitucional segundo a qual é vedado ao Estado “estabelecer cultos

religiosos ou igrejas, subvencionda-los, embaracar-lhes o funcionamento (...)” (CC, art. 19, 1).

A estruturagdo interna e o funcionamento de tais organizac¢des, ademais, podem
legitimamente incluir a valoriza¢ao do sigilo, com alicerce em um conjunto de regras legais, a
saber:

i) a previsdo legal de ser “garantido o segredo do oficio sacerdotal,
especialmente o da confissdo sacramental”, sendo certo que o exercicio da
atividade de julgamento das infragoes esta inserido no oficio sacerdotal dos
juizes eclesiasticos (art. 13 do Decreto n. 7.107/10, por meio do qual
promulgado o Acordo entre o Governo da Republica Federativa do Brasil e a
Santa S¢é relativo ao Estatuto Juridico da Igreja Catdlica no Brasil);

ii) a criminaliza¢do da violacdo de segredo profissional, a abranger a
revelagdo de fatos “de que tem ciéncia em razdo de funcdo, ministério, oficio
ou profissao”, a demonstrar que o sigilo — em tais hipoteses — é um valor
constitucionalmente protegido (Codigo Penal, art. 154); e

iii) as restri¢oes a colheita de depoimento de testemunhas sobre as quais recaia
dever de sigilo, inclusive em razdo de ministério, a teor do art. 207 do Codigo
de Processo Penal e art. 448, 11, do Codigo de Processo Civil.
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Tem-se, assim, que a pretensdo da organizagdo religiosa ndo representa um
questionavel interesse proprio na ocultagdo de fatos a si prejudiciais, mas sim, precipuamente, um
corolario das garantias fundamentais de seus fiéis e sacerdotes, protegidas pela Constituicao
e pelo legislador ordinario (CPC, art. 404, 1V, V e VI, e CPP, art. 186).

Todo esse conjunto normativo infralegal restaria vulnerado caso acolhida a pretensao
do autor/recorrido, pois de nada adiantaria ao ordenamento juridico garantir, de um lado, a
liberdade das organizagdes religiosas e a prerrogativa de definir seus ritos e regras de
funcionamento — inclusive para fins de prestigiar o sigilo —, mas, de outro, esvaziar tal protecdo ao

compelir a instituicao a ofertar ao autor acesso ao procedimento sigiloso, uma vez concluido.

Nas palavras da recorrente, “a publicidade implica diretamente na quebra da
confidencialidade com relagdo aos mecanismos internos e, consequentemente, poe fim a
confiabilidade depositada na organizacdo — seja pelas partes, seja por testemunhas” (e-STJ, fl.
1881). E dita confiabilidade, repita-se, possui profundo sustentdculo religioso, enquanto exercicio

concreto da crenca, valor protegido pela Constituigdo (art. 5°, VI).

Diante das razdes acima, ndo ¢ dado ao julgador decidir a questdo a luz da suposta
prevaléncia, por critérios abstratos, do direito a prova, enquanto manifestacdo da garantia do
devido processo legal (Constituicdo, art. 5°, LIV), em detrimento da liberdade de crenca e de

organizagao religiosa (Constituigdo, art. 5°, VI).

Pelo contrario, diante de um conjunto de regras legais expressas, voltadas a
prestigiar a liberdade religiosa e o segredo dela decorrente, importante revisitar as ligdes de
Humberto Avila, segundo o qual: “as regras ndo devem ser obedecidas somente por serem regras
e serem editadas por uma autoridade. Elas devem ser obedecidas, de lado, porque sua obediéncia
é moralmente boa e, de outro, porque produz efeitos relativos a valores prestigiados pelo proprio
ordenamento juridico, como seguranga, paz e igualdade. Ao contrdrio do que a atual exaltacio
dos principios poderia fazer pensar, as regras ndao sao normas de segunda categoria. Bem ao
contrario, elas desempenham uma funcdo importantissima de solugcdo previsivel, eficiente e
geralmente equénime de solucio de conflitos sociais” (AVILA, Humberto. Teoria dos principios:
da defini¢do a aplica¢do dos principios juridicos. 7. ed. rev. e atual. Sao Paulo: Malheiros, 2007,
p. 112/114).

Portanto, presente a atuacdo do legislador ordinario no sentido de prescrever
regras voltadas a prestigiar o valor constitucional da liberdade de crenca e organizacio
religiosa — dentro do espago legitimo de conformacao de principios constitucionais em conflito —,
descabe ao julgador valer-se da técnica da ponderagdo para fazer prevalecer o interesse do autor

/recorrido.

Ante o exposto, voto no sentido de dar provimento ao recurso, para rejeitar o pedido

de exibi¢do do processo penal eclesiastico.
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Determino a inversdo do Onus sucumbencial, respeitada a eventual concessdo do

beneficio da gratuidade da justica ao recorrido (e-STJ, fls. 51/52).

E como voto.
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