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Justica Gratuita

Juiz(a) de Direito: Dr(a). ANDRE LUIS MACIEL CARNEIRO

Vistos.

André Correia Calado gjuizou acdo pelo procedimento comum, em face de
Estado de Sao Paulo alegando, em resumo, o seguinte: na data de 12/05/2021, por volta das 5:50h
da manh&, no que parecia ser mais um dia comum de trabalho do autor, que, & época, atuava como
barqueiro amarrador no transporte hidroviario de passageiros entre 0s municipios de Santos e
Guarujé, na embarcacdo “Branquela@’, o requerente houve por passar por episodio com impactos
deletérios em suavidadali por diante.

Apés realizar preparativos de praxe junto ao marinheiro da embarcagéo, o Sr. Julio
Moura, com 0 embarque de apenas um passageiro - que adentrou carregando uma bolsa em suas
maos, fato totalmente comum entre os passageiros que diariamente utilizam-se do servico de
travessia -, 0 barco desatracou do cais em Santos, iniciando a travessia rumo ao bairro Santa Cruz
dos Navegantes, Guaruja/SP, como faziam centenas de vezes durante um dia norma de
expediente.

Instantes apds zarpar, foram abordados pela policia civil da Delegacia Seccional
de Carapicuiba.

A abordagem foi decorrente da deflagracéo da “ Operacdo Open Sea” objetivando
coibir o trafico de drogas desenvolvido por organizacdo criminosa responsavel pela distribuicéo e
venda de drogas nos municipios do Estado de S&o Paulo, recebendo os policiais informagdes
privilegiadas de que no dia dos fatos ocorreria uma operacéo de envio de drogas entre as barcas
que faziam as travessias entre Santos e Guaruja.

Ignorando por completo o relato de testemunhas oculares, no sentido de que havia
uma terceira pessoa na embarcagdo e que essa pessoa adentrou o barco em posse da mochila em
guestdo, atirando-se ab mar no momento em que retornavam ao cais, os policiais civis decidiram

prender em flagrante delito o autor e 0 marinheiro, que apenas realizavam as travessias naquele
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momento.

Dessa forma, 0 que se tem € que, por decorréncia de erro muito grave dos agentes
policiais, que, caso tivessem realizado buscas para localizacdo do verdadeiro dono da bolsa e,
consequentemente, das substancias entorpecentes, 0 autor teve sua prisdo em flagrante decretada,
posteriormente convertida em preventiva, sendo-lhe imputada a suposta prética dos crimes do art.
35, caput, e 33, caput, c/c art. 40, inciso V, todos da Lei 11.343/06, naforma do art. 69, do Codigo
Penal, ficando recolhido junto ao Centro de Detencdo Provisoria de Osasco |1, Osasco — SP.

Embora sucessivas tentativas de seus patronos nos autos da agdo criminal em
revogarem a prisdo preventiva, somente em maio de 2022 gque houve decisdo favoravel nesse
sentido.

Posteriormente, fora prolatada sentenca que houve por absolver o requerente.

Dessa forma, por mais de um ano o requerente ficou preso injustamente, tendo sua
liberdade restrita por ilicito que evidentemente ndo havia cometido, ja a época da prisao.

O requerente foi preso temporéria e preventivamente por mais de um ano para
demonstrar que sua prisdo é injusta e que ndo tinha qualquer relacdo com o crime supostamente
praticado, sendo que por meio de uma singela leitura dos autos, verifica-se que ndo havia uma
Unica prova contra este capaz de ensgjar a manutencéo de sua prisao por tanto tempo.

Em face da gravidade dos fatos, postula a condenagdo da Fazenda Estadual ao
pagamento de indenizacdo por dano mora que quantificou em R$ 124.700,00, bem como dano
material consistente m lucros cessantes que estimou em R$ 43.283,33.

Regularmente citada e intimada, a Fazenda Estadual juntou defesa, fls. 442/462,
aduzindo que o Estado agiu em estrito cumprimento do dever legal, indicando os fundamentos da
prisdo do autor e sua continuidade durante o processo: 1 - Interceptacao tel efonica de membros da
organizacdo criminosa, que forneceu informagdes sobre embarcacdo que realizaria o transporte de
drogas. (proveniente de operacdo de investigacdo da policia civil) 2 - Informacdes de que o Sr.
André iria substituir seu irméo Almir na organizacdo criminosa. 3 - Ser encontrado na embarcacéo
mochila com 12 tabletes de substancia esbranquicada em p6 semelhante a “cocaina’ e 7 tabletes
de substadncia esverdeada semelhante a “maconha’. Quantia de R$3.814,00 e papéis com
anotacOes diversas. Frisou ndo se cogitar de "erro grosseiro” decorrente de reconhecimento de
inexisténcia do fato ou ndo constituicdo de infracéo penal.

O autor se manifestou em réplica, fls. 472/485.

Durante ainstrugdo, foram ouvidas arroladas pelo autor e pelaré.

As partes apresentaram memoriais.
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E o relatério. Decido.

Por primeiro é preciso frisar que, ndo obstante a centralizacdo da prova na
investigacdo e conduta dos policiais por ocasido do flagrante, o suposto ilicito praticado pelo
Estado na verdade incide sobre eventual erro judicial, considerando que no sistema vigente, a
permanéncia no carcere depende da conversdo da prisdo em flagrante em prisdo preventiva que
ocorre em audiéncia de custddia realizada em menos de um dia apés o flagrante.

A alegada precariedade da investigacdo que ndo poderia justificar a custodia
cautelar do ora autor foi conhecida e afastada pelo juizo de garantias ou plantonista, decisdo
ratificada pelo juiz natural.

Na sequéncia, apds sucessivos requerimentos e indeferimentos, o ora autor teve
liberdade concedida depois de um ano da prisdo, decisdo que pds fim ao indigitado abuso.

Trata-se, pois, de andlise sobre o eventua ilicito do Estado ocorrido na fase
judicial, na qual, aiés, foram conhecidos todos os requisitos legais da prisdo cautelar, medida
excepcional no sistema, todos indicativos da regularidade da decisdo e, por consequéncia, dos
elementos que a justificaram, notadamente, das circunstancias de fato no momento da abordagem
policial, ressalta-se, precedida de autorizagdo judicial com expedicdo de mandados de busca,
amparada em extensainvestigacdo policial.

Assim também se posicionou o Ministério Publico, titular da acdo penal,
incumbido de resguardar a aplicacéo regular da Lei, até mesmo para requerer o reconhecimento de
nulidade processual ou a absolvigéo do acusado.

N&o obstante o convencimento posterior em sentido contrario, destaca-se que néo
h& prejuizo a afirmagdo da regularidade técnica das decisdes anteriores, ressaltando que vigora o
sistema do livre convencimento motivado, de sorte que eventual reforma nédo implica constatacéo
de erro judiciario ou abuso de poder porque o julgador cumpriu o seu mister naforma da Lei que
ndo se vincula ao resultado final da demanda.

E preciso também observar que o oferecimento da dentincia deve ser consequéncia
da andlise detida da prova policial que, no caso, iniciou-se com a investigacdo muito anterior ao
flagrante, e acabou por se revelar assertiva quanto a presenca de indicios de autoria e
materialidade também em relacéo ao autor.

Como bem salientou o digno Procurador que representa a Fazenda Estadual, afalta
de provas como fundamento da absolvicdo exclui a possibilidade de erro grosseiro judicial tanto
na conversdo da prisdo em flagrante em prisdo preventiva quanto nas diversas decisdes que a

sucederam indeferindo pedidos de concessdo de liberdade provisdria ou mesmo relaxamento,
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advertindo que reforma ndo implica necessariamente afirmacdo de erro da decisdo recorrida, mas
divergéncia dos Magistrados que compdem o colegiado e conhecem 0 recurso em relacéo a
decisdo impugnada.

Cuida-se, pois, apenas de andlise da tese de abuso aluz do sistema legal vigente e
constatacdo do cumprimento em concreto das regras que o integram de modo a afastar por
completo o alegado ilicito, a despeito dos prejuizos efetivamente experimentados pel o autor.

Ainda que néo seja relevante ao desate do litigio pelos motivos acima declinados,
€ preciso frisar que nem sequer a versao do autor restou corroborada pois a Unica testemunha
presencial do flagrante, senhor Hélio, negou a versdo de que os policiais teriam sido avisados por
outras testemunhas quanto a presenca de mais uma pessoa na embarcacdo onde
incontroversamente se encontravam o autor, seu gjudante e a droga apreendida, e esta pessoa teria
se atirado a0 mar ao perceber o inicio da acdo policial.

Assim se pode resumir os relatos das testemunhas que nada acrescentaram a tese
da caracterizacéo de erro judiciério.

Laudimar: pescador artesanal e marinheiro na travessia Santos-Guaruja, destacou
que os marinheiros ndo tém controle sobre bolsas, mochilas e objetos trazidos por passageiros. Ja
fez travessia com o autor, sem qualquer problema.

Natdlia: coordenadora pedagogica, utiliza a travessia Santos-Guarujg, e costuma
levar bolsa. Os marinheiros ndo verificam conteddo.

Hélio: mergulhador profissional e tem empresa de mergulho, o autor e barqueiro
gue trabalha na travessia Santos-Guaruja. No dia da prisdo, o testemunha presenciou. Havia mais
uma pessoa ha embarcacdo trabalhando ao lado do autor. Um rapaz se jogou na agua. Néo se
recorda se no momento da prisdo alguém avisou aos policiais de que um passageiro havia se
jogado na &gua.

Policial Marcos Vinicius: investigacdo de doze meses. A droga foi apreendida na
embarcagdo. Havia apenas 0 autor e outro gjudante. Disse que o autor assumiria a funcéo de
transporte de droga, antes realizada por seu irmao, preso antes em outra investigacdo.Apos o
flagrante, ninguém avisou quanto a existéncia de passageiro que tivesse se atirado ao mar. Tinha
informacdo quanto a data e horério do transporte.

Policial Willian: Havia apenas duas pessoas na embarcagdo. Relatou a
investigacdo que durou nove meses a um ano. Tinha informacdo de que o autor, irmdo de um
agente preso em outra investigacdo, assumiria a sua funcdo, com identificacdo de data e hora do

transporte. Nao recorda de outras pessoas na plataforma.
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Dessarte, a alegacdo de erro dos investigadores consistente na prisao apenas de
trabalhadores na embarcacéo e descaso em relagcdo a fuga do verdadeiro traficante tampouco se
sustenta.

Conquanto a estratégia do requerente esteja concentrada nos alegados vicios da
investigacdo e da prisdo em flagrante do autor, os danos que amparam a pretensdo de
ressarcimento decorreram em tese da conversdo irregular da prisdo em flagrante em prisdo
preventiva e sua manutencdo por mais de quatrocentos dias, apis sucessiVos recursos e decisdes de
manutencdo da decisdo origindria até fina soltura, sendo conclusivo portanto que o autor
fundamenta sua pretensdo na verdade em erro judicial.

Em face do articulado acima, ndo se cogita de ilicito administrativo uma vez que
as exigéncias legais a decretacéo da prisdo cautelar foram rigorosamente observadas e a posterior
absolvicéo ndo se revela suficiente a desqualificagéo da decisdo, tornando-a contréria ao direito.

Nesse sentido:

Voto n. 28411 Apelacdo n. 1010519-81.2025.8.26.0053 Comarca: Sdo Paulo
Assunto: Indenizacdo por Dano Moral Apelante: Adriano Slva Martins Apelado: Estado de Sdo
Paulo Relator: José Maria Camara Junior Orgdo Julgador: 82 Camara de Direito Publico
APELACAO. ATO JUDICIAL IMPUGNADO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA DO PEDIDO
MEDIATO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ERRO JUDICIARIO. A causa de pedir
informa a ilegalidade da prisdo em flagrante do autor, convertida em prisdo preventiva, a partir
da imputacédo de autoria e materialidade pela préatica de crimes de trafico de drogas e de porte
ilegal de arma. Existéncia de elementos indiciarios para determinar a prisdo em flagrante e a
prisdo preventiva. Prevaléncia das informacdes extraidas da narrativa dos agentes de seguranca
do Estado, que surpreenderam o autor com grande quantidade e variedade de drogas (maconha,
cocaina, ecstasy e crack), portando arma de fogo municiada com numeracéo raspada. Antes da
absolvicdo do autor, em segundo grau de jurisdicéo, o “ habeas corpus’ impetrado para afastar a
prisdo preventiva foi denegado, e foi proferida sentenga condenatéria. A prisdo cautelar constitui
instrumento processual apto a viabilizar e promover a persecucao penal. Relevante destacar que
nao ha prova sobre a ilegalidade da adocdo da medida restritiva de liberdade. A posterior
revogacao da prisdo preventiva e a prolacéo de acordao reformando a sentenca condenatéria,
com a absolvicdo por falta de provas, nao relinem potencial para determinar a obrigacao de
indenizar imposta ao Estado. Fundamental considerar que a premissa empregada para o
insucesso da persecucdo registra a insuficiéncia da prova, e ndo a ocorréncia de negligéncia ou

dolo dos agentes estatais. Reconhecer a responsabilidade civil do Estado significa aniquilar todo
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0 arcabouco juridico que o sistema apresenta para assegurar a promessa constitucional de
inafastabilidade do controle jurisdicional voltado a manutencéo da ordem juridica na esfera do
Direito Penal. Nao configuracdo do dever de indenizar. Manutencdo da sentenca. RECURSO
NAO PROVIDO. JOSE MARIA CAMARA JUNIOR Relator.

Apelacdo n° 1000572-12.2021.8.26.0257 Apelante: Carlos Francisco da Slva
Apelado: Estado de Sdo Paulo Comarca: 1pud Voto n° 8969 Apelacdo. Responsabilidade civil do
Estado. Pedido de condenacdo ao pagamento de indenizacdo por danos morais. Prisdo
preventiva. Atuacdo regular das autoridades policial e judicial. Ilicitude do ato judicial ndo
caracterizada. Posterior absolvi¢do por insuficiéncia de prova que ndo tem o conddo de tornar
ilegal a prisdo preventiva. Precedentes. Sentenca mantida. Recurso improvido. PAOLA LORENA
Relatora.

Sobre o tema, o Ultimo v.Acordé@o colacionou a licdo de Sergio Cavalieri Filho:
Temos, assim, no art. 5°, LXXV, da Constituicdo, uma norma que cuida especificamente da
responsabilidade do Estado por atos judiciais, enquanto que a norma do art. 37, 86°, de natureza
geral, aplica-se a toda atividade administrativa. Destarte, se a funcéo jurisdicional, como querem
alguns, ndo se distingue ontologicamente da atividade administrativa do Estado, ndo haveria
razdo para o tratamento diferenciado estabelecido na prépria Constituicio quanto a
responsabilidade do Estado pelos atos jurisdicionais tipicos. CAVALIERI FILHO, Sergio.
Programa de Responsabilidade Civil/ Sergio Cavalieri Filho. 92 Ed. S8o Paulo: Atlas, 2010. P. 275.

Também aqui, por se tratar de ato judicial tipico, efetivo exercicio da funcdo
jurisdicional, entendemos que o Estado s6 podera ser responsabilizado se ficar provado o erro
judicial, o abuso de autoridade, a ilegalidade do ato, ndo bastando a mera absolvigéo por falta de
prova. Decretada a medida nos termos e nos limites da lei, ndo ha como responsabilizar o Estado,
ainda que gravosa ao seu destinatario, porque ndo ha nenhuma ilicitude no ato. O direito e 0
ilicito sio antiteses absolutas um exclui o outro; onde ha ilicito, ndo ha direito; onde ha direito
nao existe ilicito. Vem dai o principio que ndo considera ilicito o ato praticado no regular
exercicio de umdireito, nem no estrito cumprimento do dever legal. H4 que se entender-se, entdo,
que a responsabilidade do Estado de que trata o art. 37, 86°, da Constituicdo, sd € de admitir-se
nas hip6teses de atos eivados de alguma ilicitude. (...) Ndo vejo, por isso, fundamento para
responsabilizar o Estado pela prisdo preventiva, regularmente decretada, mormente porque essa
prisdo tem respaldo na prépria Congtituicdo, em seu art. 58, LXI. E ainda que sobrevenha
absolvigéo do preso por falta de prova, ndo tem essa decisdo, por si s9, o condao de transmuta-la
em ato ilegal, capaz de respaldar pretensdo indenizatéria. CAVALIERI FILHO, Sergio.
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Programa de Responsabilidade Civil/ Sergio Cavalieri Filho. 9% Ed. S0 Paulo: Atlas, 2010. P.
276/277.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE A ACAO. Condeno o autor ao
pagamento de honorérios advocaticios que fixo em 10% do valor da causa, observando-se 0
disposto no art. 98 do CPC, por ser beneficiario da gratuidade.

Publique-se e I ntimem-se.
Santos, 28 de outubro de 2025.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOSTERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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