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Poder Judiciario
Justica do Trabalho
Tribunal Regional do Trabalho da 32 Regido

Recurso Ordinario Trabalhista
0010843-27.2024.5.03.0114

Relator: Vitor Salino de Moura Eca

Tramitacao Preferencial
- Acidente de Trabalho

Processo Judicial Eletrénico

Data da Autuacao: 12/05/2025
Valor da causa: R$ 193.881,85

Partes:
RECORRENTE: KARINE FERNANDES SANTOS
ADVOGADO: THIAGO LOURES MACHADO MOURA MONTEIRO
ADVOGADO: ANTONIO LUIZ LIMA CAMARGOS FILHO
ADVOGADO: HENRIQUE ANTONIO BEZERRA TAVARES
ADVOGADO: GABRIELA RODRIGUES SILVA
RECORRENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE SERVICOS HOSPITALARES - EBSERH
ADVOGADO: JOAO CLAUDIO PINTO GOMES
ADVOGADO: MARCELO DA SILVA BAITINGA
ADVOGADO: ZULIVIA CONCEICAO BRITTO MENEZES
ADVOGADO: FERNANDO HENRIQUES CHARCHAR
RECORRIDO: KARINE FERNANDES SANTOS
ADVOGADO: THIAGO LOURES MACHADO MOURA MONTEIRO
ADVOGADO: ANTONIO LUIZ LIMA CAMARGOS FILHO
ADVOGADO: HENRIQUE ANTONIO BEZERRA TAVARES
ADVOGADO: GABRIELA RODRIGUES SILVA
RECORRIDO: EMPRESA BRASILEIRA DE SERVICOS HOSPITALARES - EBSERH
ADVOGADO: LETICIA SANTOS CARVALHO OLIVEIRA
ADVOGADO: JOAO CLAUDIO PINTO GOMES
ADVOGADO: MARCELO DA SILVA BAITINGA
ADVOGADO: ZULIVIA CONCEICAO BRITTO MENEZES
ADVOGADO: FERNANDO HENRIQUES CHARCHAR
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PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 32 REGIAO
RECURSO DE REVISTA

ROT 0010843-27.2024.5.03.0114

RECORRENTE: KARINE FERNANDES SANTOS E OUTROS (1)
RECORRIDO: KARINE FERNANDES SANTOS E OUTROS (1)

TR
7

i

Tramitacdo Preferencial

ROT 0010843-27.2024.5.03.0114 - 10° Turma

Recorrente: 1. KARINE FERNANDES SANTOS
Advogado(s): ANTONIO LUIZ LIMA CAMARGOS FILHO (MG205550)
GABRIELA RODRIGUES SILVA (MG239975)
HENRIQUE ANTONIO BEZERRA TAVARES (MG126933)
THIAGO LOURES MACHADO MOURA MONTEIRO (MG146402)

Recorrido:  EMPRESA BRASILEIRA DE SERVICOS HOSPITALARES - EBSERH
Advogado(s): FERNANDO HENRIQUES CHARCHAR (MG100662)
JOAO CLAUDIO PINTO GOMES (CE31916)
MARCELO DA SILVA BAITINGA (MG224221)
ZULIVIA CONCEICAO BRITTO MENEZES (BA61154)

RECURSO DE: KARINE FERNANDES SANTOS

EMBARGOS DE DECLARAGAO
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Trata-se de embargos de declaracdo apresentados por KARINE
FERNANDES SANTOS, cujo foco é a decisdao de admissibilidade do recurso de revista
interposto.

Tempestivos, recebo os embargos de declaracdo.

Em suma, a embargante aponta contradicdo e omissdao na
decisdo em relagdo aos tépicos 2.1., 3.1 e 4.1 da decisdo de admissibilidade.

A luz da legislacdo aplicavel (arts. 897-A da CLT c/c 1.022 do
CPC), o recurso de embargos declaratorios tem hipotese estreita de cabimento, na
medida em que apenas se presta a aclarar possiveis vicios de omissao, contradicdo e
manifesto equivoco no exame dos pressupostos extrinsecos do recurso, além de
obscuridade e erro material.

A omissdo a ser suprida é apenas aquela que consista na
auséncia de solucao para uma questdo controvertida; a contradicdo sanavel é aquela
gue se manifesta em razao de incoeréncia interna no julgado, entre as proposicdes da
motivacdo ou entre a motivacdo e a conclusao; equivoco manifesto quanto a
pressupostos extrinsecos de admissibilidade apenas é possivel quanto a aspectos
essencialmente relacionados a tempestividade, a representacdo processual e ao
preparo; a obscuridade somente ocorre quando algum ponto da decisdo restar
incompreensivel; erro material, por fim, ocorre quando se revela inequivoco erro de
redacdo na decisdao quanto a aspecto que, objetivamente, ndo seja passivel de
guestionamento.

No caso, identifico a ocorréncia de vicios.

Diante de tal constatacdo, com o fim de sanar os vicios
apontados na decisdo de admissibilidade, passo ao exame complementar do recurso
de revista.

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS

1.1 DIREITO INDIVIDUAL DO TRABALHO (12936) / VERBAS
REMUNERATORIAS, INDENIZATORIAS E BENEFICIOS (13831) / ADICIONAL (13833) /
ADICIONAL DE INSALUBRIDADE

Alegacao(bes):
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- contrariedade a(ao): SUmula n° 47; Siumula n° 139 do Tribunal
Superior do Trabalho.

- violacdo da(o) inciso XXVIII do artigo 7° da Constitui¢do da
Republica.

- violagdo da(o) artigo 479 do Cdédigo de Processo Civil de 2015;
artigos 142 e 192 da Consolida¢ao das Leis do Trabalho.

- contrariedade ao Anexo 14 da NR 15 da Portaria n°® 3.214/78,
do Ministério do Trabalho e Emprego.

Consta do acérdao:

Como visto, a exposicdo a insalubridade em grau maximo foi
apurada com base no local e nas escaladas de trabalho da autora, além dos periodos
de afastamento.

Conforme o disposto no art. 479 do CPC, o Juiz ndo esta adstrito
ao laudo pericial, pois a pericia é meio elucidativo e ndao conclusivo, podendo formar
sua convicgdo com base em outros elementos ou fatos provados nos autos, segundo o
principio da persuasdo racional e convencimento motivado. Apesar disso, ha uma
presuncdo relativa da pertinéncia técnica das conclusées e da veracidade dos subsidios
faticos informados pelo perito, em razdo de sua formacdo profissional e experiéncia
conquistada ao longo da vida profissional, colhendo, no local, informag¢bes que reputa
relevantes para o caso concreto.

Nestes termos, irretocavel a sentenca, que deferiu o pagamento
das diferencas de adicional de insalubridade, de grau médio (20%) para grau maximo
(40%), com reflexos em férias + 1/3, 13° salario e FGTS, devendo ser observado como
base de cdlculo o saldario base da autora. Incélumes, portanto, o art. 142 da CLT e a
Sumula 139 do TST.

Quanto ao periodo da condenacdo, a perita excluiu periodos de
afastamento da reclamante, dentre eles o da licenca maternidade. Embora se trate de
salario-condicdo, o art. 394-A da CLT determina o afastamento da gestante ou lactante
de atividades consideradas insalubres, sem prejuizo de sua remunera¢do, nesta
incluido o valor do adicional de insalubridade. Esse foi o posicionamento por mim
adotado no julgamento do RO 0010266-25.2024.5.03.0025 (Disponibilizagdo: 04/12
/2024).

Pje Documento assinado eletronicamente por Sebastido Geraldo de Oliveira, em 28/11/2025, as 14:25:43 - 8f55b55



Fls.: 6

O entendimento adotado pela Turma estd assentado no
substrato fatico-probatorio existente nos autos. Para que se pudesse concluir de forma
diversa, seria necessario revolver fatos e provas - propoésito insuscetivel de ser
alcancado nesta fase processual, a luz da Sumula 126 do TST, o que afasta, por
consectario 16gico, as ofensas normativas apontadas no recurso.

Ndo constato contrariedade as Sumulas 47 e 139 do TST, por
ndo subscrever a exegese antagbnica ao entendimento do ac6rddo revisando.

Por ndo se prestarem a infirmar as exatas premissas faticas
expostas pelo Colegiado, a exemplo daquelas exaradas no transcrito excerto do
acordao, acrescento que sao inespecificos os arestos validos colacionados pela
recorrente. O seguimento do recurso nesse ponto encontra Obice na Sumula 296 do
TST.

Nao ha como aferir as ofensas constitucionais apontadas, pois a
analise da matéria suscitada no recurso ndo se exaure na Constituicdo, exigindo que se
interprete o conteudo da legislacdo infraconstitucional. Por isso, ainda que se
considerasse a possibilidade de ter havido violacdo ao texto constitucional, esta seria
meramente reflexa, o que nao justifica o0 manejo do recurso de revista, conforme
reiterada jurisprudéncia do TST.

O recurso de revista também ndo se viabiliza por violacao de ato
administrativo de carater normativo porque nao contemplada na alinea "c" do artigo
896 da CLT (a exemplo do Anexo 14 da NR 15 da Portaria n° 3.214/78, do Ministério do
Trabalho e Emprego)

2.1 DIREITO INDIVIDUAL DO TRABALHO (12936) /
RESPONSABILIDADE CIVIL DO EMPREGADOR (14007) / INDENIZAGAO POR DANO
MORAL (14010) / CONDIGOES DEGRADANTES

Alegacao(des):

-violacdo da(o) inciso Ill do artigo 3° inciso | do caput do
artigo5°; artigo 6°; inciso XX do artigo 7°; inciso VIII do artigo 170; artigo 196; inciso Il do
artigo201; inciso | do artigo 203; artigo 227 da Constituicdo da Republica.

-violagdo da(o) artigos 394-A e 223-G da Consolidacao das Leisdo
Trabalho.

Consta do acérddo, quanto ao tema indenizacdo por danos
morais/trabalho da gestante em ambiente insalubre:
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No tocante ao quantum indenizatdrio (R$ 3.000,00), inexistem
razbes para altera-lo, eis que fixado em consonancia com aspectos relacionados a
compensac¢do da dor e combate a impunidade e extensdo dos danos, sem desprezar a
situacdo econbébmica dos envolvidos, pelo que tal valor, ressalte-se, ndo importa em
enriquecimento sem causa, mas também ndo é infimo a ponto de nada representar
para a parte ré, ostentando melhor e mais salutar efeito pedagogico, para funcionar
como fator de desestimulo de condutas assemelhadas.

A respeito do quantum arbitrado a titulo de indenizagdo por
dano moral, o TST tem entendido que ndo é possivel rever, em sede extraordinaria, os
valores fixados nas instancias ordinarias, exceto nos casos em que o valor seja infimo
ou excessivamente elevado, a exemplo dos seguintes julgados, dentre varios: AgR-E-ED-
ARR-1467-31.2010.5.10.0011, Relator: Ministro José Roberto Freire Pimenta, SBDI-I,
DEJT: 11/10/2019; AgR-E-ED-RR-1467-06.2010.5.09.0093, Relator: Ministro Breno
Medeiros, SBDI-I, DEJT: 07/12/2018; Ag-E-ED-RR-687900-33.2008.5.12.0001, Relator:
Ministro Alberto Luiz Bresciani de Fontan Pereira, SBDI-I, DEJT: 17/08/2018, de forma a
atrair a incidéncia do 87° do art. 896 da CLT e da Sumula 333 do TST, o que, além de
tornar superados os arestos validos que adotam teses diversas, afasta as ofensas
normativas e contrariedades a verbetes jurisprudenciais apontadas quanto ao tema.

3.1 DIREITO INDIVIDUAL DO TRABALHO (12936) /
RESPONSABILIDADE CIVIL DO EMPREGADOR (14007) / INDENIZAGAO POR DANO
MATERIAL (14009) / ACIDENTE DE TRABALHO

3.2 DIREITO INDIVIDUAL DO TRABALHO (12936) /
RESPONSABILIDADE CIVIL DO EMPREGADOR (14007) / INDENIZAGAO POR DANO
MORAL (14010) / ACIDENTE DE TRABALHO

Alegacdo(des):
- violacdo da(o) artigo 479 do Codigo de Processo Civil de 2015.
Consta do acérdao:

Logo, pela prova pericial, ficou claro que o acidente da
reclamante ndo possui relacao com as fun¢bes desempenhadas, motivo pelo qual ndo
se pode cogitar de indeniza¢do por danos morais e materiais.
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O entendimento adotado pela Turma estd assentado no
substrato fatico-probatorio existente nos autos. Para que se pudesse concluir de forma
diversa, seria necessario revolver fatos e provas - propoésito insuscetivel de ser
alcancado nesta fase processual, a luz da Sumula 126 do TST, o que afasta, por
consectario 16gico, as ofensas normativas apontadas no recurso.

CONCLUSAO

ACOLHO os embargos de declara¢cdo para sanar a omissao nos
termos acima delineados, mantendo incélume a decisdo de admissibilidade de Id
ec9daa8 quanto aos demais aspectos, por seus proprios fundamentos.

Publique-se e intimem-se.
(accbr)
BELO HORIZONTE/MG, 28 de novembro de 2025.

Sebastido Geraldo de Oliveira
Desembargador do Trabalho
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