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EMENTA

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO.
FUNDAMENTACAO DO JULGADO RECORRIDO.
SUFICIENCIA. TEMA N. 339 DO STF.
CONFORMIDADE COM A TESE FIXADA EM
REPERCUSSAO GERAL. ART. 1.030, I, A, DO
CPC. OFENSA AOS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA, DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL E DA SEGURANCA JURIDICA,
COMO COMO AO ATO JURIDICO PERFEITO, AO
DIREITO ADQUIRIDO E AOS LIMITES DA COISA
JULGADA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
TEMA N. 660 DO STF.

|. CASO EM EXAME

1.1. Agravo interno interposto contra decisdo que negou
seguimento a recurso extraordinario, sob o fundamento
de que o acordao recorrido estaria em conformidade
com a tese fixada pelo STF no Tema n. 339 da
repercussao geral.

1.2. A parte agravante alegou a inaplicabilidade do
Tema n. 339 ao caso, argumentando que n&o houve
fundamentacdo adequada no acoérdao recorrido quanto
as matérias suscitadas, o que configuraria ofensa ao
texto constitucional.

Documento eletronico VDA52642356 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ANTONIO HERMAN DE VASCONCELLOS E BENJAMIN Assinado em: 26/11/2025 18:37:20
Publicagdo no DJEN/CNJ de 01/12/2025. Cédigo de Controle do Documento: 44ffbf70-4ad7-41e1-b620-af7bf8126b17



1.3. Defende que o Tema n. 660 do STF nao se aplica
ao caso dos autos, afirmando que houve violagao direta
dos principios constitucionais apontados.

Il. QUESTOES EM DISCUSSAO

2.1. A existéncia de afronta ao art. 93, IX, da
Constituicdo Federal quando se discute a suficiéncia da
fundamentagdo das decisbes judiciais, com
aplicabilidade do Tema n. 339 do STF.

2.2. A aplicabilidade do Tema n. 660 do STF a caso em
que se discute a suposta contrariedade aos principios
constitucionais, quando o exame depende de normas
infraconstitucionais.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3.1. O STF, ao tratar do Tema n. 339 da repercussao
geral, firmou a tese de que a Constituicdo Federal exige
que acordaos e decisbes sejam fundamentados, ainda
que sucintamente, sem vinculagdo a correcdo ou
abrangéncia detalhada de todas as alegacdes das
partes, mas a existéncia de motivacdo que permita a
compreensao da solugao dada a controvérsia.

3.2. No caso concreto, o acérdao recorrido apresentou
motivacdo adequada para a solucdo da controvérsia,
em conformidade com o Tema n. 339, razao pela qual é
justificada a negativa de seguimento ao recurso
extraordinario nos termos do art. 1.030, I, a, do CPC.
3.3. O STF, no Tema n. 660 da repercussado geral,
firmou a tese de que a alegacdo de afronta aos
principios do contraditorio, da ampla defesa, do devido
processo legal e da seguranga juridica, bem como ao
ato juridico perfeito, ao direito adquirido e aos limites da
coisa julgada, quando depende de analise de normas
infraconstitucionais, configura ofensa reflexa ao texto
constitucional, ndo possuindo repercussao geral.

3.4. No caso concreto, a discussao suscitada no recurso
extraordinario exige a prévia apreciagcdo de normas
infraconstitucionais, motivo pelo qual se aplica o
entendimento consolidado no Tema n. 660 do STF.

IV. DISPOSITIVO

4.1. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 19/11/2025 a 25/11/2025, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul
Araujo, Antonio Carlos Ferreira, Sebastido Reis Junior, Francisco Falcao, Nancy
Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins e Maria Thereza de Assis
Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Presidente do STJ.

Impedidos os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Og Fernandes.
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Brasilia, 26 de novembro de 2025.

HERMAN BENJAMIN

Presidente

LUIS FELIPE SALOMAO
Relator/Vice-Presidente do STJ
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EMENTA

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO.
FUNDAMENTACAO DO JULGADO RECORRIDO.
SUFICIENCIA. TEMA N. 339 DO STF.
CONFORMIDADE COM A TESE FIXADA EM
REPERCUSSAO GERAL. ART. 1.030, I, A, DO
CPC. OFENSA AOS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA, DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL E DA SEGURANQA JURIDICA,
COMO COMO AO ATO JURIDICO PERFEITO, AO
DIREITO ADQUIRIDO E AOS LIMITES DA COISA
JULGADA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
TEMA N. 660 DO STF.

|. CASO EM EXAME

1.1. Agravo interno interposto contra decisdo que negou
seguimento a recurso extraordinario, sob o fundamento
de que o acordao recorrido estaria em conformidade
com a tese fixada pelo STF no Tema n. 339 da
repercussao geral.

1.2. A parte agravante alegou a inaplicabilidade do
Tema n. 339 ao caso, argumentando que n&o houve
fundamentacdo adequada no acordao recorrido quanto
as matérias suscitadas, o que configuraria ofensa ao
texto constitucional.

1.3. Defende que o Tema n. 660 do STF nao se aplica
ao caso dos autos, afirmando que houve violagcao direta
dos principios constitucionais apontados.

II. QUESTOES EM DISCUSSAO

2.1. A existéncia de afronta ao art. 93, IX, da
Constituicdo Federal quando se discute a suficiéncia da
fundamentagdo das decisdes judiciais, com
aplicabilidade do Tema n. 339 do STF.

2.2. A aplicabilidade do Tema n. 660 do STF a caso em
que se discute a suposta contrariedade aos principios
constitucionais, quando o exame depende de normas
infraconstitucionais.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

3.1. O STF, ao tratar do Tema n. 339 da repercussao
geral, firmou a tese de que a Constituicdo Federal exige
que acordaos e decisbes sejam fundamentados, ainda
que sucintamente, sem vinculagdo a correcdo ou
abrangéncia detalhada de todas as alegacdes das
partes, mas a existéncia de motivagao que permita a
compreensao da solugao dada a controvérsia.

3.2. No caso concreto, o acérdao recorrido apresentou
motivagcdo adequada para a solugido da controvérsia,
em conformidade com o Tema n. 339, razao pela qual é
justificada a negativa de seguimento ao recurso
extraordinario nos termos do art. 1.030, I, a, do CPC.

3.3. O STF, no Tema n. 660 da repercussao geral,
firmou a tese de que a alegacdo de afronta aos
principios do contraditério, da ampla defesa, do devido
processo legal e da seguranga juridica, bem como ao
ato juridico perfeito, ao direito adquirido e aos limites da
coisa julgada, quando depende de analise de normas
infraconstitucionais, configura ofensa reflexa ao texto
constitucional, ndo possuindo repercussao geral.

3.4. No caso concreto, a discussao suscitada no recurso
extraordinario exige a prévia apreciacdo de normas
infraconstitucionais, motivo pelo qual se aplica o
entendimento consolidado no Tema n. 660 do STF.

IV. DISPOSITIVO

4.1. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

1. Trata-se de agravo interno interposto contra a decisdo que, em parte,
negou seguimento ao recurso extraordinario, assim ementada (fl. 6.534):

RECURSO EXTRAORDINARIQ. FUNDAMENTACAO DO
JULGADO RECORRIDO. SUFICIENCIA. TEMA N. 339 DO STF.
CONFORMIDADE COM A TESE FIXADA EM REPERCUSSAO
GERAL. ART. 1.030, I, A, DO CPC. NEGATIVA DE
SEGUIMENTO. OFENSA AOS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL BEM COMO AO ATO JURIDICO
PERFEITO, AO DIREITO ADQUIRIDO E AOS LIMITES DA
COISA JULGADA. EXAME DE NORMAS
INFRACONSTITUCIONAIS. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. TEMA N. 660 DO STF. NEGATIVA DE SEGUIMENTO.
ART. 1.030, I, A, DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. RECURSO NAO ADMITIDO.

A parte agravante alega equivoco na aplicagdo do Tema n. 339 do STF
ao caso, afirmando que nao se teria pleiteado o exame pormenorizado de cada
uma das alegagdes, mas sim o enfrentamento de fundamento central e auténomo,
relativo a necessidade de deferéncia técnico-administrativa a orientacao
consolidada da Comissao de Valores Mobiliarios - CVM sobre o art. 254-A da Lei
das S.A.
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Argumenta que o colegiado teria reconhecido a dissintonia com a
orientacdo da CVM sem apontar qualquer ilegalidade ou abuso administrativo que
justificasse a superacédo do mérito regulatério.

Insurge-se contra a aplicacdo do Tema n. 660 do STF, porquanto nao
haveria discussdo sobre contraditorio, ampla defesa, devido processo legal ou
limites da coisa julgada, mas violagédo direta ao art. 5°, XXXVI, da Constituicao
Federal, ao argumento de quebra da protegdo da confiangca e da segurancga
juridica em razédo de alteragao jurisprudencial superveniente do STJ sobre a
interpretacao do art. 254-A da Lei das S.A., em descompasso com o entendimento
da CVM.

Assinala que a ruptura com a orientacdo administrativa consolidada teria
comprometido a previsibilidade regulatéria do mercado de capitais, com efeitos
negativos presentes e futuros, e que a matéria ostentaria nitido conteudo
constitucional.

Requer o provimento do agravo para que o recurso extraordinario seja
admitido, com a remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal.

As contrarrazdes foram apresentadas as fls. 6.722-6.752.

E o relatdrio.
VOTO

2. No julgamento do paradigma vinculado ao Tema n. 339, o Supremo
Tribunal Federal apreciou a seguinte questao:

[...] se decisdo que transcreve os fundamentos da decisdo
recorrida, sem enfrentar pormenorizadamente as questdes
suscitadas nos embargos declaratérios, afronta o principio da
obrigatoriedade de fundamentagdo das decisbes judiciais, nos
termos do art. 93, |IX, da Constituicdo Federal.

Na ocasido, firmou-se a seguinte tese vinculante: "O art. 93, IX, da
Constituicdo Federal exige que o acérdao ou decisao sejam fundamentados,
ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de
cada uma das alegagdes ou provas."

O respectivo acérdao recebeu a seguinte ementa:

Questao de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdao em recurso
extraordinario (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°).

2. Alegagao de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao
inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia.

3. O art. 93, IX, da Constituicao Federal exige que o acérdao ou
decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem
determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das
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alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da
decisao.

4. Questao de ordem acolhida para reconhecer a repercussao
geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogao dos procedimentos relacionados a
repercussao geral.

(Al n. 791.292-Q0-RG, relator Ministro Gilmar Mendes, Tribunal
Pleno, julgado em 23/6/2010, DJe de 13/8/2010.)

Por isso, para que um acérdao ou decisdo seja considerado
fundamentado, conforme definido pelo STF, ndo € necessaria a apreciagcao de
todas as alegagdes feitas pelas partes, desde que haja motivagdo considerada
suficiente para a solugao da controvérsia.

Nesse contexto, a caracterizacdo de ofensa ao art. 93, IX, da
Constituicdo Federal n&do esta relacionada ao acerto atribuido ao julgado, ainda
que a parte recorrente considere sucinta ou incompleta a analise das alegactes
recursais.

No caso, conforme consignado na decisdo agravada, foram declinados,
de forma satisfatéria, os motivos da compreensao adotada no acérdao objeto do
recurso extraordinario, proferido em julgamento de embargos de declaracdo, o
qual recebeu efeitos infringentes, como se observa do seguinte trecho do referido
julgado (fls. 6.104-6.111):

A COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL - CSN, CIMENTOS S.
A., FLORESTAL NACIONAL S. A., DIPLIC - FUNDO DE
INVESTIMENTO MULTIMERCADO CREDITO PRIVADO e BTG
PACTUAL SERVICOS FINANCEIROS S. A. (ACIONISTAS
MINORITARIOS) opuseram embargos de declaracdo contra o
acordao proferido pela Terceira Tuma no REsp 1837538/SP, da
Relatoria do Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA.

Apontaram omissao no julgado no que diz respeito ao controle
exercido pelo Grupo Ternium em virtude de direitos atribuidos por
pactos parassocietarios e deliberagbes de 6rgdos sociais (e-STJ,
fl. 5.813).

Alegaram que o acérddo embargado deixou de se manifestar
sobre o agio pago ao Grupo Votorantim/Camargo Correia na
compra de suas acgbes, com intuito de obter o controle da
USIMINAS, assim como os contratos firmados pela Diretoria da
USIMINAS, apds a entrada do Grupo Ternium, com empresas
relacionadas com o Grupo Nippon.

Indicaram haver obscuridade quanto a aplicacdo da Sumula n.°
284 do STF sobre o pedido de reconhecimento da nulidade do
processo por cerceamento de defesa pelo julgamento antecipado
da lide, apesar do pedido de producdo de prova documental,
testemunhal e pericial.

O relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA rejeitou os
aclaratorios.

Para Sua Exceléncia, o entendimento adotado pelo acdérdao
embargado afastou a tese de que com aquisicdo das agbes da
Votorantim/Camargo Correia pelo Grupo Ternium, teria havido a
alienacgao do controle da USIMINAS, seja porque o Grupo Nippon
permaneceu com a maioria acionaria dentre os integrantes do
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bloco de controle, assim como por ndo ter o Grupo Ternium
assumido posicao de preponderancia frente aos demais
integrantes na gestdo da USIMINAS.

Merece destaque o seguinte trecho do voto proferido pelo Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA:

Assim sendo, com a vénia do e. Relator e daqueles que
eventualmente entendam de modo distinto, tenho por
insuficiente para configurar a alienagdo do controle da
USIMINAS, o simples fato de ter ingressado um terceiro no
grupo controlador desta. Especialmente, quando este
terceiro, ndo detém a maioria acionaria do grupo, ndo exerce
papel de preponderancia, e se submete a acordo de
acionistas que deixa evidente a relagdo de paridade entre
seus integrantes.

A eventual possibilidade do recorrido, enquanto
integrante do grupo de controle, vir a eleger
administradores e exercer influéncia na tomada de
decisbées da sociedade nao sao circunstancias que
permitem a esta Corte Superior afirmar, contrariando
todas as conclusées de ambas as instancias de
cogni¢dao plena, configurada, no caso, a violagdo dos
arts. 116 e 254-A da Lei n° 6.404/1976 e 167 do Codigo
Civil (e-STJ, fl. 5.799 - sem destaque no original).

No recurso especial dos ACIONISTAS MINORITARIOS foi
apontado por violado o art. 254-A da Lei das S. A., pois 0 ingresso
do GRUPO TERNIUM no bloco de controle da USIMINAS, pela
aquisicao das agdes do Grupo Votorantim/Camargo Correia,
ensejou a alienagao do controle da siderurgica

O referido dispositivo legal disciplina que na operagédo de compra e
venda de agdes da companhia aberta que ensejar a alienagao do
seu controle, deve o adquirente realizar oferta publica de aquisicao
das agdes com direito a voto de propriedade dos demais
acionistas.

O seu § 1° define o termo alienacgao de controle:

O alcance do referido dispositivo legal exige que seja realizada
interpretagao sistematica com o art. 116 da Lei da S. A., que
define como acionista controlador o detentor, sozinho ou em
grupo, permanente, da maioria dos votos na assembleia geral,
com o poder de eleger os administradores e utiliza essa
prerrogativa para o desenvolvimento das atividades da companhia.

Em um primeiro momento, € correto, intuitivo e Iégico estabelecer
que o acionista controlador € aquele que detém a maioria das
agdes com direito a voto, circunstancia que lhe confere o direito de
eleger membros do Conselho de Administragcdo na assembleia
geral da companhia (art. 140 da Lei das Sociedades Anénimas).
Porém, além do poder de eleger a maioria dos administradores, o
acionista controlador tem que se comprometer com os objetivos da
companhia.

Ou seja, para ser considerado acionista controlador é necessario o
preenchimento dos requisitos objetivo e subjetivo, quais sejam,
respectivamente (1) ser majoritario na assembleia geral,
conferindo-lhe direito de escolha da maioria dos administradores; e
(2) usar seu poder para dirigir as atividades sociais e orientar o
funcionamento dos 6rgdos da companhia. Depreende-se que o
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acionista controlador € uma circunstancia fatica, principalmente
pela incumbéncia daquele que influencia e exerce o
monitoramento da companhia e, independentemente da
quantidade de acbes que titulariza, pois esse fator depende do
numero de presentes na assembleia geral.

Aqui, ndo se pode olvidar a possibilidade do acionista
individualmente majoritario ndo querer exercer nenhuma influéncia
na companhia e/ou se abster de votar. Assim, algum minoritario
pode ser maioria na assembleia convocada, indicar os
administradores, sendo participativo, atuante e influente nas
questdes da companhia.

Assim, acionista controlador é aquele que efetivamente, de forma
pratica e real, exerce papel dominante na companhia.

Nesse contexto, apds a releitura do voto vencedor do acérdao
embargado, observei que nele ndo foi considerado o argumento
deduzido no apelo nobre no que se refere a alteragdo no comando
de fato, propriamente dito, da USIMINAS apds o ingresso do
GRUPO TERNIUM no bloco de controle, a configurar a omisséo
levantada pelos ACIONISTAS MINORITARIOS nos embargos de
declaragédo, nos termos do arts. 489, § 1° IV e 1.022, Il e
paragrafo unico, Il, ambos do CPC.

[...]

O entendimento proferido no voto vencedor do Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA foi baseado essencialmente no numero de
acdes, majoritario, do GRUPO NIPPON, tal como o acérdao
recorrido proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo, sem ter considerado que o GRUPO TERNUIM, assim como
a Votorantim/Camargo Correia, outrora, exerceram efetivo
comando na USIMINAS.

Explico.

Na espécie, antes da negociagdo realizada pelo GRUPO
TERNIUM, o bloco de controle da USIMINAS era formado pelo
Grupo Nippon (27,76%), Grupo Votorantim/Camargo Correia
(25,97%), Caixa de Empregados da USIMINAS (10,13%) e
Companhia Vale do Rio Doce, todos eles vinculados por acordo
para o exercicio de direito de voto, distribuicdo de cargos diretivos
e a preferéncia reciproca na venda unitaria de acgdes (e-STJ, fls.
5.270 e 5.283).

No ponto, merece destaque a conclusdo do acdérdao recorrido
quanto a igualdade de poderes entre aqueles integrantes:

Estava estabelecida wuma situagdo de pleno
compartilhamento do controle, sem indicacdo de que
qualquer dos signatarios do acordo exercesse uma
posicao de hegemonia. Persistia, isso sim, uma
dependéncia mutua, em que a preponderéancia de alguém
sO poderia ser alcangada de maneira eventual (e-STJ, fl.
5.270).

O GRUPO NIPPON e o GRUPO VOTORANTIM/CAMARGO
CORREIA adquiriram as ag¢bes da Vale do Rio Doce, SEM a
necessidade de alteracdo do acordo entre os acionistas do bloco
de controle.

Veja-se:

Em abril de 2009, o Grupo Nippon e o Grupo Votorantim
/Camargo Correia adquiriram as agbes vinculadas e de

Documento eletronico VDA52340005 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): LUIS FELIPE SALOMAO Assinado em: 16/11/2025 08:07:58
Codigo de Controle do Documento: 5¢cbc42c¢5-5097-4cfa-a575-7742361b9fa7



titularidade da CVRD — Cia Vale do Rio Doce —, mantendo o
mesmo bloco de agbdes, com redistribuicdo de proporgdes (e-
ST, fls. 5.270/5.271).

Neste momento, merece ser ressaltado que apesar da operagao
realizada, nao foi necessario fazer nenhuma alteragao no acordo
dos acionistas do bloco de controle, isso porque ndo houve o
ingresso de novo acionista, tampouco foi alterada a estrutura do
comando e mantida a paridade de poderes entre os integrantes.
Continuando o raciocinio, em novembro de 2011, o GRUPO
TERNIUM, terceiro nao integrante daquele bloco de controle,
adquiriu agdées do Grupo Votorantim/Camargo Correia e da Caixa
de Empregados da USIMINAS, passando a integrar o bloco de
controle da USIMINAS, ao lado do GRUPO NIPPON e da Caixa de
Empregados da USIMINAS. Destaca-se que o Grupo Votorantim
/Camargo Correia, que detinha poder de controle em razao do
compartilhamento estabelecido no acordo, foi excluido do bloco de
controle da USIMINAS, dando lugar ao GRUPO TERNIUM.

Em razao dessas negociacbes e com o ingresso do GRUPO
TERNIUM no bloco de controle da USIMINAS, foi realizado novo
acordo entre os acionistas, ressaltando que decisées relevantes,
relativas a matérias tidas como estratégicas para a gestdo da
Usiminas, dependem da aprovacdo de noventa por cento das
acoes vinculadas em dito acordo, inclusive, com a estipulagao da
necessidade de consenso entre o Grupo Nippon e o Grupo
Ternium (recorridas) para a indicacao do Diretor Presidente da
Usiminas (Clausula 4.8) (fls. 848/855) [e-STJ, fl. 5.272].
Observa-se que independente do numero de ag¢des que cada
grupo detinha na USIMINAS, qualquer decis&o a ser tomada pelo
bloco de controle dependia da anuéncia de todos. No primeiro
acordo, persistia, isso sim, uma dependéncia mutua, em que a
preponderéncia de alguém so poderia ser alcangada de maneira
eventual (e-STJ, fl. 5.270); no segundo, a aprovacédo de matérias
dependeria da aprovagao de 90% das agdes do bloco e a
indicacao do Diretor Presidente da USIMINAS deveria ser tomada
em consenso entre a GRUPOS NIPPON E TERNIUM.

Nao se pode olvidar que antes de novembro de 2011 a Caixa de
Empregados da USIMINAS detinha igualdade de poderes, uma
dependéncia mutua (e-STJ, fl. 5.270), com relagdo aos demais
integrantes do bloco de controle. Todavia, com o ingresso do
GRUPO TERNIUM, essa igualdade, dependéncia mutua, deixou
de existir; a Caixa de Empregados da USIMINAS passou a ser
coadjuvante no bloco, que veio a ser comandado
preponderantemente pela NIPPON e a TERNIUM.

Merece realce a conclusdo do acdérdao recorrido quanto a
participacao da Caixa de Empregados da USIMINAS no segundo
acordo dos integrantes do bloco de controle:

Decisbées relevantes, relativas a matérias tidas como
estratégicas para a gestdo da Usiminas, dependem da
aprovacdo de noventa por cento das agbées vinculadas em
dito acordo ("ResolugdoEspecial” - Clausula 4.3), mantidas a
exigéncia de reunibes prévias a cada assembléia geral ou
reunido e a distribuicdo de cargos (Clausulas 4.1 e 4.6), com
uma paridade de autoridade entre os maiores subgrupos
de acionistas envolvidos, se bem que instavel, até diante
da atuacao de um minoritario (CEU) [e-STJ, fl. 5.272 - sem
destaque no original].
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Verifica-se que a partir de novembro de 2011, o GRUPO
TERNIUM, n&o s6 passou a ocupar o lugar da Votorantim
/Camargo Correia, como também houve mudanga na tomada de
decisdes no bloco de controle, inclusive com a diminui¢do, ou até
mesmo sem nenhum poder da Caixa de Empregados da
USIMINAS.

As deliberacdes do bloco de controle, que antes eram tomadas
com certa dependéncia mutua e sem indicagcdo de que qualquer
dos signatarios do acordo exercesse uma posi¢cdo de hegemonia.
(e-STJ, fl. 5.270), com o ingresso do GRUPO TERNIUM as
decisbes passaram a ser tomadas apenas com a aprovagao dele e
do GRUPO NIPPON.

Nesse panorama podem ser extraidas duas conclusdes:

1°) o poder de controle exercido pelo bloco prescindia da
quantidade de acbes da USIMINAS que cada integrante
possuia;

2°) a forma de tomada de decisbes, assim como a indicagao
dos integrantes dos 6rgaos de direcdo da USIMINAS foi
substancialmente alterada com a entrada do GRUPO
TERNIUM no bloco de controle, enfatizando que a Caixa de
Empregados da USIMINAS, que antes tinha posicao paritaria
passou a ser secundaria.

Insisto! Antes de novembro de 2.011, a USIMINAS era controlada
pelo bloco formado pelo GRUPO NIPPON, VOTORANTIM
/ICAMARGO CORREIA, COMPANHIA VALE DO RIO DOCE e
CAIXA DE EMPREGADOS DA USIMINAS, sem indicagdo de que
qualquer dos signatarios do acordo exercesse uma posicdo de
hegemonia. (e-STJ, fl. 5.270), independente da quantidade de
acoes de cada integrante; ap6s novembro de 2.011, com a
aquisicao das agdes da Votorantim/Camargo Correia pelo GRUPO
TERNIUM, houve o rearranjo da forma de tomadas das decisdes e
indicagdo dos membros dos 6érgaos de diregéo, passando a CAIXA
DE EMPREGADOS DA USIMINAS ser coadjuvante.

Em nenhum momento o GRUPO NIPPON foi preponderante aos
demais integrantes do bloco de controle em razdo da quantidade
de acgbes que detinha. Tanto no antigo acordo, como no realizado
em razdo do ingresso do GRUPO TERNIUM no bloco de controle,
as decisdes passaram a ser tomadas pelo consenso.

Assim, ao meu sentir, com o ingresso do GRUPO TERNIUM,
ocorrido pela aquisicdo das agdes da Votorantim/Camargo Correia
e da Caixa de Empregados da USIMINAS, houve efetivamente a
alienacao do controle de companhia, circunstancia que deveria ter
sido realizada a oferta publica de aquisi¢cao previsto no art. 254-A
da Lei da S.A.

Nao desconhe¢o que esta Turma tem entendimento assentado no
sentido de que "julgou, ta julgado". Mas neste caso, com todo o
acatamento, insisto em reconhecer a omissao aqui destacada
(rearranjo da formada tomada de decisdes e indicagdo dos
diretores, passando a Caixa de Empregados da USIMINAS a uma
posicao de simples coadjuvante).

Para fins de exemplificacdo de que a quantidade de agdes nao
determina o poder de controle da sociedade anénima, mas sim a
verdadeira intengdo de administra-la e conduzi-la, detendo a sua
diregcado, trago a baila o pedido de recuperagao judicial das
AMERICANAS, em que trés empresarios possuem o controle da
companhia.
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Existe um site das AMERICANAS destinadas aos seus acionistas:
https://ri. americanas.io. L4 constam todas as informagdes sobre a
Companhia, tais como governanga, informagdes e servigos aos
investidores e sobre a recuperacgao judicial.

Sobre a composi¢cao acionaria, a posicdo é que aos denominados
Acionistas de Referéncia possuem 30,12% das acdes; os “outros”
sdo detentores de 69,88% das acgdes. (https://ri. americanas. io
/governanca-corporativa/composicao-acionaria/)

Mesmo com menos de um terco das acdes, os denominados
Acionistas de Referéncia sao/eram os controladores das
AMERICANAS.

No link Estatutos, Cddigos e Politicas (https://ri. americanas. io
/governanca-corporativa/estatuto-codigos-e-politicas/), encontrei o
arquivo Termo de Voto, entendido como os integrantes do Bloco
de Controle.

Nesse documento ¢é listado o nome dos Acionistas de Referéncia,
também intitulados de “Acionistas Controladores”.

Importante destacar que na clausula 1.1 sao feitas as definicoes
das expressdes constantes do Termo de Voto e, por controle, ficou
estabelecido que significa o poder efetivamente utilizado de dirigir
as atividades sociais e orientar o funcionamento dos érgéos da
Companhia, de forma direta ou indireta, de fato ou de direito.
(https://api.mziq.com/mzfilemanager/v2/d/347dba24-05d2-479e-
a775-2ea8677c50f2/3f169da7-eb64-8023-dbcc-d78aff4feeac?
origin=1)

Diante dessas informacdes, mais uma vez, fica reforcado que o
controle da Sociedade Anbénima depende do elemento subjetivo do
acionista, a intencao de dirigir a empresa.

Outra noticia interessante, estampada pela Agéncia Estado de 3
de outubro de 2023, é a manifestacdo do presidente da
PETROBAS, JEAN PAUL PRATES, de manter a posi¢cao da
estatal na BRASKEM, diante da negociagdo da posigdo acionaria
da NOVONOR, que detém 50,1% das acdes da petroquimica.
Dessa forma, rendendo minhas homenagens ao eminente Relator,
dele divirjo, para reconhecer a omiss&do apontada pelos
ACIONISTAS MINORITARIOS e, concedendo efeitos infringentes
aos embargos de declaragéo, DOU PROVIMENTO ao recurso
especial interposto pela COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
- CSN, CIMENTOS S.A., FLORESTAL NACIONAL S.A., DIPLIC -
FUNDO DE INVESTIMENTO MULTIMERCADO CREDITO
PRIVADO e BTG PACTUAL SERVICOS FINANCEIROS S.A., por
violagdo ao art. 254-A da Lei n° 6.406/76, para declarar a
necessidade de ter sido realizada a Oferta Pubica de Aquisicao de
acdes em razao da alienacdo do controle da USIMINAS com o
ingresso do GRUPO TERNIUM no bloco de controle.

Do mesmo modo, foi devidamente motivada a rejeicdo dos embargos de
declaragao subsequentes (fls. 6.388-6.391):

Nestes embargos de declaragdo o GRUPO TERNIUM sustenta a
inexisténcia da omissao reconhecida pelo acérdao embargado, ou
seja, que o julgamento do recurso especial ndo padeceu de
nenhum dos vicios previstos do art. 1.022 do CPC.

Colhe-se que a alegagcdo nao se volta contra o acérdao
embargado, mas se refere ao julgamento do recurso especial.

No ponto, os segundos embargos de declaragdo transbordam
seus limites de cognigao.

De mais a mais, por maioria, o acorddo embargado reconheceu
que o julgamento do recurso especial padecia de omissdo quanto
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ao elemento subjetivo para caracterizacdo do acionista
controlador, qual seja, o de efetivamente participar dos atos de
administracdo da Companhia, independente do numero de acgdes
que possui.

Assim, ndo merece guarida o argumento que o entdo voto
vencedor esclareceu que o GRUPO TERNIUM ndo passou a
exercer preponderancia ou comando isolado da Companhia, ou
que a tese constou do voto vencido, para demonstrar que o
julgamento do recurso especial ndo padecia de omissao.

Os segundos embargos de declaragdo ndo se prestam a
manifestagdo de inconformismo ou a rediscusséo do julgado, que
acolheu os primeiros embargos por verificar a ocorréncia de vicios
previstos no art. 1.022 do CPC no julgamento do recurso especial.
Ademais, os embargos de declaragdo devem ser apreciados pelo
orgédo julgador da decisdo embargada, independentemente da
alteracdo de sua composi¢cdo, o que ndo ofende o principio do juiz
natural e excepciona o principio da identidade fisica do juiz
(doutrina e precedente) (HC n. 331.881/GO, rel. Min. FELIX
FISCHER, Quinta Turma, DJe de 22/11/2016.

E cedigo que a omissdo que enseja o oferecimento de embargos
de declaragao consiste na falta de manifestagcao expressa sobre
algum argumento de fato ou de direito ventilado nas razdes
recursais e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou o tribunal e
que, nos termos do CPC, é capaz, por si s6, de infirmar a
conclusdo adotada para o julgamento do recurso (arts. 1.022 e
489, § 1°, do CPC).

[...]

Dessa forma, a inobservancia da jurisprudéncia administrativa
sobre a caracterizagcdo da alienacdao do controle de uma
Companhia, com a necessidade de se realizar a Oferta Pubica de
Aquisicao prevista no art. 254-A da Lei n° 6.406/76, ndo implica
omissao no julgado.

E, o mérito recursal quanto a alienagao do controle da USIMINAS
pela entrada do GRUPO TERNIUM no Bloco de Controle da
Companhia foi exaustivamente apreciada e debatida pelo acdrdao
embargado, razéo pelo qual ndo se verifica omiss&o no julgado.

A mera veiculagdo de inconformismo n&o é finalidade a que se
prestam os embargos de declaragao.

Merece ser observado que o reconhecimento da alienagdo do
controle da USIMINAS pelo ingresso do GRUPO TERNIUM no
Bloco de Controle da Companhia ndo se deu pela ocorréncia
de simulacdo ou fraude na compra das acdes, mas pelas
circunstancias adjetas ao negocio, em especial pela reformulacéo
dos acordos entre os integrantes do Bloco de Controle, que
redefiniram a forma e critérios para a administracdo da USIMINAS.
Além, disso, chama a ateng¢do o elevado agio na aquisigdo das
agdes da Votorantim/Camargo Correia.

Na licdo do professor WASHINGTON DE BARROS MONTEIRO,
né&o é de presumir que alguém, podendo evita-lo, aceite o prejuizo
(Curso de Direito Civil, Parte Geral, atualizado por Ana Cristina de
Barros Monteiro Franca Pinto, 392 ed., Sdo Paulo: Saraiva, 2003,
p. 304).

Quem pode evita o prejuizo.

Ainda, ndo ha que se falar na necessidade de modulagdo dos
efeitos do entendimento proferido pelo acérddo embargado.

Nos termos do art. 927, § 3° do CPC/15, para que seja adotada
essa técnica de julgamento exige-se a alteragdo da jurisprudéncia
dominante sobre o tema em debate, e em nome do interesse
social e da seguranca juridica, inexistentes na espécie.
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A Ministra NANCY ANDRIGHI, no julgamento do
REsp n° 1.721.716/PR, consignou que a modulagdo de efeitos do
art. 927, § 3° do CPC/15 deve ser utilizada com parcimbnia, de
forma excepcional e em hipoteses especificas, em que o
entendimento superado tiver sido efetivamente capaz de gerar
uma expectativa legitima de atuagdo nos jurisdicionados e, ainda,
0 exigir o interesse social envolvido.

Na espécie, é de facil constatacdo que o reconhecimento da
alienacdo do controle de Companhia para fins de realizacdo da
Oferta Publica de Aquisicao nao é objeto de reiterados litigios, a
ponto de se formar jurisprudéncia dominante, além do resultado do
julgamento irradiar seus efeitos, estritamente econémicos, entre as
partes, empresas siderurgicas multinacionais. O montante da
condenagao € proporcional ao porte dos litigantes e ao risco dos
seus negodcios.

Verifica-se, portanto, que foram suficientemente apresentadas as razdes
pelas quais ndo estdo preenchidos os requisitos de admissibilidade do recurso
dirigido ao STJ, ndo tendo sido examinada a matéria de fundo, motivo pelo qual é
inviavel o exame das questdes relacionadas ao mérito recursal.

Com efeito, demonstrada a realizagcdo da prestagédo jurisdicional
constitucionalmente adequada, ainda quando nao se concorde com a solucao
dada a causa, afigura-se inviavel o prosseguimento do recurso extraordinario, pois
o provimento recorrido encontra-se em sintonia com a tese fixada no Tema n. 339
do STF.

3. Por seu turno, conforme consignado na decisdo agravada, o STF ja
definiu que a suscitada afronta aos principios do contraditério, da ampla defesa,
do devido processo legal e da seguranga juridica, bem como ao ato juridico
perfeito, ao direito adquirido e aos limites da coisa julgada, quando depende da
prévia analise de normas infraconstitucionais, configura ofensa reflexa ao texto
constitucional.

O referido entendimento foi fixado no Tema n. 660 do STF, nos
seguintes termos:

A questdo da ofensa aos principios do contraditério, da ampla
defesa, do devido processo legal e dos limites a coisa julgada, tem
natureza infraconstitucional, e a ela se atribuem os efeitos da
auséncia de repercussao geral, nos termos do precedente fixado
no RE n. 584.608, rel. a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/20089.
(ARE n. 748.371-RG, relator Ministro Gilmar Mendes, julgado em
6/6/2013, DJe de 1°/8/2013.)

Confiram-se ainda:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECLAMACAO. USURPACAO DE
COMPETENCIA NAO CONFIGURADA. SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL. COMPETENCIA DAS CORTES DE
ORIGEM. DESCABIMENTO DA ACAO. TEMA 660 DA
REPERCUSSAO GERAL. INCIDENCIA. AGRAVO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.
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1. A aplicagdo da sistematica da repercussdo geral é atribuigédo
das Cortes de origem, nos termos do art. 1.030 do CPC.

2. O questionamento de regras infraconstitucionais de direito
intertemporal e de sucumbéncia, a luz do principio da seguranga
juridica, esta compreendido nas razdes de decidir do Tema 660 da
sistematica da repercussdao geral e pressupde anadlise da
legislagao infraconstitucional aplicavel.

3. Nao se admite o uso da via reclamatdria como sucedaneo
recursal ou das ag¢des autbnomas de impugnacao cabiveis.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Rel n. 47.840-AgR, relator Ministro Edson Fachin, Segunda
Turma, julgado em 4/10/2021, DJe de 11/10/2021.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO
COM AGRAVO. POSTO DE COMBUSTIVEL. ALVARA.
NEGATIVA DE RENOVAGCAO. ART. 1° DA LEI COMPLEMENTAR
DISTRITAL 300/2000. DISPOSITIVO DE LEI DECLARADO
INCONSTITUCIONAL PELO TJDFT. AREA DESTINADA A
RESIDENCIA. MODULACAO DOS EFEITOS. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. ALEGADA OFENSA AO PRINCIPIO
DA SEGURANCA JURIDICA. REEXAME DE FATOS E PROVAS
E DE LEGISLACAQ LOCAL. SUMULAS 279 E 280 DO STF.
TEMA 660. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

2. Esta Corte ja assentou a inexisténcia da repercussido geral
quando a alegada ofensa aos principios do devido processo legal,
da ampla defesa, do contraditério, da legalidade e dos limites da
coisa julgada é debatida sob a dtica infraconstitucional (ARE-RG
748.371,da relatoria do Min. Gilmar Mendes, DJe 1°.08.2013, tema
660 da sistematica da RG).

[...]

4. Agravo regimental a que se nega provimento. Inaplicavel o
art. 85, § 11, do CPC, tendo em vista que ndo houve prévia
fixagdo de honorarios na origem.

(ARE n. 1.252.422-AgR, relator Ministro Edson Fachin, Segunda
Turma, julgado em 8/6/2021, DJe de 14/6/2021.)

Essa concluséo foi adotada sob o regime da repercusséo geral e é de
aplicagao obrigatéria, devendo os tribunais, ao analisar a viabilidade prévia dos
recursos extraordinarios, negar seguimento aqueles que discutam questio a qual
o STF nao tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral, nos termos do
art. 1.030, |, a, do Cdédigo de Processo Civil.

No caso dos autos, o exame da alegada ofensa ao art. 5°, XXXVI, da
Constituicdo Federal dependeria da analise de dispositivos da legislagao
infraconstitucional considerados na solucédo do acordao recorrido, motivo pelo qual
se aplica a conclusao do STF no mencionado Tema n. 660.

E o que se observa do seguinte trecho do acérddo objeto do recurso
extraordinario, acima transcrito.

4. Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.
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Advirto que a oposicao de embargos de declaragdo com intuito
manifestamente protelatério podera ser sancionada com a multa prevista no
art. 1.026, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.

E como voto.
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Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Ministros Impedidos
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro PRESIDENTE DO STJ

Secretario

Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUAGAO

RECORRENTE : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
RECORRENTE : CSN CIMENTOS S/A
RECORRENTE : FLORESTAL NACIONAL S.A

RECORRENTE : DIPLIC - FUNDO DE INVESTIMENTO MULTIMERCADO CREDITO
PRIVADO

REPR. POR : BTG PACTUAL SERVICOS FINANCEIROS S.A. DISTRIBUIDORA DE
TITULOS E VALORES MOBILIARIOS - ADMINISTRADOR

ADVOGADOS : CARLOS RENATO DE AZEVEDO FERREIRA - SP023636
ERNESTO TZIRULNIK - SP069034
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RECORRIDO
RECORRIDO
RECORRIDO
RECORRIDO
ADVOGADOS

MARCUS VINICIUS FURTADO COELHO - P1002525
WALFRIDO JORGE WARDE JUNIOR - SP139503
RODRIGO BARRETO COGO - SP164620

GABRIEL NOGUEIRA DIAS - SP221632

MARCUS VINICIUS FURTADO COELHO - DF018958
CLAUDIA MANSANI QUEDA DE TOLEDO - SP117715
JOSE ROBERTO DE CASTRO NEVES - SP264112
JOSE LUIZ BAYEUX NETO - SP301453

LUCAS AKEL FILGUEIRAS - SP345281

CAIO CESAR VIEIRA ROCHA - DF033593
FRANCISCO CESAR ASFOR ROCHA - DF054441

: CONFAB INDUSTRIAL SOCIEDADE ANONIMA
: PROSID INVESTMENTS S C A

: SIDERARSAIC

: TERNIUM INVESTMENTS SARL

: SERGIO FERRAZ - RJ010217

MARCELO HENRIQUES RIBEIRO DE OLIVEIRA - DF006517
VANIA DO SOCORRO BARRETO GUERREIRO - RJ052687
EDUARDO SECCHI MUNHOZ - SP126764

MARICI GIANNICO - SP149850

ANDRE LUIZ SOUZA DA SILVEIRA - DF016379

FABIO TEIXEIRA OZI - SP172594

DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES - DF022002
RODRIGO DE BITTENCOURT MUDROVITSCH - DF026966
ROBERTA LEOCADIE CALDAS MARQUES FERNANDES - PE012144
EDUARDO DAMIAO GONGALVES - SP132234

GUIOMAR FEITOSA DE ALBUQUERQUE LIMA MENDES - DF002937
NICOLE DE BARROS MOREIRA - SP274458

CAETANO FALCAO DE BERENGUER CESAR - RJ135124
ROBERTA NOVAES MARCONDES - SP314887

FELIPE BOTELHO SILVA MAUAD - DF041229

JOAO PAULO CUNHA - DF052369

MARINA FONTES MELLO DOS SANTOS - SP350997

JOSE EDUARDO MARTINS CARDOZO - SP067219

MARCIO SOUZA GUIMARAES - RJ093386

JOAO VICENTE LAPA DE CARVALHO - SP343531

CARLOS MANOEL MARQUES HOLANDA COSTA - SP377815
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ASSUNTO

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE

SOFIA CAVALCANTI CAMPELO - PE042072
RAFAEL CARDOSO VACANTI - DF059550
FABIANO DE CASTRO ROBALINHO CAVALCANTI - DFO58866A

: DIREITO CIVIL - EMPRESAS - ESPECIES DE SOCIEDADES - ANONIMA

AGRAVO INTERNO

: CONFAB INDUSTRIAL SOCIEDADE ANONIMA
: PROSID INVESTMENTS SC A

: SIDERARSAIC

: TERNIUM INVESTMENTS SARL

ADVOGADOS : SERGIO FERRAZ - RJ010217

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO

MARCELO HENRIQUES RIBEIRO DE OLIVEIRA - DF006517
VANIA DO SOCORRO BARRETO GUERREIRO - RJ052687
EDUARDO SECCHI MUNHOZ - SP126764

MARICI GIANNICO - SP149850

ANDRE LUIZ SOUZA DA SILVEIRA - DF016379

FABIO TEIXEIRA OZI - SP172594

DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES - DF022002

ROBERTA LEOCADIE CALDAS MARQUES FERNANDES - PE012144
EDUARDO DAMIAO GONGALVES - SP132234

GUIOMAR FEITOSA DE ALBUQUERQUE LIMA MENDES - DF002937
NICOLE DE BARROS MOREIRA - SP274458

CAETANO FALCAO DE BERENGUER CESAR - RJ135124
ROBERTA NOVAES MARCONDES - SP314887

JOAO PAULO CUNHA - DF052369

MARINA FONTES MELLO DOS SANTOS - SP350997

JOSE EDUARDO MARTINS CARDOZO - SP067219

MARCIO SOUZA GUIMARAES - RJ093386

JOAO VICENTE LAPA DE CARVALHO - SP343531

CARLOS MANOEL MARQUES HOLANDA COSTA - SP377815
RAFAEL CARDOSO VACANTI - DF059550

FABIANO DE CASTRO ROBALINHO CAVALCANTI - DFO58866A

: COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL

: CSN CIMENTOS S/A

: FLORESTAL NACIONAL S.A

: DIPLIC - FUNDO DE INVESTIMENTO MULTIMERCADO CREDITO
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PRIVADO

REPR. POR : BTG PACTUAL SERVICOS FINANCEIROS S.A. DISTRIBUIDORA DE
TITULOS E VALORES MOBILIARIOS - ADMINISTRADOR

ADVOGADOS : CARLOS RENATO DE AZEVEDO FERREIRA - SP023636
ERNESTO TZIRULNIK - SP069034
WALFRIDO JORGE WARDE JUNIOR - SP139503
RODRIGO BARRETO COGO - SP164620
GABRIEL NOGUEIRA DIAS - SP221632
MARCUS VINICIUS FURTADO COELHO - DF018958
CLAUDIA MANSANI QUEDA DE TOLEDO - SP117715
JOSE ROBERTO DE CASTRO NEVES - SP264112
JOSE LUIZ BAYEUX NETO - SP301453
LUCAS AKEL FILGUEIRAS - SP345281
CAIO CESAR VIEIRA ROCHA - DF033593
FRANCISCO CESAR ASFOR ROCHA - DF054441

TERMO

A CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 19/11/2025
a 25/11/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul Aradjo, Antonio
Carlos Ferreira, Sebastidao Reis Junior, Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha,
Humberto Martins e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Presidente do STJ. Impedidos os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti,
Ricardo Villas Bbéas Cueva e Og Fernandes.

Brasilia, 25 de novembro de 2025
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