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@
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 1049571 - PE (2025/0432234-8)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : JOAO CLETO NUNES GODE

ADVOGADO : JOAO CLETO NUNES GODE - PE048062

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

PACIENTE : GESUALDO PEREIRA DA SILVA NETO (PRESO)

INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido liminar,
impetrado em favor de GESUALDO PEREIRA DA SILVA NETO, apontando como autoridade
coatora 0 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO - HC n. 0025922-
87.2025.8.17.90.

Extrai-se dos autos que o paciente foi denunciado e encontra-se preso preventivamente
pela suposta pratica do delito tipificado no art. 121, § 2°, I1I, § 4° (pessoa mairo de 60 anos) c/c o
art. 14, II, do CP e nos arts. 304 ¢ 305 c¢/c o art. 70, do CTB, na forma do art. 69 do CP.

A defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de origem, que denegou a ordem,
nos termos do acordao de fls. 22-42 (e-STJ).

Neste wrif, o impetrante alega, em sintese: a) a mera embriagués ao volante sem o
acréscimo de outras particularidades ndo evidencia o perigo de liberdade do paciente; b) auséncia
de indicacdo de periculosidade do agente a justificar a medida extrema; c) desporporcionalidade da
cautela extrema; d) prisdo decretada com base na gravidade do delito, sem demonstrar, contudo,
qualquer risco concreto do estado de liberdade do paciente, sobretudo por que se trata de fato
isolado na vida do deste, que ¢ primario e de bons antecedentes; e) suficiéncia das cautelares

diversas do carcere — que se prestam a atingir o mesmo objetivo da segregacio cautelar.

Pleiteia a concessdo da ordem, inclusive liminarmente, para que seja revogada a prisao
preventiva do paciente, sem prejuizo de imposicdo de medidas cautelares previstas no art. 319 do
CPP.

A liminar foi indeferida (e-STJ, fl. 109).
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Prestadas as informagdes (116-126), o Ministério Publico Federal opina pela
"denegacdo da ordem (e-STJ, fls. 130-132).

E o relatorio.
Decido.

Esta Corte - HC 535.063, Terceira Secdo, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, julgado
em 10/6/2020 - e o Supremo Tribunal Federal - AgRg no HC 180.365, Primeira Turma, Rel. Min.
Rosa Weber, julgado em 27/3/2020; AgRg no HC 147.210, Segunda Turma, Rel. Min. Edson
Fachin, julgado em 30/10/2018 -, pacificaram orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas
corpus substitutivo do recurso legalmente previsto para a hipdtese, impondo-se o ndo
conhecimento da impetragdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato

judicial impugnado.

Assim, passo a analise das razdes da impetracdo, de forma a verificar a ocorréncia de

flagrante ilegalidade a justificar a concessdo do habeas corpus, de oficio.

A prisdo preventiva estd assim fundamentada:

"Adiante, quanto ao auto de prisdo em flagrante, numa andlise primaria,
conformepontuado pelo Parquet, depreendo que ora ndo ha de se falar em
delitos de transito dalLei 9.503/1997, mas nas infracdes constantes do Cddigo
Penal (tentativa dehomicidio), haja vista as circunstancias peculiares do caso
posto, adequagdo tipicaque ora considero por resultar em consequéncias
processuais bastante distintas dadisposta no APF, cabendo ao Ministério
Publico, titular da opinio delicti,posteriormente, realizar a imputacao juridica
que entender mais adequada ao caso.In casu, estdo presentes também os
pressupostos necessarios (prova da existéncia docrime e indicios suficientes de
autoria), por meio do auto de prisdo em flagrante eespecialmente a prova oral.

Diante desses elementos, entendo que ha necessidade de se garantir a ordem
publica,fundamento do art. 312 do CPP, diante do modus operandi no
cometimento do crime,pois o autuado, de forma livre e consciente, ao dirigir sob
o efeito de alcool, secolocou em total estado de embriaguez, assumindo assim o
risco de produzir oresultado, o que provocou o evento com a vitima, pessoa
idosa com 89 anos de idade.Somado a embriaguez, verificou-se, pelas provas
trazidas no APF, que o agenteadotou comportamentos que acentuaram o
potencial de dano, revelando que eleassumiu o risco de causar o resultado final
(dolo eventual), uma vez que, além deembriagado, vinha em alta velocidade e
ndo prestou qualquer socorro a vitima. Assim, o caso posto denota gravidade
concreta da situacdo, revelada através detentativa de homicidio, da condugao
sob efeito de alcool e em velocidadeincompativel, sobretudo em rua
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movimentada da cidade e no instante de entrar em ruaestreita, conforme video
anexado ao feito, o que impde o necessario resguardo daordem publica com a
custodia do acusado. " (e-STJ, 1l. 26).

O Tribunal de Justica, ao denegar o writ originario, entendeu que:

"O impetrante sustenta que a decis@o que decretou a prisdo preventiva se baseou
em decisdogenérica sem fundamentagdo concreta, com base apenas na gravidade
abstrata do delito.

No entanto, observo que estio presentes os pressupostos referidos no art. 312 do
CPP (prova daexisténcia do crime e indicios suficientes de autoria), e a cautelar
adequa-se as hipotesesautorizadoras da custddia preventiva, notadamente para a
garantia da ordem publica, em razdo do modus operandi no cometimento do
crime pois oautuado, de forma livre e consciente, ao dirigir sob o efeito de
alcool, se colocou em total estadode embriaguez, assumindo assim o risco de
produzir o resultado, o que provocou o evento com avitima, pessoa idosa com
89 anos de idade, conforme auto de prisdo em flagrante, o que revela,por meio
de uma cogni¢do sumaria, a grave concreta do suposto crime cometido.

Os indicios de autoria e de materialidade (existéncia do crime) estdo presentes
nos autosoriginarios, conforme Auto de Prisdo em Flagrante Delito (APFD);
Boletim de Ocorréncia n°25E0257002375; Pericia Para Verificacdo de
Embriaguez n°® 39.383/2025; Auto de ExameTraumatoldgico; Fotografias dos
ferimentos da vitima; Termos de depoimentos (id. 215991845— PJe — 1° grau),
justificando, portanto, a decretacdo e a manutencio da segregacdo cautelar. Por
ultimo, o impetrante alega que o paciente possui condi¢cdes pessoais favoraveis,
contudo, ascondi¢des pessoais favoraveis ao acusado, por si s0s, ndo asseguram
o direito a liberdadeprovisdria, se presentes os motivos para a prisdo preventiva,
conforme Sumula 86 do TJPE. Dessa forma, ndo hd que se falar em constri¢ao
de liberdade destituida de guarida legal.

IT) Da impossibilidade de substituicdo por outra cautelar

Os requisitos autorizados da prisdo cautelar restam devidamente demonstrados,
observandose justa causa para o decreto de pris@o quando a decisdo aponta, de
forma concreta eindividualizada, o risco que a soltura do paciente apresenta e a
impossibilidade de substituicdopor outra cautelar neste momento.

Portanto, a decisdo esta suficientemente fundamentada e o decreto de prisdo
possui amparo legalfundamentado e se observa justa causa para manutencio da
prisdo, consoante preconiza o art.312, do CPP.

Nesta senda, diante do resumo dos atos processuais analisados em consulta

processual aositio do TJPE e do que consta nos autos, se observa justa causa
para manutencdo daprisdo, consoante preconiza o art. 312, do CPP, e ndo se
verificam indicios de desidia doEstado-Juiz. Por todo exposto, em consonancia
com o parecer da Procuradoria de Justiga, voto peladenegaciao da ordem. " (e-
STJ, fls. 28-29).

Havendo prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria e de perigo
gerado pelo estado de liberdade do imputado, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Codigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem

econdmica, por conveniéncia da instrugdo criminal ou para assegurar a aplicacio da lei penal.

O § 2° do art. 313 do CPP, incluido pela Lei n. 13.964/2019, dispde que ndo sera

admitida a decretacdo da prisdo preventiva com a finalidade de antecipa¢do de cumprimento de
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pena ou como decorréncia imediata de investigagdo criminal ou da apresentacdo ou recebimento de

dentncia.

Cito a seguinte doutrina:

"...a prisdo cautelar (carcer ad custodiam) destina-se Unica e exclusivamente a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal. Como toda medida
cautelar, tem por objetivo imediato a prote¢ao dos meios ou dos resultados do processo,
servindo como instrumento do instrumento, de modo a assegurar o bom éxito tanto do
processo de conhecimento quanto do processo de execucdo. Logo, a prisdo preventiva
nao pode - e ndo deve - ser utilizada pelo Poder Publico como instrumento de punicio
antecipada daquele a quem se imputou a pratica do delito. Isso significa que a prisao
cautelar ndo pode ser utilizada com o objetivo de promover a antecipagao satisfativa da
pretensdo punitiva do Estado, pois, se assim fosse licito entender, subverter-se-ia a
finalidade da prisdo preventiva, dai resultando grave comprometimento ao principio da
presuncao de inocéncia." (Lima, Renato Brasileiro de. Pacote Anticrime: Comentarios a
Lein. 13.964/19 - Artigo por Artigo - Salvador: Editora Juspdivm, 2020).

Assim, a constricdo cautelar da liberdade somente ¢ admitida quando ficar claro que tal
medida é o Unico meio cabivel para proteger os bens juridicos ameacados, em atendimento ao
principio da proibi¢do de excesso (AgRg no RHC n. 196.112/MG, Rel. Min. Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 15/8/2024).

No caso, ndo obstante a gravidade dos fatos, entendo suficiente, para os fins

acautelatorios pretendidos, a fixacdo de medidas cautelares diversas da prisao.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIO QUALIFICADO E
PARTICIPAR, NA DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR, EM VIA
PUBLICA, DE DISPUTA AUTOMOBILISTICA, NAO AUTORIZADA PELA
AUTORIDADE COMPETENTE, GERANDO SITUACAO DE RISCO A
INCOLUMIDADE PUBLICA OU PRIVADA (ART. 308 DO CTB). GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA, CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E
ASSEGURAR APLICACAO DA LEI PENAL. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE
CONCRETA. FUNDAMENTO IDONEO. PRIMARIEDADE DO REU.
SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTELARES. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. LIMINAR DEFERIDA. PEDIDO DE EXTENSAO A CORREU
DEFERIDO. PARECER MINISTERIAL PELA DENEGACAO DA ORDEM.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. No caso, tem-se que o decreto preventivo apontou prova da existéncia do delito,
indicio suficiente de autoria (fl. 20) e receio de perigo gerado pelo estado de
liberdade do imputado a ordem publica, conveniéncia da instru¢io criminal ou

para assegurar a aplicacio da lei penal, porém a imposicio das medidas cautelares
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revela-se mais adequada e proporcional ao caso. Isso, porque, de outro lado, o
paciente € primario e possui residéncia fixa na comarca onde ocorreu o delito, bem
como tem ocupacio licita (HC n. 508.433/MG, Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, DJe 23/8/2019).

2. A aplicacdo das medidas consistentes em: a) proibi¢do de acesso ou frequéncia a
bares e restaurantes (art. 319, II, do CPP); ; b) recolhimento domiciliar no periodo
noturno e nos dias de folga (art.319, V, do CPP); e c) suspensdo do direito de dirigir
(art. 319, VI, do CPP) mostra-se suficiente para garantir a ordem publica, a
conveniéncia da instrugdo criminal e a aplicacdo da lei penal.

3. Ademais, verifica-se identidade de situagdes entre o paciente e o corréu, pois que a
decis@o hostilizada n3o se fundou em motivos de carater exclusivamente pessoal,
forgoso reconhecer a extensao da liminar concedida, nos termos do art. 580 do CPP.

4. Ordem concedida, confirmando a medida liminar, para substituir a prisdo preventiva
imposta ao paciente e ao corréu [Ivomar Rodrigues Gomes Jinior nos Autos n. 0014288-
18.2019.8.08.0024, da 1* Vara Criminal da comarca de Vitoria/ES, pelas medidas
cautelares, alternativas a prisdo, de a) proibicdo de acesso ou frequéncia a bares e
restaurantes (art. 319, II, do CPP); b) recolhimento domiciliar no periodo noturno e nos
dias de folga (art. 319, V, do CPP); e ¢) suspensao do direito de dirigir (art. 319, VI, do
CPP).

(HC n. 534.966/ES, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
23/2/2021, Dle de 26/2/2021.)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO CONSUMADO E
TENTADO, POR DOLO EVENTUAL. EMBRIAGUEZ AO VOLANTE. PRISAO
EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. DECRETO
DEVIDAMENTE MOTIVADO. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
PERICULOSIDADE NAO EVIDENCIADA. PRIMARIEDADE, ENDERECO
FIXO E OCUPACAO LICITA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS A
PRISAO. PROPORCIONALIDADE, SUFICIENCIA E ADEQUACAO.
FIXACAO QUE SE IMPOE.

1. Sabe-se que o ordenamento juridico vigente traz a liberdade do individuo como
regra. Desse modo, antes da confirmacdo da condenacdo pelo Tribunal de Justica, a
prisdo revela-se cabivel tdo somente quando estiver concretamente comprovada a
existéncia do periculum libertatis, sendo impossivel o recolhimento de alguém ao
carcere caso se mostrem inexistentes os pressupostos autorizadores da medida extrema,
previstos na legislacao processual penal.

2. Todavia, a custddia cautelar é providéncia extrema que, como tal, somente deve ser
ordenada em carater excepcional, conforme disciplina expressamente o art. 282, § 6°,
do Diploma Processual Penal, segundo o qual "a prisdo preventiva sera determinada
quando ndo for cabivel a sua substitui¢do por outra medida cautelar (art. 319)". 3.
Embora o édito prisional indique a necessidade da prisao cautelar, valendo-se
sobretudo da mencio a gravidade concreta dos delitos atribuidos ao paciente, a
imposi¢cio das medidas cautelares revela-se mais adequada e proporcional ao caso.

Isso porque, de outro lado, o paciente ¢ primario e possui residéncia fixa na
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comarca onde ocorreu o delito, bem como tem ocupacio licita (diretor em
empresas de sistemas de informacdes e assessoria contabil), de modo que nio
demonstrada a periculosidade do réu, por meio de elementos que indiquem, de
forma plausivel, o risco de que haja a pratica de novos crimes, caso colocado em
liberdade.

4. Ordem concedida, confirmando-se a liminar, a fim de substituir a custodia preventiva
do paciente por medidas cautelares diversas da pris@o, as quais deverdo ser fixadas pelo
Juizo de primeiro grau.

(HC n. 508.433/MG, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado
em 13/8/2019, DJe de 23/8/2019.)

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO NA DIRECAO DE
VEICULO AUTOMOTOR. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA SOB O
FUNDAMENTO DE QUE O PACIENTE AGIU COM DOLO EVENTUAL.
MEDIDA EXCEPCIONAL. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA
APTA A ENSEJAR A SEGREGACAO. GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. PERICULUM LIBERTATIS NAO
DEMONSTRADO. AFASTAMENTO DA INCIDENCIA DO ENUNCIADO DA
SUMULA N.° 691 DA SUPREMA CORTE. ORDEM DE HABEAS CORPUS
CONCEDIDA.

1. Consoante o posicionamento adotado pelos Tribunais Superiores, ndo se admite
habeas corpus contra decisdo negativa de liminar proferida em outro writ na Instancia
de origem, sob pena de indevida supressd@o de instdncia. Esse entendimento esta
sedimentado na Sumula n.° 691/STF. Todavia, é assente a possibilidade de mitigacao
desse enunciado, em hipodteses excepcionais, quando emergir dos autos situacdo de
flagrante ilegalidade, como evidenciado no caso em aprego.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior ndo admite que a prisdo processual seja
amparada na mera gravidade abstrata do delito, por entender que elementos inerentes
aos tipos penais, apartados daquilo que se extrai da concretude dos casos, ndo
conduzem a um juizo adequado acerca da periculosidade do acusado.

3. Na hipotese em apreco, o decreto de prisdo preventiva fundamentou-se na gravidade
abstrata do crime de homicidio doloso (dolo eventual) na direg¢do de veiculo automotor,
sem apontar elementos concretos extraidos dos autos que justificassem a necessidade da
custodia, pois os fatos descritos em nada ultrapassam a normalidade do tipo penal.

4. Ordem de habeas corpus concedida para, confirmada a decisdo liminar, determinar a
soltura do Paciente, se por outro motivo ndo estiver preso, advertindo-o da necessidade
de permanecer no distrito da culpa e atender aos chamamentos judiciais, sem prejuizo
de nova decretagdo de prisdo provisoria, por fato superveniente a demonstrar a
necessidade da medida ou da fixacdo de medidas cautelares alternativas (art. 319 do
Caodigo de Processo Penal), desde que de forma fundamentada.

(HC n. 503.403/PI, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 13/8/2019,
DlJe de 27/8/2019.)
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PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. LESAO CORPORAL DE NATUREZA
GRAVE. EMBRIAGUEZ AO CONDUZIR VEICULO AUTOMOTOR. PRISAO EM
FLAGRANTE. PRISAO PREVENTIVA. REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP.
MEDIDAS ALTERNATIVAS. POSSIBILIDADE.

1. 1. A jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ remansosa no sentido de que a
determinacdo de encarceramento do réu antes de transitado em julgado o édito
condenatério deve ser efetivada apenas se presentes e demonstrados os requisitos
trazidos pelo art. 312 do Cddigo de Processo Penal. 2. Na hipotese, o juiz singular e o
Tribunal a quo apontaram a presenca dos vetores contidos no art. 312 do Cddigo de
Processo Penal, indicando motivagdo para justificar a necessidade de colocar o paciente
cautelarmente privado de sua liberdade. 3. A despeito da notoria gravidade e da
reprovabilidade social do comportamento do recorrente - a ensejar, se demonstrada a
imputagdo, correspondente e proporcional sancionamento penal - haveria de ser
analisada a existéncia ou ndo de meios outros, que ndo a prisdo preventiva, que
pudessem, com igual idoneidade e eficacia, satisfazer as exigéncias cautelares do caso
analisado, com carga coativa menor. 4. A ideia subjacente a subsidiariedade
processual penal, que permeia o principio da proporcionalidade, em sua maxima
parcial (ou subprincipio) da necessidade (proibicio de excesso), conduz a que o
juiz somente deve decretar a medida mais radical - a prisdo preventiva - quando
nio existirem outras medidas menos gravosas ao direito de liberdade do indiciado
ou acusado, por meio das quais seja possivel alcancar, com igual eficacia, os
mesmos fins colimados pela prisdo cautelar. 5. Recurso nido provido.Concessao, ex
officio, da ordem de habeas corpus, para substituir a prisdo provisoria pelas seguintes
providéncias, de igual idoneidade e suficiéncia cautelar: a) proibi¢do de frequentar
bares, boates e casas de shows (art. 319, inciso II. CPP); b) recolhimento domiciliar
noturno e nos dias de folga (art. 319, V, CPP) e c) suspensdo da habilitacdo para
conduzir veiculo automotor (art. 294 do CTB, L. 9.503/97), sem prejuizo de outras
medidas que o prudente arbitrio do juiz natural da causa indicar cabiveis e adequadas
(RHC n. 46.099/RJ, Ministro Rogério Schietti, Sexta Turma, DJ 6/5/2014).

2. Passados mais de doze meses dos fatos que ensejaram a prisdo do paciente, eventual
clamor publico se encontra, certamente, superado ou mesmo controlado.

3. Considerando-se as circunstancias concretas, existe aqui a possibilidade de aplicacao
de medidas cautelares outras que ndo a prisdo: a) proibi¢ao de frequentar bares, boates e
casas de shows (art. 319, II, CPP); b) recolhimento domiciliar noturno e nos dias de
folga (art. 319, V, CPP) e c) suspensdo da habilitagdo para conduzir veiculo automotor
(art. 294 do CTB, Lei n. 9.503/1997), sem prejuizo da fixagdo de outras medidas pelo
juiz natural da causa desde que devidamente adequadas, proporcionais e fundamentais.
4. Ordem concedida.

(HC n. 311.767/RS, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, relator para
acorddo Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 5/11/2015, DJe de
7/12/2015.)
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Ademais, o paciente ¢ primario, de bons antecedentes, possui atividades licitas, o que
corrobora o entendimento de que a imposi¢do de medidas cautelares alternativas a prisdo mostra-se

suficiente ao caso concreto.

Tlustrativamente:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO (POR DUAS VEZES). PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. AUSENCIA. RECURSO PROVIDO.

I. Caso em examel. Recurso em habeas corpus interposto contra o acoérdao do Tribunal
de Justica de Minas Gerais que denegou a ordem para revogacao da prisdo preventiva
de acusada de homicidio qualificado tentado (por duas vezes), sob o argumento de
idoneidade da fundamentacio e necessidade de garantia da ordem publica.

2. A decisdo de primeiro grau converteu a prisdo em flagrante em preventiva, alegando
a necessidade de resguardar a ordem publica e a conveniéncia da instru¢do criminal,
com base em indicios de envolvimento da acusada com organizag@o criminosa.

3. A defesa alega constrangimento ilegal pela falta de fundamentacdo concreta para a
manutencdo da prisdo preventiva, requerendo a substituicdo por medidas cautelares
alternativas.

II. Questao em discussao

4. A questdao em discussdo consiste em saber se a prisdo preventiva da recorrente esta
devidamente fundamentada, considerando a alegacdo de envolvimento com organizacio
criminosa e a necessidade de garantir a ordem publica e a instruc¢éo criminal.

5. Outra questdo ¢ se as condicdes pessoais favoraveis da recorrente, como
primariedade e auséncia de antecedentes criminais, sdo suficientes para substituir a
prisdo preventiva por medidas cautelares alternativas.

III. Razodes de decidir6. A decis@o de prisd@o preventiva carece de fundamentacdo
concreta, pois a alega¢do de envolvimento com organizacdo criminosa ndo ¢
acompanhada de elementos que demonstrem risco efetivo a instru¢do criminal ou a
ordem publica.

7. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica estabelece que a participacdo em
organizagdo criminosa, por si so, ndo justifica a prisdo preventiva sem a indicag¢ao de
fatos concretos que evidenciem a necessidade da medida.

8. As condigdes pessoais favoraveis da recorrente, como a primariedade, indicam a
possibilidade de substituigdo da prisdo preventiva por medidas cautelares alternativas,
adequadas para evitar a reiteracdo delitiva e garantir a instrug@o criminal.

IV. Dispositivo e tese

9. Recurso provido para substituir a prisdo preventiva por medidas cautelares
alternativas.

Tese de julgamento: "1. A prisdo preventiva deve ser fundamentada em elementos
concretos que demonstrem a necessidade da medida. 2. A participagdo em organizagio

criminosa nao justifica, por si so, a prisdo preventiva sem fatos concretos que indiquem
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risco a instrugdo criminal ou a ordem publica. 3. Condicdes pessoais favoraveis
podem justificar a substituicio da prisio preventiva por medidas cautelares
alternativas"'.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312; CPP, art. 319.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 2.161.713/BA, Min. Jesuino
Rissato, Sexta Turma, DJe 17/8/2023; STJ, RHC 177.645/RS, Min. Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, DJe 23/5/2023.

(RHC n. 193.561/MG, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
4/2/2025, DJEN de 26/2/2025.)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. HOMICIDIO QUALIFICADO. COMUNICACAO FALSA DE CRIME.
PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA EXACERBADA DA
CONDUTA OU PERICULOSIDADE SOCIAL DO AGENTE. INOBSERVANCIA.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. MENCAO A CONDICAO DE POLICIAL
MILITAR DO PACIENTE. PROVIDENCIAS CAUTELARES MENOS GRAVOSAS.
SUFICIENCIA E ADEQUACAO A ESPECIE. INSERCAO DE FUNDAMENTOS
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O Superior Tribunal de Justica e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacio
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto
para a hipdtese, impondo-se o ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando
constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a prisdo
preventiva, nos termos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal, podera ser decretada
para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdo
criminal ou para assegurar a aplicacdo da lei penal.

3. In casu, verifica-se que os fundamentos adotados para decretar a custddia cautelar
ndo se mostram suficientes a imposi¢do da medida extrema, tendo em vista que ndo se
observa uma gravidade concreta exacerbada da conduta ou periculosidade social do
agente, principalmente porque a motivacdo da briga ainda carece de maior elucidagdo e
a prisdo cautelar somente foi decretada um més depois dos fatos.

4. A mengao da condic@o ostentada pelo paciente de policial militar no decreto cautelar,
por si s6, também ndo possui o conddo de justificar a medida extrema.

5. Nio obstante a reprovabilidade da conduta, o paciente ¢ primario, de bons
antecedentes, residéncia fixa e atividades licitas e, ainda que tenha comunicado
falsamente crime, se apresentou voluntariamente perante a autoridade policial, o
que corrobora o entendimento de que a imposicio de medidas cautelares
alternativas a prisio mostram-se suficientes ao caso concreto.

6. "Nao ¢é dado ao Tribunal estadual agregar fundamentos ndo presentes na decisdo do
Juizo singular, sob pena de incidir em indevida inovagdao" (RHC 66.018/PI, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
19/04/2016, DJe 29/04/2016).
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7. Habeas corpus n3o conhecido. Ordem concedida de oficio para, confirmando a
liminar anteriormente deferida, revogar a prisao preventiva do paciente com a aplicacao
de medidas cautelares alternativas a pris@o, previstas no art. 319 do Cddigo de Processo
Penal, a serem definidas pelo Juizo do Tribunal do Juri do Paranoa/DF, sem prejuizo de
decretagdo de nova prisdo, desde que devidamente fundamentada.

(HC n. 531.425/DF, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
20/2/2020, Dle de 2/3/2020.)

Ante o exposto, nao conheco do habeas corpus. Contudo, concedo a ordem de oficio
para substituir a prisdo preventiva do paciente pelas medidas cautelares alternativas de proibicao de
dirigir ¢ monitoramento eletronico. Cabera ao Magistrado de primeiro grau o estabelecimento das
condi¢des, a adequacdo e a fiscalizagcdo das cautelares e, ainda, a imposicdo de outras medidas que

entender necessarias.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 11 de dezembro de 2025.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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