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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
0004506-88.2015.8.26.0100, da Comarca de S3ao Paulo, em que ¢ apelante/apelado
BLOCO DE ONZE AEROPORTOS DO BRASIL S.A., ¢ apelado/apelante UNIAO
FEDERAL — PRU, Apelados VIACAO AEREA SAO PAULO S.A. - VASP (MASSA
FALIDA), VOE CANHEDO S/A, WAGNER CANHEDO AZEVEDO e ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em 1* Camara Reservada de Direito Empresarial do Tribunal
de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento aos recursos,
com observagdo. V. U. Sustentaram os advogados José Alexandre Sanches, OAB/SP
210.077; Marco Antonio Perez de Oliveira, OAB/SP 183.718; Antonio Alberto Rondina
Cury, OAB/SP 356.143 e Mateo Scudeler, OAB/DF 50.474. Manifestou-se o
Excelentissimo Senhor Procurador de Justica Eronides Aparecido Rodrigues dos Santos.",
de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores AZUMA
NISHI (Presidente sem voto), TASSO DUARTE DE MELO E CARLOS ALBERTO DE
SALLES.

Sado Paulo, 10 de dezembro de 2025

RUI CASCALDI
RELATOR

Assinatura Eletronica

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0004506-88.2015.8.26.0100 e cédigo 3HphJ1oY.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por Rui Cascaldi, liberado nos autos em 11/12/2025 as 13:17 .
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APEL.N°: 0004506-88.2015.8.26.0100

COMARCA: SAO PAULO

APTE. : BLOCO DE ONZE A. DO BRASIL S.A. E UNIAO FEDERAL
APDAS. : MASSA FALIDA DE V. A. S. P. S.A. — VASP E OUTRAS
JUIZ : JOMAR JUAREZ AMORIM

APELACAO CIVEL - Ao declaratoria de dominio c/c
reivindicatoria e anulatoria de registro publico - Imovel localizado
no Aeroporto de Congonhas (antiga sede da VASP) - Sentenga de
improcedéncia - Recursos da Unido Federal (autora) e da atual
concessionaria (assistente simples).

PRELIMINARES RECURSAIS — Interesse recursal da assistente
simples configurado — Incompeténcia absoluta da Justica Estadual
afastada — Competéncia do juizo universal da faléncia para
processar e julgar agcdes que envolvam o patriménio da massa,
ainda que com a presenca da Unido — Precedente do STJ em
conflito de competéncia dirimido nestes autos — Preliminar de
intempestividade do apelo da Unido rejeitada — Juntada de
documento em sede de apelacdo — Impossibilidade — Planta de
1948 que ndo constitui documento novo — Auséncia de
justificativa para a apresentacdo tardia — Inovacdo recursal vedada
— Preclusdo probatoria configurada.

REVERSAO DE BENS EM CONCESSAO - Pretensdo de
reconhecimento de dominio sobre imovel com base em suposta
reversdo automatica ao término de contrato de concessdo
(1946-1971) — Descabimento - Imodvel que ndo integrava o
"acervo da concessdo" - Posse da VASP preexistente ao contrato -
Uso eminentemente administrativo e privado, desvinculado da
prestagdo direta do servico aeroportuario - Imovel nao incluido no
Termo de Incorporacdo Administrativa de 1978 - Contrato de
concessdao que condicionava a integracdo de bens ao patrimonio
do aeroporto e sua reversdo a inclusdo na "Conta de Capital" e
respectiva amortizagdo - Reversdo que ndo operava de forma
automatica e incondicionada - Auséncia de prova de que os custos
de desapropriagio do imovel especifico foram lancados e
amortizados - Onus probatoério ndo cumprido.

VALIDADE DA TRANSFERENCIA A VASP - Imével
pertencente ao Estado de Sdo Paulo e ndo afetado a concessdo
federal - Transferéncia a VASP mediante doacdo para
integralizacdo de capital autorizada por Lei Estadual - Matricula
imobilidria que foi regularmente aberta - Unido que permaneceu
inerte, por décadas apos o término da concessdo, a incorporagdo
dos bens e a transferéncia do imovel - Omissdo prolongada que
viola a seguranca juridica e a estabilidade das relacdes - Ato
juridico perfeito que deve ser preservado.
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PEDIDO SUBSIDIARIO DE IMISSAO NA POSSE PELA
ATUAL CONCESSIONARIA — Descabimento - Imovel que
constitui bem privado pertencente a Massa Falida da VASP, a ser
destinado a satisfagdo dos credores nos termos da Lei n°
11.101/2005 - Auséncia de comprovagdo de afetagdo atual ou
pretérita ao servigo publico aeroportuario que justifique a
supressao da posse da Massa Falida em favor da concessionaria —
alegagOes recursais incapazes de infirmar a conclusdo a que
chegou o juizo originario — Sentenca mantida — Recurso
desprovido, com observagao.

Trata-se de recursos de apelacdo interpostos por
Bloco de Onze Aeroportos do Brasil S.A. (“BOAB”), na
qualidade de assistente simples da Unido, e pela proépria
Unid&o Federal, contra a sentenca que julgou improcedente a
acdo declaratdéria cumulada com reivindicatédéria e nulidade de
registro publico proposta pela Unido em face da Massa Falida
de Viacdo Aérea Sdo Paulo S.A. (“WASP”), do Estado de Sé&o
Paulo e outros, que visava o reconhecimento do dominio da
Unido sobre imével de 15.291 m? no Aeroporto de Congonhas
(matricula n° 124.937 do 15° CRI/SP), antiga sede
administrativa da VASP, e a anulacdo da referida matricula.

A pugnar pela reforma, aduz o Bloco apelante que
“basta a leitura da Clausula IX, 'i'" do Contrato de
Concessdo para aferir que, na realidade, todas as despesas
incorridas pelo Estado de Sdo Paulo na Iinfraestrutura
aeroportudria anteriormente a celebragdo do Contrato de
Concessdo foram abrangidas pela quantia de Cr$23.992.503,20,
aceita de boa-fé pela Unido como legitima. [...] resta claro
que o0s gastos do Estado de Sdo Paulo para a desapropriacdo
do Imével foram incluidos na rubrica contida no item 'i' da
Cldusula IX do Contrato de Concessdo transcrito acima [...]
A reversdo ndo estaria condicionada a indenizagcdo prévia ou
a efetiva contabilizacdo na "Conta de Capital'", sendo
automdtica ao fim do prazo contratual, sob pena de violagdo
ao lnteresse publico e a continuidade do servico [...] sua
desidia ou inércia quanto a manuten¢cdo da Conta e
escrituracdo dos débitos referentes aos 1nvestimentos na
infraestrutura do Aeroporto ndo podem sob qualquer hipdtese
impedir a sua reversdo, sSob pena de se permitir a manutencdo
da propriedade resoluvel do Aeroporto em nome do Estado por
consequéncia de sua préopria negligéncia, prejudicando a
prestacdo do servigco publico pela Unido. [...] Incabivel,
portanto, o fundamento utilizado pelo DD. Juizo a quo para
julgar a agcdo improcedente e deixar de reconhecer o dominio
da Unido sobre o Imével, considerando que sua reversdo ao
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patriménio da Unido se dd de forma automdatica quando do
advento do termo do Contrato de Concessdo, independentemente
de eventual indenizacdo prévia por 1investimentos ndo
amortizados [...] A ocupagdo do 1imével pela VASP teria
ocorrido sob a égide da Clausula VI do <contrato de
concessdo, com ciéncia da possibilidade de reversdo, e o
imével teria sido utilizado para sServigcos de apoio a

navegacgdo aérea, caracterizando-o como acessorio ao
aeroporto [...] no bojo dos autos do processo administrativo
de n° 89.365/84 [...] restou confirmado que sua ocupacdo do

Imével se deu com base nas disposigdes da clausula VI do
Contrato de Concessdo, que condicionava a autorizacdo de uso
a sua reversdo a Unido apds o encerramento da concessdo
[...]. Além disso, cumpre reiterar que a propria VASP
reconheceu, nos autos de tal processo administrativo, que
sempre prestou servigos de apoio a atividade de navegacdo
aérea no Imével, culminando na sua afetagcdo ao regime
juridico previsto no Decreto n°® 20.914/32 e sujeig¢do como
acessorio a integralidade de bens que compdéem o Aeroporto
[...] A transferéncia do imovel do Estado de Sdo Paulo para
a VASP seria ilegal, pois realizada apds o término da
concessdo e sem a necessdria aprovacdo do Ministério da
Aerondutica, conforme exigido pela Cldusula V do contrato
para alienacdo de bens desapropriados, além de ter sido

feita de forma oculta da Unido [...] o Estado jamais poderia
ter se valido da disposigcdo contida na cldusula quinta do
Contrato de Concessdo — ou de qualquer outra disposigcdo -

para, anos apdés a sua extincdo, fundamentar alienacdo
ilicita de imdvel desapropriado para fins de exploragdo de
servico publico aeroportudrio. A legislacdo vigente a época
&€ clara ao estabelecer a reversdo automatica dos bens
reversiveis ao patriménio da Unido apds a extingdo da
concessdo [...]. Sendo assim, resta caracterizada a
ilegalidade da transferéncia da propriedade do Imével a VASP
pelo Estado de Sdo Paulo [...] mesmo se este E. Tribunal se
posicionasse pela propriedade da VASP sobre o Imovel — o que
se admite a titulo argumentativo —, a sua afetacdo a
prestacdo do servico publico aeroportudrio no Aeroporto de
Congonhas é indiscutivel e amparada na legislagcdo que
ensejou sua desapropriacdo. [...] Por tal motivo,
independentemente do posicionamento deste E. Tribunal quanto
a propriedade do Imoével, deve ser reconhecida a afetacdo do
imével ao servico publico aeroportudrio e concedida sua
posse a Concessiondria na qualidade de administradora do
Aeroporto de Congonhas, o que se requer desde ja”. Conclui
pela reforma.

Apbds a subida dos autos a esta E. Corte para
julgamento da referida apelacdo, a Unido suscitou "Questéo

Apelagdo Civel n° 0004506-88.2015.8.26.0100 - Séo Paulo - VOTO N° 4/10

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0004506-88.2015.8.26.0100 e cédigo 3HphJ1oY.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por Rui Cascaldi, liberado nos autos em 11/12/2025 as 13:17 .



fls. 2455

— TRIBUNAL DE JUSTICA
_E& PODER JUDICIARIO
-— ~
P S Sao Paulo
de Ordem" - alegando nulidade por ndo ter sido intimada da

decisdo que acolheu os embargos de declaracdo da Massa
Falida da VASP, agravando sua sucumbéncia.

Apbdbs decisdo deste Relator gue reconheceu a
nulidade processual por auséncia de intimacdo da deciséo
integrativa da sentenca e reabriu os prazos, a Unido Federal
interpds seu probéprio recurso de apelacdo. Preliminarmente,
reitera a incompeténcia absoluta do juizo estadual, pugnando
pela anulacdo da sentenca e remessa dos autos a Justica
Federal. No mérito, sustenta, em suma, que a sentenca errou
ao concluir que o imbével ndo integrava a concessdo, Jjuntando
planta de 1948 para comprovar sua tese; gue a reversdo era
incondicionada, decorrendo do principio da continuidade do
servico publico; gque a auséncia de apresentacdo da conta de
capital pelo Estado de Sao Paulo, concessionéario,
equivaleria ao implemento da condicdo de amortizacdo; e que
a transferéncia a VASP foi uma "subtracdo clandestina" de
bem ja revertido ao seu patrimdénio.

Recursos processados com respostas e parecer da
Procuradoria pelo desprovimento.

E o relatério.

Os apelos desmerecem acolhida.

A saida, a preliminar de intempestividade do
recurso da Unido, suscitada pelos Co-Apelados (VASP e Voe
Canhedo), merece ser afastada — eis que a Certiddo de
Publicacdo de fls. 2307, que foi o marco utilizado pelos Co-
Apelados, refere-se apenas a publicacdo direcionada aos
advogados privados cadastrados no sistema, ndo se mostrando
eficaz para fins de 1intimagcdo da Procuradoria-Geral da
Uni&o. Com efeito, conforme Certid&o de Remessa da Intimacéo
Eletrdnica (fls. 2312), a intimacdo véalida para a Unido se
deu com a leitura automdtica ou decurso do prazo no portal
eletrénico, que ocorreu em 02/06/2025. Assim, o ©prazo
recursal (em dobro, de 30 dias Uteis) iniciou-se no dia util
seguinte, 03/06/2025, e se findou em 15/07/2025.

Tendo sido o recurso da Unido protocolado em
11/07/2025, ele se mostra tempestivo.

Rejeita-se, igualmente, a preliminar de
incompeténcia absoluta do Jjuizo estadual, suscitada pela
Unido. A questdo j& foi definitivamente dirimida pelo C.
Superior Tribunal de Justigca no Conflito de Competéncia n°
136.241/SP, que fixou a competéncia do juizo universal da
faléncia para processar e julgar a presente demanda. Até
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porque, a despeito da presenca da Unido Federal no polo
ativo, a acdo visa, em ultima andlise, a declaracdo de
dominio sobre um bem imdével que se encontra registrado em
nome da VASP e, portanto, em tese, integraria a Massa
Falida. Neste contexto, a competéncia do Juizo Universal da
Faléncia é determinada pela regra de atracdo, sendo este o
juizo competente para decidir sobre a destinacdo e a
propriedade dos bens que compdem o ativo da massa.

Afasta-se, ainda, a preliminar de falta de
interesse recursal arguida em contrarrazdes — eis que a
Apelante foi admitida no feito como assistente simples da
Unid&o, reconhecendo-se seu interesse Jjuridico em razdo do
contrato de concessdo que a tornou atual administradora do
Aeroporto de Congonhas, o qual faz mencdo expressa a area
litigiosa. Assim, nos termos do art. 996, paragrafo unico,
do CPC, o terceiro prejudicado pode recorrer, demonstrando o
nexo entre a decis&o judicial e o direito que afirma titular
ou possa discutir — sendo certo que a decisdo sobre a
propriedade e destinacdo do 1imdvel afeta potencialmente a
gestdo aeroportudria a cargo da Apelante, Jjustificando seu
interesse em ver a tese da Unido prevalecer.

Por outro lado, deve-se reconhecer gque a juntada
do documento de fl. 2338 (planta de 1948) pela Unido foi
mesmo extempordnea — eis que se trata de documento antigo,
preexistente a propositura da acdo, cuja Jjuntada em sede de
apelacdo configura inadmissivel inovacgdo recursal; sendo que
a Unido ndo demonstrou qualquer motivo de forca maior que a
tenha impedido de produzir tal prova no momento oportuno,
operando-se a preclusdo. Ainda que assim ndo fosse, como se
verd, o documento é inconclusivo e ndo teria o conddo de
alterar o resultado do julgamento.

Superadas as preliminares, passa-se ao mérito
conjunto de ambos os recursos, cujos fundamentos se
entrelacam, na medida em gque versam basicamente sobre os
mesmos fundamentos de fato e de direito.

Cinge-se a controvérsia central em definir a
titularidade do imével onde funcionava a sede administrativa
da VASP - especificamente se ele deveria ser revertido ao
patriménio da Unido ao término do contrato de concesséo
celebrado com o Estado de Sadao Paulo em 1946, ou se a
transferéncia posterior do bem pelo Estado a VASP,
formalizada pela matricula n. 124937 do 15° CRI/SP, é

valida.

O principal argumento é que o imbével, por ter
sido desapropriado pelo Estado para ampliacdo do aeroporto e
por supostamente abrigar atividades acessérias, integraria o
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acervo da concessdo e, portanto, deveria ter revertido a
Unido automaticamente ao seu término em 1971, conforme o
Decreto n° 20.914/32 e a Cléausula XVII do contrato. Contudo,
as provas dos autos e a prépria cronologia dos fatos
infirmam a premissa adotada pela Apelante.

Primeiro, como bem apontado na sentenca e nas
contrarrazdes, ¢é incontroverso que a VASP j& ocupava a area
antes da celebracdo do contrato de concessdo em 1946. A
sentenca, alids, menciona que "é incontroverso que a Vasp
exercia posse sobre a drea mais de 10 anos antes do
contrato”. Nesse mesmo sentido, tem-se que o parecer do
Ministério PuUblico reforca essa anterioridade da posse — o
que contraria a alegacdo da Apelante de que a ocupagdo se
deu sob a égide da Clausula VI do contrato, a qual
pressuporia uma autorizacdo posterior a celebracdo do pacto.

Segundo, o imbével ndo foi tratado como parte
integrante do patriménio do aeroporto sujeito a reversdo nos
momentos cruciais. Com efeito, o "Termo de Incorporacéo
Administrativa" lavrado em 30/11/1978, que formalizou a
entrega dos bens do aeroporto a Unido (representada pela
Infraero), ndo incluiu o imbdével em questdo - exclusdo essa,
realizada com a participacdo de representantes da Uniéo
(Ministério da Aerondutica e Infraero), que ¢é um forte
indicativo de que, j& naquela época, o bem n&o era
considerado parte do acervo reversivel. E a Apelante néo
logrou demonstrar qualquer vicio nesse ato administrativo.

Terceiro, a alegacdo de que o imdével abrigava
"servicos de apoio a atividade de navegacdo aérea", tornando-
o "acessdé6rio" nos termos do art. 31 do Decreto n° 20.914/32,
ndo se sustenta. Com efeito, o referido artigo define como
acessérios as instalacdes para "abrigo, reparagdo e
abastecimento das aeronaves e outros servicos auxiliares".
Ocorre que as provas dos autos, incluindo a 1inspecéo
judicial, demonstram que e} imével servia como sede
administrativa da VASP, com escritdérios, refeitdrio, prédio
de operacdes com simulador de voo (atividade de treinamento
interno da empresa), seguranca e geradores - atividades que
sdo de natureza corporativa e privada da companhia aérea,
distintas das operagdes intrinsecas ao funcionamento do
aeroporto e dos servigos auxiliares diretos as aeronaves e
ao trafego aéreo.

Registra-se, ademais, que o fato de o imoével
possuir acesso 1ndependente por logradouro publico e
cadastro de IPTU préprio corrobora sua autonomia em relacdo
a infraestrutura estritamente aeroportudria. Alids, como bem
ressaltado nas contrarrazdes, o 1imdével estd i1nutilizado
desde a faléncia da VASP em 2008, sem qualquer impacto nas
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operacdes do Aeroporto de Congonhas - o gque seria impensavel

se fosse um bem essencial ou acessdério ao servigo publico.

Continuando, a Apelante insiste na tese da
reversdo automdtica e incondicionada, citando o art. 35 do
Decreto n°® 20.914/32 e jurisprudéncia (REsp 1.059.137/SC).
Contudo, a aplicacdo desse instituto pressupde que o bem em
questdo seja, de fato, um '"bem reversivel"; ou seja,
integrante do acervo da concessdo e afetado ao servicgo
puiblico. Como demonstrado, ndo é o caso do imdével em apreco.

Ademais, a sentenca e as contrarrazdes
corretamente apontam que o contrato continha cldusulas que
condicionavam a integracdo de bens ao patrimbébnio do
aeroporto e, consequentemente, sua reversdo. Nesse sentido,
a Clausula IV, §2°, dispunha que "Os terrenos e benfeitorias
adquiridos ou desapropriados, cujas despesas tiverem sido
levadas a conta do capital, constituirdo parte integrante do
patrimbénio do aeroporto". Assim, a sentenca corretamente
concluiu que a reversdo estava condicionada a amortizacdo do
capital e que a Uni&o ndo provou dque a despesa com a
desapropriacdo do imbével foi levada a "Conta de Capital"

prevista na Clausula IX — sendo certo que a alegacdo de que
tais custos estariam implicitamente cobertos pelo valor
inicial da Cléausula IX, item 'i' é mera conjectura,

desprovida de prova documental; &nus que incumbia a Uni&o.

Até porque, a tese de que a eventual negligéncia
do Estado na manutencdo da "Conta de Capital" ndo poderia
obstar a reversdo ignora que a premissa fundamental (de que
o0 bem integrava o acervo reversivel) ndo foi estabelecida.
Nessas circunstadncias, nédo se pode aplicar as consequéncias
da reversdo (seja ela automatica ou condicionada) a um bem
que, pelas provas dos autos, nunca fez parte do conjunto de
bens afetos a concesséo.

Assim, diante da constatagdo de que o imével néo
integrava o acervo da concessdo, tem-se que a transferéncia
de sua propriedade pelo Estado de S&do Paulo a VASP,
autorizada pela Lei Estadual n° 5.422/86 e registrada na
matricula n° 124.937, afigura-se como ato Jjuridicamente
valido, envolvendo bem que estava na esfera de
disponibilidade do Estado.

A alegacdo de que a transferéncia seria nula por
auséncia de aprovacdo do Ministério da Aeronadutica, com base
na Cladusula V do contrato, também ndo procede — eis que
referida clausula tratava da alienacéao de terrenos
desapropriados no ambito da concessdo que ndo fossem mais
necessarios ao servigco. Veja-se que o 1imdbvel em questdo,
além de ter sido desapropriado antes da concessdo, nado foi
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considerado parte dela, afastando a incidéncia da Clausula V
e a necessidade de anuéncia federal para sua disposicédo.

Ainda, a alegacdo de que a transferéncia foi
feita de forma "escusa" e oculta da Unido é contraditada
pela publicidade inerente a Lei Estadual n°® 5.422/86 e ao
subsequente registro imobilidrio. Mais relevante, porém, é a
inércia da prépria Unid&o — a qual, como destacado na
sentenca, teve ciéncia da exclusdo do imbével do termo de
incorporagcdo em 1978 e, posteriormente, tomou conhecimento
da transferéncia para a VASP (pelo menos desde 1993,
conforme parecer do MP a fl. 2294 e contrarrazdes a fl.
2070), mas somente ajuizou a presente acdo em 2015
(inicialmente na J.F. em 2014), apdés a decretacdo da
faléncia da VASP em 2008.

Acresca-se que essa omissdo prolongada por
décadas atenta contra o principio da seguranca juridica e a
boa-fé objetiva, gerando a legitima expectativa de que a
situacdo dominial estava consolidada. Neste contexto, a
inércia qualificada da Unido em exercer sua suposta

pretensdo por tanto tempo — mesmo apds marcos cruciais como
o termo de incorporacdo de 1978 e o registro da
transferéncia a VASP — gerou na parte contrédria e em
terceiros (notadamente, a massa de credores) a legitima

expectativa de que o direito ndo mais seria exercido, né&o
podendo agora ser invocado em comportamento contraditédrio

Nessas circunstancias, a tentativa de anular o
registro imobilidrio e reivindicar o bem apdbds tanto tempo,
especialmente em prejuizo dos credores da massa falida que
contavam com o ativo para satisfacd&o de seus créditos, néo
pode ser acolhida. Com efeito, a sentenca foil precisa ao
ponderar que "Essa omissdo por quase 30 anos ndo é valoravel
sendo em detrimento da autora, por Iimperativo de seguranca
juridica e preponderdncia dos 1interesses dos credores da
massa" - entendimento esse que devidamente considera a
estabilidade das relag¢des juridicas consolidadas pelo tempo.

Por fim, n&o prospera o pedido subsididrio de
reconhecimento da afetacdo do 1imdével ao servico publico
aeroportuario, com base no art. 38 do Cbébdigo Brasileiro de
Aerondutica (Lei n°® 7.565/86), e a consequente imissdo da
Apelante na posse. O art. 38 do CBA trata o aeroporto como
uma universalidade equiparada a bem publico federal enquanto
mantida sua destinacdo especifica. Isso se aplica a
infraestrutura efetivamente utilizada para a prestacdo do
servigo aeroportudrio. Como exaustivamente demonstrado, o
imével em questdo abrigava a sede administrativa privada da
VASP e ndo estava vinculado as operacgdes do aeroporto. Sua
destinacdo especifica néd&o era a de servigco publico
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aeroportuario, mas sim a de suporte as atividades

empresariais da companhia aérea.

Portanto, né&o se pode 1invocar a afetacdo para
justificar a posse pela atual concessiondria sobre um bem
privado que ndo integra a 1infraestrutura essencial ou
acessdéria do aeroporto. O proéprio contrato de concessdo da
Apelante reconhece a situacdo litigiosa do imdével e que a
posse ndo seria imediata, indicando que a assuncdo da posse
dependeria do desfecho Jjudicial, e ndo de uma automédtica
decorréncia da afetacdo. Como bem concluiu a D. Procuradoria
de Justica: "Porém, sendo o imovel da falida e, atualmente,
da Massa Falida, ndo ha como se imputar a ela a afetacdo da
drea ao servico publico. E bem privado que serd utilizado
para pagamento do concurso de credores. Como dito, ndo era
utilizado para a prestagcdo do servigco publico, mas sim para
atividades particulares da VASP, ndo havendo que se vincular
o imével ao servico publico”.

Dai que a sentencga apelada desmerece a critica
que se lhe dirigiu — ficando mantida, inclusive por seus
préprios fundamentos, aos quais estes se acrescem, sem
necessidade de sua transcricdo, nos termos do art. 252 do
Regimento Interno deste Tribunal.

Em desfecho, consigne-se prequestionada toda
matéria infraconstitucional e constitucional aqui enfrentada
— observado o pacifico entendimento no sentido de que é
desnecessadria a citacdo numérica dos dispositivos 1legais,
com a adverténcia de que embargos procrastinatdérios serédo
penalizados com multa.

Isto posto, NEGA-SE PROVIMENTO aos recursos. Em
atencdo ao disposto no art. 85, §11, do CPC, majoram-se Os
honorédrios advocaticios devidos pela autora Uni&o Federal,
fixados na origem em 2% (dois por cento) sobre o valor da
causa, em mais 1% (um por cento), totalizando 3% (trés por
cento) sobre o wvalor atualizado da causa, a serem
distribuidos aos patronos da Massa Falida da VASP e do
Estado de S&o Paulo na proporcdo fixada na origem. Fica
mantida a condenacdo em honordrios imposta a Massa Falida na
sentenca, referente a denunciacdo da lide prejudicada, por
ndo ser objeto do presente recurso.

RUI CASCALDI
Relator
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