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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PET no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 71526 - MG (2023/0188910-8)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
REQUERENTE : ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECAO MINAS GERAIS
ADVOGADOS : JOSE ALBERTO RIBEIRO SIMONETTI CABRAL - AM003725

GUSTAVO OLIVEIRA CHALFUN - MG081424
GLEICIANE EMANUELE DUARTE - MG088019

RAFAEL BARBOSA DE CASTILHO - DF019979

SERGIO RODRIGUES LEONARDO - MG085000
PRISCILLA LISBOA PEREIRA - DF039915

RENATA KANGUSSU DA CUNHA - MG102777

LUANA DIAS SOUZA HONORATO - MG138000
ANDERSON REINALDO SOARES DA SILVA - MG124866

REQUERIDO : UNIAO

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REQUERIDO : JAIR MESSIAS BOLSONARO

ADVOGADO : FREDERICK WASSEF - SP116031

INTERES. : ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL CONSELHO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordinario em mandado de seguranga, com pedido liminar,
interposto pelo CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL —
CFOAB e pela ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL — SECAO DE MINAS GERAIS
— OAB/MG contra acoérdao proferido pelo TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 12
REGIAO - TRF 1, no julgamento do Mandado de Seguranca Criminal n. 1000399-
80.2019.4.01.0000, pelo qual a referida Corte Regional denegou a seguranga pleiteada e
manteve as medidas cautelares investigativas deferidas no Processo n. 0004285-
84.2018.4.01.3801.

1. Dos fatos originarios

Consta dos autos que o Delegado da Policia Federal em Juiz de Fora/MG, nos
autos do Processo n. 0004285-84.2018.4.01.3801, no contexto do Inquérito Policial n. 503
/2018, representou pela decretagédo das seguintes medidas cautelares investigativas:

(i) quebra do sigilo bancario do advogado Zanone Manuel de Oliveira Junior,
mediante determinacdo ao Banco Central para que identifique as contas existentes em
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seu nome, bem como em nome das pessoas juridicas de que € socio, a fim de que as
instituicdes financeiras que as mantém fornegam, em meio fisico e digital, os extratos de
suas movimentacdes no periodo de 6/9/2018 a 1°/12/2018, com a identificacdo dos
remetentes e dos destinatarios de cada operacéo;

(ii) expedicdo de mandado de busca e apreensdo a ser cumprido no escritério e
nas empresas do advogado Zanone Manuel de Oliveira Junior, a fim de que sejam
arrecadados livros caixa, recibos e comprovantes de pagamento de honorarios, bem
como o aparelho de telefonia celular do alvo e 0 meio de armazenamento do sistema de
CFTV do Hotel Maison Royal.

A mencionada medida cautelar foi instaurada com o objetivo de subsidiar as
investigagcdes que tramitavam no ambito do Inquérito Policial n. 475/2018, o qual fora
instaurado para apurar conduta delitiva praticada por Adelio Bispo de Oliveira, em face
do entdo candidato a Presidéncia da Republica, Jair Messias Bolsonaro, durante ato de
campanha eleitoral, na cidade de Juiz de Fora/MG, na data de 6/9/2018.

Dito de outro modo, as investigagdes realizadas no IP 503/2018 visavam a
esclarecer fatos que circundam o delito investigado no IP 475/2018, ou seja, objetivava-
se apurar se terceiros teriam auxiliado Adélio Bispo de Oliveira na pratica delitiva,
especialmente mediante o financiamento da defesa técnica do agressor.

1.1. Da decisao de primeiro grau

O Juizo da 32 Vara Federal em Juiz de Fora/MG, por decisdo exarada em
19/12/2018, deferiu parcialmente o pedido, ao fundamento de que "a negativa do
advogado Zanone Manuel de Oliveira Junior em fornecer a identidade do mero
patrocinador financeiro da causa ndo encontra amparo legal".

No entendimento do magistrado, o advogado tem o dever de informar o
patrocinador financeiro da causa "em prol da tutela de um bem maior, que deve
prevalecer sobre o interesse privado da relacdo contratual celebrada com financiador da
defesa de Adélio Bispo de Oliveira".

O Juizo de Primeiro Grau entendeu que as medidas requeridas estdo amparadas
pela existéncia de interesse publico em favor da investigagdo, sendo indispensaveis "a
fim de esclarecer a participagcdo, ou ndo, de outras pessoas no crime de atentado
praticado contra Jair Bolsonaro", ressaltando que, na espécie, houve esgotamento das
diligéncias nado invasivas levadas a efeito no IP n. 475/2018, e também das diligéncias
invasivas ja deferidas no bojo do IP n. 503/2018.

Destarte, a representacdo da autoridade policial foi parcialmente acolhida,
porquanto o Juizo de Primeiro Grau acolheu a ponderacdo do Ministério Publico Federal
- MPF no sentido de excetuar da busca e apreensdo o endereg¢o do escritério onde
Zanone Manuel de Oliveira Junior exerce a advocacia.
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Quanto ao ponto, esclareceu que, apesar "[da] injustificada resisténcia do
Advogado Zanone Manuel de Oliveira Junior em prestar as informagdes necessarias para
a identificacdo do patrocinador da defesa de Adélio Bispo de Oliveira, as representagdes
estdo motivadas em suposta pratica de crime cometido pelo financiador da defesa
técnica de Adélio Bispo de Oliveira - cuja identidade se busca revelar - e ndo pelo
advogado, no exercicio de sua profissdo, sendo certo que somente nesta ultima hipotese
caberia a violagao de seu escritdrio, conforme ja orientou o Supremo Tribunal Federal".

Naquela oportunidade, o magistrado autorizou o imediato "acesso aos dados
contidos nas midias e nos equipamentos apreendidos, a fim de que possam ser
periciados, na busca de elementos que guardem relagédo com os fatos sob apuragao".
Quanto ao aparelho celular, determinou seu espelhamento, de forma a viabilizar a
expedita devolugao ao alvo.

1.2. Do mandado de seguran¢a no TRF1

Irresignados, o CFOAB e a OAB/MG interpuseram recurso em mandado de
seguranga perante o TRF 1 objetivando a declaragcdo da "nulidade da decisdo proferida
pela 32 Vara da Subsecido Judiciaria de Juiz de Fora nos autos n° 4285-
84.2018.4.01.3801 e da busca e apreensdao de imagens de circuito de seguranga do
Hotel Maison Royal, livros caixa, recibos e comprovantes de pagamento de honorarios e
do aparelho telefbnico, com a sua consequente restituicdo ao advogado representado,
Dr. Zanone Manuel de Oliveira Junior, inscrito na OAB/MG sob o n° 70.042".

Requereram, também, liminar para "sobrestar a decisdao que determinou a busca
e apreensdo de imagens de circuito de seguranga do Hotel Maison Royal, livros caixa,
recibos e comprovante de pagamento de honorarios e do aparelho telefénico do
advogado representado bem como qualquer ato de analise ou efetiva dos materiais
apreendidos, protegidos pelo sigilo profissional, notadamente porque presentes os
requisitos do fumus boni iuris e do periculum in mora, sob pena de multa diaria".

No Tribunal a quo, o Desembargador relator do mandamus concedeu a medida
liminar ao fundamento de que "a autoridade impetrada partiu da equivocada premissa de
que, mesmo admitindo expressamente que o advogado ndo esta sendo investigado, o
Estado-policia, em investigagéo policial, para esclarecer a extensao subjetiva e objetiva
de crimes eventualmente praticados, teria o direito e o poder de, por intermédio do
Judiciario, perscrutar e investigar diretamente o préprio profissional do direito, por meio
de invasiva busca e apreensao, além de quebra de sigilo bancario, visando determinar
quem patrocina financeiramente a defesa do seu cliente, com objetivo expressado de
verificar se existiriam coautores do crime em questao".

Afirmou, também, que, no caso em analise, esta presente o "interesse especifico
do advogado quanto a respeitabilidade de seu oficio e profissdo (Constituicdo da
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Republica, art. 5°, Xlll), que ndo se confunde com o interesse de defesa de seu cliente".
Ressaltou, ainda, que, no seu entendimento, "é I6gico que saber quem patrocina o
cliente do advogado é informagédo que, sem sombra de duvida, sera usada contra o
préprio cliente, na acusacao contra ele movida".

Por derradeiro, afirmou que "os 6rgdos de persecugao criminal, nos Estados
democraticos, devem valer-se de suas capacitagdes e inteligéncia para encontrar outros
instrumentos de investigacdo de determinado crime que n&o seja esquadrinhar, revolver
e dificultar a vida profissional advogado, invadindo a sua privacidade".

Assim, o Desembargador relator do writ no Tribunal a quo, em 29/2/2019, deferiu
a liminar para suspender a decisao do Juizo de Primeiro Grau até a deliberacdo do
colegiado sobre a questdo. Frisou, ainda, ndo ser o caso de devolver o material
apreendido direta ou indiretamente a parte interessada, determinando o acautelamento
no Juizo de origem, para a garantia da reversibilidade da medida liminar concedida.

1.3. Dos incidentes processuais

A Advocacia Geral da Unido requereu seu ingresso no feito e interpés agravo
regimental em face da decisdo concessiva da medida liminar, e os impetrantes
apresentaram contrarrazbes ao agravo.

A Procuradoria Regional da Republica da 12 Regido opinou pela denegacao da
seguranga em parecer que sustentou nao ter restado acolhida a pretensao de busca no
escritério onde o advogado exerce suas atividades profissionais justamente como medida
de preservacdo a nobre atividade ali exercida, mas tdo somente nas empresas do
causidico. Afirmou que, dentro da linha investigativa, o IP 503/2018 apurava possivel
participagdo do denominado Primeiro Comando da Capital (PCC) na pratica criminosa.
Sustentou, também, que ndo impressiona o argumento da decisdo concessiva da medida
liminar que especula a existéncia de interesse comum entre financiador dos honorarios
advocaticios e cliente.

O Ministério Publico Federal - MPF pediu reconsideracdo da decisao concessiva
da liminar.

O mandamus foi incluido em pauta de julgamento no dia 18/9/2019, contudo o
MPF apresentou peticdo aduzindo incompeténcia do TRF 1. Sustentou que, nos termos
do art. 102, Il, "b", compete ao STF julgar crime politico em recurso ordinario. Assim,
requereu, por cautela, para evitar dano irreparavel, a manuten¢ao da deciséo liminar e a
imediata remessa dos autos para a Suprema Corte.

A Excelsa Corte devolveu os autos a Corte Regional porquanto, no julgamento do
MS 37.202/MG, o Ministro Luiz Fux, por decisdo monocratica, proferida em 25/6/2020,
nao conheceu do mandamus, ao fundamento de que "o titular do direito liquido e certo
que se alega violado ndo € o investigado, ao qual se imputa a pratica do crime politico
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previsto no art. 20 da Lei de Seguranga Nacional, mas sim o causidico constituido nos
autos da agao penal de origem, contra o qual ndo pesa qualquer acusagao".

Devolvidos os autos ao TRF 1, Jair Messias Bolsonaro, entdo Presidente da
Republica, requereu sua habilitagdo nos autos na qualidade de vitima dos delitos
investigados nos autos do Inquérito Policial n. 503/2018.

O Desembargador Relator do mandamus, em 11/6/2021, admitiu a intervencao de
Jair Messias Bolsonaro ao fundamento de que, apesar da existéncia de divergéncia
jurisprudencial sobre a possibilidade de intervengdo de terceiro em mandado de
seguranga, o art. 268 do Cdodigo de Processo Penal - CPP admite que a vitima figure
como assistente da acusagao. Ponderou, ainda, que, embora a jurisprudéncia, como
regra, tenha consagrado a tese de que o assistente de acusagao apenas pode atuar no
processo penal apds a instauracdo da acdo, ha precedentes do Superior Tribunal de
Justica - STJ que excepcionalmente aceitam a atuagao do assistente de acusacao na
fase inquisitorial.

1.4. Do acérdao recorrido

O mandado de seguranga originario foi julgado pelo TRF 1 em 3/11/2021. O
colegiado, por unanimidade, preliminarmente, julgou prejudicado o agravo interno do
MPF e nao conheceu do agravo interno da Unido. No mérito, por maioria, vencido o
Desembargador Federal Relator Neviton de Oliveira Batista Guedes, a ordem foi
denegada, nos termos do voto do Desembargador Federal Ney Bello.

Da leitura da integra do voto vencedor extrai-se que foi feita minudente analise
das premissas que embasaram o voto vencido e o parecer ministerial. O voto vencedor
asseverou que, de um lado, o voto vencido afirma que as medidas cautelares em
questao podem, por via transversa, afetar a inviolabilidade da relagdo do advogado com
o seu cliente, enquanto o Parquet Federal assevera que "ndo ha sequer uma relacao de
confianga entre o inimputavel Adélio e seu advogado, porque ele sequer foi contratado
pelo investigado".

Destarte, confrontando as duas premissas, o Desembargador Federal designado
para lavrar o acordao concluiu que assiste razao ao MPF.

O acordao recorrido afirmou que, na espécie, "importa saber se o ato travestido
de filantropia ndo tem uma ligacao direta com a determinacéo de pratica do proprio ato,
ou com a utilizagdo de incapaz para a pratica de ato criminoso" concluindo que em
nenhuma das duas hipoteses se estara diante de uma relagdo advogado/cliente. Assim,
asseverou que nao se pode criar "uma blindagem gigantesca sobre a atividade
advocaticia, mesmo quando ela n&o se referir ao cliente propriamente dito".

Eis o teor da ementa do acérdao:
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"PROCESSO PENAL. MANDADO DE SEGURANCA.
MEDIDA CAUTELAR DE QUEBRA DE SIGILO BANCARIO
E BUSCA E APREENSAO. ADVOGADO. RELACAO COM
CLIENTE SIGILO PROFISSIONAL NAO VIOLADO.
INVESTIGACAO DE TERCEIROS.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, bem
como da Terceira Se¢édo do Superior Tribunal de Justica, sdo
unissonas no sentido de ndo permitir que os espagos da
advocacia sejam conspurcados por atos judiciais que
prejudiquem a ampla defesa e agridam a esfera de confianca
e intimidade estabelecida entre cliente e advogado. Esse
mesmo posicionamento é repetido na Segunda Seg¢éo deste
Tribunal.

A relagcdo entre o cliente e seu advogado ndo pode,
em momento algum e de maneira alguma, ser escrutinada,
porque se trata de uma das garantias fundamentais do
cidadéo. E direito fundamental do acusado se relacionar com
a sua defesa técnica, sem que o dialogo seja do
conhecimento do 6rgéo acusador.

Na hipotese dos autos principais, o advogado néo é
investigado e nem se pbe em cheque a relagcdo entre o
cliente e o profissional habilitado no processo.

Custear defesa de terceiro, sustentando
economicamente a advocacia em favor de outrem ndo é
crime. De toda maneira, é licito ao Estado investigador ter
acesso a informacgédo que elucide eventual participagdo de
terceiro pagador em ato criminoso objeto da investigag&o,
maxime quando o ato ilicito fora praticado por inimputavel
que podera ter sido induzido, insuflado ou coagido. Em
nenhum dos casos se estara diante de uma relagdo
advogado/cliente.

Acolhida a tese segundo a qual as relagbes de
terceiros com os advogados podem ser investigadas. Caso
contrario, estar-se-ia criando blindagem injustificada, o que
nao é compativel com a propria Constituicdo Federal. {(...)

Mandado de seguranga denegado. Agravo interno do
Ministério Publico Federal prejudicado e agravo interno da
Uni&o néo conhecido.”

1.5. Do recurso ordinario ao STJ

No presente recurso em mandado de seguranga, o CFOAB e a OAB/MG
retomaram as teses ja apresentadas quando da impetragdo do writ, ressaltando recente
alteracdo no Estatuto da OAB, introduzida pela Lei n. 14.365 de 2022, que reforga a
prerrogativa de "inviolabilidade absoluta do advogado".

Sustentaram que "a inovagao legislativa ora citada impossibilita a persecutio
criminis aleatéria e arbitraria do Estado, como ocorre no caso aqui sob exame, como
também garante ao investigado e a OAB o direito de acompanhar a analise dos
documentos e dispositivos apreendidos e impedir que documentos e objetos de outros
clientes sejam investigados, reafirmando a inviolabilidade e autonomia do advogado e,
via de consequéncia, protegendo o cidadado por ele representado e o préprio Estado
Democratico de Direito".
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Os recorrentes afirmaram, outrossim, que "o investigado e a OAB até o presente
momento nao tiveram qualquer informacdo sobre os documentos e equipamentos
apreendidos, bem como ndo foram intimados para o acompanhamento da analise destes,
0 que materializa a completa ilegalidade da deciséo recorrida”.

Segundo o recurso, "ndo se pode admitir que aquele que contrata advogado para
patrocinio do direito de outrem ndo estd acobertado pela inviolabilidade e sigilo
profissional" pois, no entendimento dos recorrentes, "ha inegavel relacdo contratual
acobertada pela confidencialidade inerente ao ajuste, ndo sendo possivel dissociar a
figura do contratante do cliente". Reforgaram que medida tdo gravosa s6 é admitida
quando houver indicios de autoria e materialidade da pratica de crime pelo advogado,
conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Assim, pleitearam o deferimento de liminar para atribuir efeito suspensivo ao
recurso ordinario interposto e o restabelecimento da liminar anteriormente concedida. No
mérito, pugnaram pela reforma do acérdéo recorrido para conceder integralmente a
segurancga postulada com a declaragao da ilegalidade da decis&o proferida pelo juizo da
32 Vara da Subsecao Judiciaria de Juiz de Fora com a imediata devolu¢ao de todos os
documentos e equipamentos pertencentes ao advogado.

A Procuradoria Regional da Republica da 12 Regido, em contrarrazdes, concordou
com todas as razdes recursais apresentadas pela OAB. Ressaltou que, no caso
concreto, o advogado nao esta sendo investigado. Assim, pediu o conhecimento e
provimento do recurso ordinario.

Jair Messias Bolsonaro apresentou contrarrazbées ao recurso, destacando
inexisténcia de qualquer ofensa as prerrogativas do advogado, ao argumento de que "as
medidas implementadas jamais foram utilizadas para identificar potenciais estratégias da
defesa, tendo por unico objetivo aferir a relagdo de terceiros com a contratagdo dos
renomados causidicos que realizaram a defesa de Adélio Bispo de Oliveira".

A Unido ofereceu contrarrazées pleiteando a manutencdo do acérdao proferido
pelo TRF 1.

1.6. Da decisao monocratica que indeferiu a liminar

Nesta Corte Superior de Justica, os autos do presente recurso foram distribuidos
ao Ministro Reynaldo Soares da Fonseca em 5/6/2023, o qual, com esteio no art. 71 do
Regimento Interno do STJ, em 30/7/2024, proferiu despacho determinando consulta de
prevencdo a esta relatoria. Justificou a consulta em razdo de prévia decisdo desta
relatoria no julgamento do CC 172.812/MG, no qual se discutiu o cumprimento de medida
de seguranga imposta ao acusado Adélio Bispo de Oliveira por sentenga absolutoria
impropria.
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Os autos foram conclusos a esta relatoria em 1°/8/2024, e a prevencgao foi aceita
em 8/8/2024.

Por decisdo monocratica proferida em 15/8/2024, indeferiu-se o pedido liminar, ao
fundamento de que, em analise ndo exauriente, propria das medidas cautelares, nao foi
possivel identificar, de plano, o fumus boni iuris indispensavel a tutela de urgéncia,
porquanto nao se identificava flagrante ilegalidade no acérddo impugnado, tendo em
vista que as medidas cautelares deferidas pelo Juizo de Primeiro Grau excetuaram do
mandado de busca e apreensao o endereco do escritério no qual Zanone Manuel de
Oliveira Junior exerce a advocacia, o que evidenciava cautela em preservar a atividade
profissional do advogado.

Consignou-se que, em juizo perfunctério, constata-se que a identificacdo de
supostos mandantes do ato delitivo nao teria o condao de macular relagao profissional de
Zanone Manuel de Oliveira Junior com Adélio Bispo de Oliveira, mormente porque,
atualmente, o ultimo encontra-se cumprindo medida de seguranga que |Ihe fora imposta,
diante do reconhecimento da inimputabilidade do agente, por sentenga absolutéria
improépria prolatada na Ag¢ao Penal oriunda do IP n. 475/2018.

Determinou-se, ainda, a requisicao de informagdes ao Tribunal a quo, bem como
ao Juizo da 32 Vara Federal em Juiz de Fora/MG.

1.7. Da comunicagao superveniente

Em 10/11/2025, os recorrentes protocolizaram peticao informando a ocorréncia de
fato novo superveniente relevante para o deslinde da causa. Conforme se depreende da
analise dos autos e das informagdes disponiveis, o Inquérito Policial n. 503/2018, que
fundamentou as medidas cautelares investigativas objeto deste mandado de seguranca,
foi arquivado em 2020 e assim permanece até a presente data, mesmo apds o
julgamento do mandado de segurancga pelo TRF1 em 3/11/2021.

E o que passo a decidir.

2. FUNDAMENTAGAO

2.1. Da perda superveniente de objeto

A questado posta em julgamento demanda analise sob a perspectiva da teoria
geral da acao e das condi¢cbes da agao, especialmente no que concerne ao interesse de
agir como pressuposto de desenvolvimento valido e regular do processo.

O art. 485, VI, do Cdédigo de Processo Civil de 2015 estabelece que o juiz deve
julgar extinto o processo, sem resolugdo de mérito, quando verificar auséncia de
legitimidade ou de interesse processual. Por sua vez, o art. 34, Xl, do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justica dispde que compete ao Relator "declarar prejudicado
recurso que haja perdido o objeto".
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A presente situagao configura hipotese clara de perda superveniente de objeto do
mandado de seguranga, com o consequente desaparecimento do interesse de agir que
justificava a impetragao.

2.2. Do interesse de agir e a necessidade de ameaca atual e concreta

O interesse de agir (ou interesse processual), como condigdo da agao, desdobra-
se em dois elementos fundamentais: a necessidade e a adequacdo. E necessario que
exista uma situacdo concreta que demande a tutela jurisdicional para a protegdo ou
satisfacédo de um direito, e que o meio processual escolhido seja adequado para alcangar
o resultado pretendido. Dito de outra forma, ndo basta a alegagao abstrata de violagao a
direito; € imperioso que subsista uma ameaca atual e concreta ao direito liquido e certo
invocado.

No mandado de seguranga, instrumento constitucional destinado a protegao de
direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou habeas data (art. 5°, LXIX, da
Constituicao Federal), o interesse de agir exige a demonstragao de lesdo ou ameacga de
lesdo a direito subjetivo, oriunda de ato ou omissdo de autoridade publica ou agente de
pessoa juridica no exercicio de atribuicbes do Poder Publico.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que o
mandado de seguranga pressupde ameaca atual e concreta a direito liquido e certo, ndo
se prestando a tutela de meros receios, expectativas abstratas ou situagdes hipotéticas
que possam eventualmente ocorrer no futuro.

Nesse sentido, colaciono precedente desta Corte:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO EM  MANDADO DE SEGURANCA.
IMPETRACAO QUE QUESTIONA A
CONSTITUCIONALIDADE DA LEI COMPLEMENTAR
ESTADUAL 785/2021. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o mandado
de seguranga pressupbe a alegacdo de lesdo ou ameacga
concreta a direito liquido e certo do impetrante, ndo sendo o
meio adequado para impugnar normas gerais e abstratas.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no RMS n. 71.340/SC, relator Ministro Afranio
Vilela, Segunda Turma, julgado em 16/9/2024, DJe de
18/9/2024. )

2.3. Da cessacao da situagao concreta que fundamentava o writ

No caso em exame, as medidas cautelares investigativas que recairam sobre o
advogado Zanone Manuel de Oliveira Junior — quebra de sigilo bancario, busca e
apreensao em empresas de sua propriedade e apreensao de aparelho celular — foram
deferidas no bojo do Inquérito Policial n. 503/2018, que tinha por objeto a investigacao de
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suposta participacdo de terceiros no atentado praticado contra o entdo candidato a
Presidéncia da Republica, Jair Messias Bolsonaro.

O mandado de segurancga foi impetrado em 2019 pela Ordem dos Advogados do
Brasil visando a anulagdo dessas medidas e a prote¢cdo das prerrogativas profissionais
do advogado, sob o fundamento de que as diligéncias violaram o sigilo profissional e a
inviolabilidade da atividade advocaticia.

Ocorre que, conforme informacgao trazida aos autos pelos proprios impetrantes, o
Inquérito Policial n. 503/2018 foi arquivado em 2020, ou seja, antes mesmo do
julgamento do mandado de segurancga pelo TRF1, que ocorreu em 3/11/2021.

O arquivamento do inquérito policial, que permanece até a presente data, fez
cessar definitivamente qualquer ameacga ou lesdo ao direito do advogado decorrente das
medidas cautelares investigativas. Com o arquivamento das investigagdes,
desapareceram os pressupostos faticos que sustentavam a impetracéo do writ.

2.4. Da inexisténcia de interesse processual superveniente

A situagao, portanto, transformou-se em mera discussdo académica ou abstrata
sobre a legalidade de medidas que ndo mais produzem nem podem produzir efeitos
concretos no mundo juridico. Trata-se, em ultima analise, de risco hipotético, receio
futuro ou expectativa abstrata — elementos que, como visto, ndo configuram o interesse
de agir exigido para a tutela via mandado de seguranca.

Vale destacar que o interesse processual ndo se confunde com o interesse no
julgamento de mérito favoravel. Mesmo que os impetrantes possuam razéo juridica
quanto a ilegalidade das medidas deferidas, se ndo mais subsiste a situagdo concreta
que justificava a intervengdo do Poder Judiciario, desaparece a propria razao de ser do
processo.

2.5. Da impossibilidade de prosseguimento do feito

Constatada a auséncia superveniente de interesse processual, impde-se o
julgamento monocratico nos termos do art. 34, Xl, do RISTJ, que autoriza o Relator a
declarar prejudicado recurso que haja perdido o objeto.

Essa perda de objeto conduz, inexoravelmente, a extingdo do processo sem
resolugdo de mérito, nos termos do art. 485, VI, do Cdodigo de Processo Civil, por
auséncia de condigédo da acéao (interesse processual).

Nao se trata, ressalte-se, de emitir juizo sobre a legalidade ou ilegalidade das
medidas cautelares investigativas deferidas, nem sobre a amplitude das prerrogativas
profissionais dos advogados, tampouco sobre eventual violagdo ao sigilo profissional.
Tais questdes constituem o mérito da controvérsia, que resta prejudicado em razdo da
perda superveniente do interesse de agir.
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A extingdo do processo sem resolugdo de mérito ndo implica, evidentemente, em
reconhecimento da legalidade dos atos impugnados. Significa, tdo somente, que o
desaparecimento da situagcédo fatica que justificava a tutela jurisdicional inviabiliza o
prosseguimento do feito e 0 exame das questdes de fundo.

2.6. Da jurisprudéncia sobre perda de objeto

O entendimento aqui adotado encontra respaldo em reiterada jurisprudéncia desta
Corte e do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual a superveniéncia de fato que
elimine o interesse processual conduz a extingao do processo sem resolugao de mérito.

Esta Corte Superior de Justi¢ca tem jurisprudéncia consolidada no sentido de que
a perda superveniente do objeto do mandado de seguranga, em razdo do
desaparecimento da situagéo fatica que justificava a impetragdo, acarreta a extingdo do
processo sem resolugao de meérito por auséncia de interesse de agir.

No julgamento do RMS 21.725/PR, o Superior Tribunal de Justi¢ca assentou que:

"RECURSO ORDIIyARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. LICITACAO. ENCERRAMENTO DO
CERTAME ANTES DA IMPETRACAO DO MANDAMUS.
PERDA DO OBJETO DA ACAO MANDAMENTAL. 1.
Extingue-se o mandado de seguranga sem julgamento de
meérito, quando, no momento da impetracdo, a licitagéo ja
estava encerrada. 2. Recurso ordinario improvido" (STJ,
RMS 21.725/PR, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Segunda Turma, julgado em 12/09/2006, DJ 09/10/2006, p.
272)

De igual modo, no julgamento do ROMS 11.331/SP, esta Corte assentou:

"Processual Civil. Recurso Ordinario. Mandado de
Seguranga. Auséncia de Interesse de Agir. Fato
Superveniente a Impetracdo. 1. Se, ao ser proferida a
sentencga, constata-se que o interesse de agir do impetrante
desapareceu com a edicdo de ato que retificou ou eliminou a
situagcdo impugnada, a solugcdo correta é a extingdo do
processo sem julgamento do meérito. 2. Recurso ordinario
improvido"” (STJ, ROMS 11.331/SP, Rel. Ministro Francisco
Pecanha Martins, Segunda Turma, DJ 28/10/2003)

Portanto, resta evidente que a perda superveniente do objeto do mandado de
seguranga, em razao do arquivamento definitivo do Inquérito Policial n. 503/2018 ainda
em 2020, eliminou o interesse de agir que justificava a impetracdo do writ e o
prosseguimento deste recurso ordinario.

Ante o exposto, com fundamento no art. 34, XI, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica e no art. 485, VI, do Coddigo de Processo Civil, JULGO
PREJUDICADO o presente recurso ordinario em mandado de seguranga, em razao da
perda superveniente de objeto, determinando a extingdo do processo sem resolugao de
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mérito, por auséncia de interesse processual, tendo em vista o arquivamento do Inquérito
Policial n. 503/2018, que eliminou a ameaca concreta ao direito liquido e certo invocado

pelos impetrantes.
Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 28 de novembro de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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