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Acordéo N° 2074172

EMENTA

DIREITO CIVIL E CONSTITUCIONAL. APELACAO CIVEL. PUBLICACAO EM
REDE SOCIAL. LIBERDADE DE EXPRESSAO E DE CRENCA. COLISAO DE
DIREITOS FUNDAMENTAIS. EXERCICIO ABUSIVO DO DIREITO. DANO
MORAL CONFIGURADO. OBRIGACAO DE RETRATACAO PUBLICA
AFASTADA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacao civel interposta contra sentenca que julgou parcialmente
procedente acao de indenizagcdo por danos morais ajuizada por motorista de
aplicativo em face de passageira que, ap6s corrida, publicou videos em sua rede
social (Instagram) narrando supostos temores vivenciados durante o trajeto. A
autora da publicacdo, ora apelante, atribuiu ao condutor, ainda que de forma
implicita, intencdes de causar-lhe mal, sem qualquer base fatica, resultando na
condenacdo ao pagamento de indenizacdo por danos morais e a retratacao
publica.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questbes em discussao: (i) definir se as publicacdes realizadas pela
apelante configuram exercicio regular da liberdade de expressdo e crenca ou
extrapolam os limites legais, caracterizando ato ilicito indenizavel; (ii) estabelecer
se houve dano moral passivel de reparacédo; (iii) verificar a legalidade da
imposicéo de retratacdo publica como obrigacéo de fazer.

lIl. RAZOES DE DECIDIR
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3. Aliberdade de expresséao € direito fundamental consagrado na Constituicao
Federal (art. 5°, IV e 1X), sendo condi¢do para o pleno exercicio da democracia,
mas nao possui carater absoluto, encontrando limites nos direitos da
personalidade, como a honra, a imagem, a intimidade e a vida privada (art. 5°, V e
X, da CF/88).

4. O conteudo publicado pela apelante em rede social, ainda que motivado por
percepcdes religiosas e subjetivas, extrapola a mera manifestacdo de crenca
pessoal, ao sugerir de forma indireta que o motorista representava ameaca a sua
integridade, vinculando seu nome e imagem a comportamentos ilicitos e
potencialmente criminosos.

5. A manifestacdo publica realizada nas redes sociais, desprovida de lastro
fatico e com alto potencial difamatorio, configura exercicio abusivo do direito a
liberdade de expressdo e pensamento, incidindo nas hipoteses de
responsabilidade civil previstas nos arts. 186, 187 e 927 do Cdédigo Civil.

6. Configura-se o dano moral quando ha violacdo injusta aos direitos da
personalidade, sendo prescindivel a demonstracédo de prejuizo material. No caso,
a exposicédo indevida e a imputacao implicita de conduta reprovavel ao motorista
sao aptas a abalar sua honra e imagem, justificando a indenizacao.

7. O valor arbitrado em R$ 25.000,00 mostra-se proporcional a gravidade da
conduta, a repercusséao da publicacéo e a finalidade compensatéria e pedagogica
da indenizacgéo, ndo se verificando excesso que enseje sua reducao.

8. A imposicao judicial de retratacdo publica, por implicar expressao de
vontade, exige espontaneidade e ndo pode ser compelida judicialmente. Nao se

aplica a hipotese o direito de resposta previsto na Lei n°® 13.188/2015, sendo
incabivel a obrigacéo de fazer imposta na sentenca.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Recurso parcialmente provido.
Tese de julgamento:

1. Aliberdade de expressao e de crenca ndo é absoluta, encontrando limite no
respeito aos direitos da personalidade, especialmente a honra e a imagem.

2. A veiculacao de conteudo nas redes sociais que, mesmo sem imputacao
direta de crime, associa a imagem de terceiro a conduta reprovavel sem base
fatica, configura abuso de direito e enseja responsabilizacéo civil.

3. O dano moral independe de prova do prejuizo material, sendo suficiente a
demonstracéo da violacao a direitos da personalidade.

4. A retratacdo publica exige espontaneidade e ndo pode ser imposta
judicialmente como obrigacéo de fazer.
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Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, incisos IV, V, VI, IX e X; CC,
arts. 186, 187, 927 e 944; CPC, art. 373; Lei n® 13.188/2015, art. 2°, § 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Rcl 22328, Rel. Min. Roberto Barroso,
Primeira Turma, j. 06.03.2018, DJe 10.05.2018; STF, Pet 10.474, Rel. Min.
Alexandre de Moraes, |j. 20.07.2022; TJDFT, Acoé6rddao 1854551,
0719145-60.2022.8.07.0001, Rel. Jodo Egmont, 22 Turma Civel, j. 24.04.2024,
DJe 13.05.2024; TJDFT, Acordao 1763750, 0701930-68.2022.8.07.0002, Rel.
Diaulas Costa Ribeiro, 82 Turma Civel, j. 26.09.2023, DJe 06.10.2023; STJ, Agint
no REsp 1533342/PR, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino.

ACORDAO

Acordam os Senhores Desembargadores do(a) 42 Turma Civel do Tribunal de Justica do Distrito Federa e
dos Territorios, AISTON HENRIQUE DE SOUSA - Relator, EDI MARIA COUTINHO BIZZ| - 1°
Voga e JAMES EDUARDO OLIVEIRA - 2° Vogal, sob a Presidéncia do Senhor Desembargador
SERGIO ROCHA, em proferir a seguinte decisio: DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO.
UNANIME, de acordo com a ata do julgamento e notas taquigréficas.

Brasilia (DF), 10 de Dezembro de 2025

Desembargador AISTON HENRIQUE DE SOUSA
Relator

RELATORIO

Cuida-se de recurso de apelacdo civel interposta por JESSICA
DOURADO DE OLIVEIRA (ré) contra sentenca proferida pelo Juizo da 22 Vara
Civel de Samambaia que, em acdo de conhecimento julgou parcialmente
procedentes os pedidos iniciais voltados a condenar a ré ao pagamento de
compensacao por danos morais e obrigacdo de fazer consistente na publicacao
de retratac&o publica em seus stories do Instagram.

A recorrente insurge-se contra a seguinte deciséao:

" I. RELATORIO

Cuida-se de acao de conhecimento proposta por JUVERCI
CALDEIRA GUEDES em face de JESSICA DOURADO DE
OLIVEIRA, partes ja qualificadas nos autos.

O autor relata que, no dia 27 de abril de 2023, por volta das
20h40, realizou corrida por aplicativo com a ré, que embarcou no
veiculo e, ap6s alguns minutos, solicitou a interrupcdo do trajeto
alegando estar passando mal. Destaca que a requerida desceu do

ﬁ_&u ....in-_,.. Assinado eletronicamente por: AISTON HENRIQUE DE SOUSA - 18/12/2025 15:24:56 Num. 79423642 - Pag. 3
"‘l—" https://pje2i.tjdft.jus.br/consultapublica/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25121815245668100000076701556
A K--1NUmero do documento: 25121815245668100000076701556



carro e se dirigiu a uma igreja proxima, encerrando abruptamente a
corrida. No dia seguinte, em 28 de abril de 2023, o autor foi
surpreendido com videos divulgados pela demandada em seu perfil
publico no Instagram, nos quais ela relatava ter pressentido que algo
de grave aconteceria com ela durante a corrida, afirmando, inclusive,
gue “ele ia fazer alguma coisa” e recomendando que nao utilizassem
os servigos do motorista identificado nominalmente como JUVERCI.

Alega que, embora nenhuma conduta indevida ou ilicita Ihe
tenha sido imputada de forma direta, a ré construiu uma narrativa
sensacionalista e especulativa, associando sua imagem a risco, medo
e pressentimentos espirituais negativos, 0 que gerou exposicao
publica indevida e danos a sua honra, reputacdo e dignidade pessoal
e profissional. Afirma que a ré teria se beneficiado financeiramente da
repercussao dos videos, inclusive com divulgacdo subsequente de
perfis relacionados a jogos de azar. Sustenta, ainda, que as
postagens provocaram abalo emocional, conflitos conjugais, prejuizo
a sua imagem entre vizinhos e familiares, e temor de represalias
fisicas por parte de seguidores da ré.

Tece arrazoado juridico e pleiteia a condenacdo da ré a
reparacdo por danos morais, no valor de R$ 100.000,00 e a obrigagéo
de fazer consistente em retratacdo publica no feed e nos stories do
seu Instagram.

Em decisédo de ID 193683789, o Juizo defere a gratuidade de
justica a autora.

A ré apresenta contestacdo ao ID 202385532, em que afirma
gue apenas compartilhou sua experiéncia pessoal ao utilizar o servico
de transporte conduzido pelo autor, destacando ter sentido
desconforto e inseguranca durante a corrida. Ressalta que a
publicacéo teve como objetivo "testemunho de espiritualidade”, sem
intuito ofensivo, sendo amparada pela liberdade de expressao.
Sustenta que exerceu regularmente seu direito a liberdade de
manifestacdo, sem divulgar conteudo sabidamente falso ou com
animus difamandi, motivo pelo qual ndo se configuraria ato ilicito
compensavel. Ao final, pleiteia a condenacédo do autor a litigancia de
ma-fé.

Foi apresentada réplica (ID 207616813), na qual o autor rebateu
0s argumentos da contestacédo, destacando que a ré ndo impugnou 0s
videos, ndo negou os lucros com as postagens e tampouco
comprovou ter procurado as autoridades policiais para relatar os fatos
alegados.

Em deciséo ID 223095227, o Juizo fixa a controvérsia, a saber,
a configuracado de dano moral decorrente das publicagdes feitas pela
ré nas redes sociais e indefere a prova testemunhal.

Os autos vieram conclusos para sentenca.

E o relatorio. DECIDO.

ll. FUNDAMENTACAO
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Procedo ao julgamento conforme o estado do processo, nos
moldes do artigo 354 do Codigo de Processo Civil de 2015 (CPC/15),
pois ndo h& a necessidade de producdo de outras provas, o que atrai
a normatividade do artigo 355, inciso |, do CPC/15.

Destaco, ainda, que o Juiz, como destinatéario final das provas,
tem o dever de aprecia-las independentemente do sujeito que as tiver
promovido, indicando na decisdo as razfes da formacdo de seu
convencimento consoante disposicdo do artigo 371 do CPC/15,
ficando incumbido de indeferir as provas indteis ou protelatorias
consoante diccdo do artigo 370, paragrafo unico, do mesmo diploma
normativo.

A sua efetiva realizagcdo nao configura cerceamento de defesa,
nao sendo faculdade do Magistrado, e sim dever, a corroborar com o
principio constitucional da razoavel duracdo do processo — artigo 5°,
inciso LXXVIII da CF c/c artigos 1° e 4° do CPC/15.

Inexistindo questbes prefaciais ou prejudiciais pendentes de
apreciacdo, e presentes o0s pressupostos e as condi¢cbes
indispenséaveis ao exercicio do direito de agédo, avango ao exame do
cerne da questado submetida ao descortino jurisdicional.

Do mérito

A controvérsia cinge-se a verificacdo da ocorréncia de dano
moral decorrente de publicacdes realizadas pela ré em sua rede social
Instagram, nas quais mencionou nominalmente o autor e o associou a
sensacdes de medo e desconfianca vivenciadas durante uma corrida
de aplicativo.

A questdo juridica posta sob subsuncdo impbe a necessaria
ponderacéo entre dois direitos fundamentais: de um lado, a liberdade
de expressdo da ré (art. 5° incisos IV e IX da Constituicdo
Federal-CF); de outro, os direitos da personalidade, notadamente a
imagem, a honra e a dignidade do autor (art. 5°, incisos X, da CF).

Nesta perspectiva, a solugdo adotada pela doutrina de Robert
Alexy (em Theorie der Grundrechte, 1985; trad. port. Teoria dos
Direitos Fundamentais), a qual é amplamente acolhida pela
jurisprudéncia nacional € a técnica da ponderacédo, especialmente por
meio da aplicacdo do principio da proporcionalidade, composto pelos
subprincipios da adequacdo, necessidade e proporcionalidade em
sentido estrito.

Por esse método, quando hé& colisdo entre direitos fundamentais
— como no caso dos autos, em que se contrapdem a liberdade de
expressao e de crenca a honra, imagem e intimidade do individuo —,
nao se admite a supressdo automatica de um em favor do outro,
devendo-se buscar a harmonizacédo entre os valores constitucionais
em conflito, de modo a preservar, na maior medida possivel, a eficacia
de ambos.

Essa tarefa hermenéutica adquire contornos ainda mais
desafiadores na sociedade em rede, caracterizada pela circulagéo
imediata e massiva de informacdes, o0 que potencializa os efeitos das
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manifestacbes publicas e, por consequéncia, a gravidade das
violagcOes aos direitos da personalidade.

A propgésito, sobre a ponderacdo de direitos fundamentais em
contextos de conflito, merece destaque o0 seguinte precedente do
Supremo Tribunal Federal:

EMENTA Agravos regimentais em recurso extraordinario. Acao
civil publica. Divulgacdo de imagens de presos provisorios. Direito a
informacg&o versus direito a intimidade. Aparente conflito normativo
entre direitos fundamentais, os quais ndo sao absolutos. Ponderacéo
de valores. Solugcdo no caso concreto dada pelas instancias
ordinarias. Exposicdo de imagem de preso provisorio
desacompanhada do respectivo nome, enderec¢o ou profissdo apenas
de forma excepcional e motivada. Precedentes. Agravos regimentais
nao providos. 1. A Corte de Origem determinou que 0s agentes
publicos apenas excepcionalmente e de forma motivada promovam a
exposicado de imagem de preso provisorio, a qual, nesse caso, deve
ser desacompanhada do respectivo nome, endereco ou profissdo, a
fim de minimizar os danos provocados pela exposicdo midiatica da
imagem . 2. Adotou-se como critério de julgamento, no acordao
recorrido, a razoabilidade, exercendo-se um juizo de ponderacao
entre valores de igual estatura constitucional, entre os quais
sobressaem o direito a informacéo e o direito a intimidade. 3. Nao ha
direitos fundamentais absolutos, cabendo ao julgador, dadas as
circunstancias do caso concreto, em juizo de ponderacéo, avaliar qual
principio devera prevalecer. 4. Agravos regimentais nao providos.
(STF - RE: 1292275 RJ, Relator.: Min. DIAS TOFFOLI, Data de
Julgamento: 03/05/2023, Primeira Turma, Data de Publicacéo:
PROCESSO ELETRONICO DJe-s/n DIVULG 19-05-2023 PUBLIC
22-05-2023) (destaquei)

Pois bem.

O ordenamento juridico assegura a livre manifestacdo do
pensamento e o compartilhamento de experiéncias pessoais,
especialmente em redes sociais. Contudo, esse direito ndo é absoluto,
pois encontra limites, em especial quando ultrapassa a esfera da
opinido e passa a atingir indevidamente a esfera juridica de terceiros,
violando direitos fundamentais.

No caso concreto, restou incontroverso que a ré publicou videos
Nnos quais narrou sua experiéncia subjetiva durante uma corrida por
aplicativo e, ao fazé-lo, divulgou o nome completo do motorista, aqui
autor, alertando seus quase 700 mil seguidores (ID 189272867) com a
seguinte adverténcia: “Cuidado com esse UBER! Eu vou contar o que
aconteceu para vocés entenderem... muito sério!” (ID 189272877).

A andlise dos videos postados pela autora nos stories de seu
Instagram (IDs 189272877 a 189274596) demonstra que, embora a ré
afirme se tratar de um “testemunho espiritual”, o conteddo transmitido
ao publico assumiu um tom alarmista, sugerindo que o autor
representava um perigo concreto. A ré utilizou expressdes como:
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“Quando eu entrei dentro do carro achei muito estranho... senti
uma coisa muito estranha”;

“Achei muito estranho o cara do UBER, ele era muito esquisito,
entendeu?”;

“O jeito dele... o jeito de olhar”;

“No UBER a tela travou”;

“Primeira vez que isso acontece, tipo... entrar no carro e me
sentir muito mal e aquele pressentimento de que alguma coisa ruim ia
acontecer, tipo tava sentindo aquilo 14”;

“Esse homem vai fazer alguma coisa comigo”;

“O aplicativo, gente, tava travado... eu tenho certeza absoluta
gue aquele homem usou alguma coisa que eu nao sei... que travou...
eu ndo conseguia fazer nada na UBER”.

“ depois no culto teve a revelacdo de que foi livramento da
morte... porque aquele cara ia fazer alguma coisa, Deus me livrou...
ele ia me matar, ele ia fazer alguma coisa...nao sei, nao sei...”

‘... 1a, ia, ia, ele ia fazer alguma coisa”

“0 pastor quando pegou o celular viu que ele trabalha ha anos
na UBER... tinha 3 anos e meio... enfim, mas nada explica”

Essas falas demonstram que a narrativa da ré se baseou
exclusivamente em percepcdes subjetivas, como pressentimentos,
intuicbes e desconforto emocional, sem qualquer conduta concreta ou
hostil por parte do autor.

Ainda que fundamentadas em convic¢cdes religiosas, as
declara¢des foram publicas, nominativas e atribuiram ao requerente a
intencdo de praticar crime grave, sem qualquer elemento objetivo que
corroborasse tal concluséo.

A imputacdo de conduta criminosa — como a ideia de que o
motorista “ia matar” ou “fazer alguma coisa” — sem qualquer lastro
factual, expbe o autor ao chamado linchamento moral digital, com
repercussdes negativas a sua dignidade e reputacdo. O tom sugestivo
e as referéncias espirituais reforcaram a imagem de que o autor seria
uma pessoa perigosa e nao confiavel.

A ré, como qualquer cidadao, detém direito constitucional a
liberdade de crenca, culto e expresséo (art. 5°, incisos IV, VI, VIl e IX,
da CF). Pode, portanto, professar sua fé e relatar experiéncias
religiosas, inclusive em suas redes sociais. No entanto, o exercicio
desses direitos deve ser compatibilizado com os demais direitos
fundamentais, como a protecdo a honra, imagem e dignidade (art. 5°,
incisos V e X, da CF), ndo autorizando a exposicao de terceiros com
imputacdes negativas identificaveis.

A propria narrativa da ré, aliada as provas documentais, revela a
auséncia de qualquer conduta ilicita ou ameacadora por parte do
autor. Nao ha boletim de ocorréncia, noticia de crime, tampouco
qualquer relato objetivo de ameacas concretas. O episddio
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restringe-se as impressodes subjetivas da ré, que deveriam ter sido
relatadas sem identificagdo do autor, sob pena de transformar
percepcdes pessoais em ofensa objetiva com repercussao publica.

O autor, conforme comprovam os documentos acostados (ID
189272881), exerce sua atividade ha mais de trés anos e meio como
motorista de aplicativo, totalizando 17.495 viagens realizadas, com
312 avaliagOes de otimo atendimento e nenhum histérico de conduta
reprovavel. Trata-se de profissional que foi exposto a juizos
desabonadores e suspeitas infundadas, com evidente prejuizo a sua
imagem pessoal e profissional.

Ao transformar sua experiéncia espiritual em narrativa publica
com identificacdo do motorista e imputacdo implicita de conduta
criminosa, a ré excedeu os limites da liberdade de expressao e
crenca, incorrendo em abuso de direito (art. 187 do Caddigo Civil), e
causando ao autor dano injusto a sua honra e reputacao.

Nos termos do art. 927 do Caodigo Civil, aquele que, por ato
ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a
repara-lo.

Na espécie, o dano moral esta devidamente caracterizado, uma
vez que restou demonstrado que o autor teve sua imagem e nomes
vinculados a ideia de alguém perigoso, “esquisito” e suspeito de
intengcbes criminosas, tudo isso sem uma agao concreta que
justificasse tal rotulagem. Os efeitos ainda sédo agravados pelo
namero expressivo de seguidores da ré, o que potencializa o alcance
da ofensa.

No que tange a quantificacdo do dano moral, cumpre destacar
que o autor fundamenta seu pedido compensatério no valor de R$
100.000,00 (cem mil reais), com base, sobretudo, na condigéo
econbmica da ré, que seria — segundo alega — pessoa publica de
elevado padréo de vida, influenciadora digital com grande numero de
seguidores e envolvida na divulgacéo de plataformas de jogos de azar
online. Diversos documentos foram colacionados com esse intuito
(IDs 189272883 a 189274618), buscando demonstrar a capacidade
financeira da ré e seu suposto lucro com a monetizacdo de seus
conteudos.

N&o obstante a condicdo econdmica das partes seja um dos
critérios observados na fixacdo do valor da compensacao por danos
morais, esta ndo pode ser o Unico parametro, tampouco fundamento
exclusivo do valor postulado, sob pena de se desvirtuar o instituto da
responsabilidade civil, convertendo-o em meio de enriquecimento sem
causa, o que é vedado pelo art. 884 do Cdédigo Civil.

A reparagdo por danos extrapatrimoniais tem por finalidade
compensar o sofrimento injustamente suportado pela parte ofendida e
desestimular novas condutas lesivas, mas deve sempre observar os
principios da proporcionalidade, razoabilidade e vedacéo ao excesso,
considerando-se a natureza e a gravidade do ato, a extensdo do dano
e 0 contexto probatorio dos autos.
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No caso concreto, embora tenha sido reconhecida a conduta
ilicita da ré, ndo se comprovou, nos autos, qualquer repercussao
externa concreta capaz de ampliar os efeitos do agravo. Ndo ha
provas de que o autor tenha sido excluido da plataforma Uber,
tampouco de que tenha sofrido represalias, ameacas, queda
significativa na demanda por corridas ou divulgacdo dos fatos em
outros canais.

Ainda que a exposicdo indevida tenha gerado abalo moral, a
compensacgao deve ser moderada e proporcional, observando-se a
finalidade reparatoria, sem assumir carater punitivo desmedido.
Considerando-se assim o grau de reprovabilidade da conduta, a
repercusséo das postagens, as condicbes econdmicas de ambas as
partes, a vedacdo do enriguecimento sem causa e o padrdo médio de
reparacdo concedida em casos semelhantes ao dos autos, fixa-se a
compensacao por danos morais no valor de R$ 25.000,00 (vinte e
cinco mil reais).

Da obrigacéo de fazer (retratacéo publica)

Quanto ao pedido de retratacdo publica, ha fundamento legal e
entendimento jurisprudencial consolidado para sua concessao,
especialmente quando se trata de violagcdo a imagem e a honra em
ambientes de ampla visibilidade, como as redes sociais. Com efeito, 0
art. 5°, inciso V, da Constituicdo Federal assegura expressamente 0
direito de resposta proporcional ao agravo, além da indenizacédo por
dano moral, material ou a imagem.

A matéria encontra ainda disciplina especifica na Lei n°
13.188/2015 (Lei do Direito de Resposta), que regula o exercicio
desse direito sempre que houver ofensa a honra, a reputacdo, a
imagem ou ao nome de pessoa identificada ou identificavel,
contetdo veiculado por meio de comunicagao social.

Nos termos do art. 1° 81° da referida Lei, considera-se
“matéria”, para os fins legais, qualquer conteudo divulgado, publicado
ou transmitido, independentemente do meio ou da plataforma de
distribuicdo utilizada, desde que seu teor atente contra direitos da
personalidade, ainda que por equivoco de informacao. Transcreve-se:

“Art. 1° Esta Lei disciplina o exercicio do direito de resposta ou
retificacdo do ofendido em matéria divulgada, publicada ou transmitida
por veiculo de comunicacao social. (...) 8 1° Para os efeitos desta Lei,
considera-se matéria qualquer reportagem, nota ou noticia divulgada
por veiculo de comunicacéo social, independentemente do meio ou da
plataforma de distribuicdo, publicacdo ou transmissao que utilize, cujo
contetdo atente, ainda que por equivoco de informacdo, contra a
honra, a intimidade, a reputagdao, o conceito, 0 nome, a marca ou a
imagem de pessoa fisica ou juridica identificada ou passivel de
identificagdo.”

Corroborando essa compreensédo, o doutrinador Luiz Paulo
Rosek Germano esclarece que o direito de resposta pode ser exercido
em relacdo a qualquer forma de veiculacédo de contetdo que expresse
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ideias ou manifestacdes ofensivas a honra alheia, abrangendo desde
midias tradicionais até ambientes digitais contemporaneos:

“veiculos de comunicacédo deve ser entendido, para os fins aqui
pretendidos, como todos os meios através dos quais se publicizam
opinides e manifestacbes diversas, tais como jornais, revistas,
outdoors, programas de radio e televisdo, cinema, blogs, sites,
impressos de circulagdo ampla ou restrita, divulgacdo de fatos ou
informagBes em murais, palestras, conferéncias, pronunciamentos,
sermdes em missa ou cultos etc.” (GERMANO, Luiz Paulo Rosek.
Direito de resposta. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2011.
pag. 91 e 168)

Dessa forma, a rede social Instagram — meio utilizado pela ré
para veicular as postagens ofensivas — configura-se, para os fins da
Lei n® 13.188/2015, como veiculo de comunicac¢ao, sendo plenamente
apta a ensejar a aplicacdo do direito de resposta. Nesse sentido,
destaca-se o0 seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica:

“(...) 2. Em se tratando de ofensa irrogada por meios de
comunicagao - como no caso, que foi por postagem em rede social na
internet -, "a retratacdo dar-se-a, se assim desejar o ofendido, pelos
mesmos meios em que se praticou a ofensa” . (...)"(STJ, APn n.
912/RJ, relatora Ministra Laurita Vaz, Corte Especial, julgado em
3/3/2021, DJe de 23/3/2021.)

No caso dos autos, ainda que as publicacbes da requerida
estejam fundamentadas em sentimentos pessoais e conviccdes
religiosas, o conteudo individualizou expressamente o autor e 0
vinculou a percep¢fes negativas e difamatdrias, com potencial de
gerar desconfianca publica, prejuizo profissional e pessoal. A
vinculagcdo do nome e da imagem do autor a expressées como
“pressentimento de morte”, “energia estranha” e “ele ia fazer alguma
coisa comigo”, desprovida de qualquer acontecimento concreto,
extrapola o campo da liberdade de crenca e expressao,
configurando-se abuso do direito de manifestacao.

Mostra-se, portanto, juridicamente adequada a condenacéao da
ré a obrigacdo de fazer, consistente na publicacdo de retratacao
publica em seus stories do Instagram, com duracdo minima de 24
horas, reconhecendo o excesso de sua conduta anterior.

A reparagdo, nesse contexto, deve observar o mesmo canal,
formato e alcance da ofensa, preservando o principio da
proporcionalidade e evitando tanto a insuficiéncia da medida quanto
eventual excesso que comprometa a finalidade reparadora. Como a
exposicao indevida ocorreu exclusivamente nos stories a retratagéo
devera ocorrer por igual meio, assegurando o restabelecimento da
narrativa no mesmo ambiente digital.

Importa ressaltar que a finalidade da retratacdo ndo é punitiva,
mas restauradora, voltada a recompor a imagem do ofendido e
reafirmar os limites do uso responsavel da liberdade de expressédo. A
imposicdo dessa obrigacdo de fazer decorre, ainda, do principio da
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reparacao integral (art. 944 do Caodigo Civil) e se insere no poder do
juiz de determinar medidas adequadas ao restabelecimento do status
quo ante, em observancia a efetividade da tutela jurisdicional.

Da litigancia de ma-fé

No que se refere ao pedido da parte ré de condenacg&o do autor
por litigancia de ma-fé, nada a prover. Nado se verificam nos autos
qguaisquer das hipoteses previstas no art. 80 do CPC/15, como
alteracdo dolosa da verdade dos fatos, uso do processo para objetivo
ilegal, resisténcia injustificada ao andamento do feito ou interposicéo
de pretensdo manifestamente infundada. Ao contrario, o autor exerceu
regularmente seu direito de ac¢do, com base em fatos que reputou
lesivos a sua honra, instruindo a peticdo inicial com documentos e
registros que, embora ndo tenham amparado integralmente seus
pedidos, ndo evidenciam conduta temeraria ou desleal no curso do
processo.

Assim, afasto a alegacdo de ma-fé processual e deixo de aplicar
gualquer penalidade com fundamento no art. 81 do CPC/15.

[ll. DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os
pedidos formulados por JUVERCI CALDEIRA GUEDES em face de
JESSICA DOURADO DE OLIVEIRA, para:

a) condenar a ré ao pagamento de compensacdo por danos
morais, no valor de R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil reais). Sobre o
valor arbitrado, incidirdo juros correspondente a taxa SELIC desde a
data do evento danoso, em 03.10.2023, conforme sumula 54 do STJ,
deduzida a correcdo monetaria pelo IPCA entre a data do evento
danoso e a data da sentenca, por ser incabivel a incidéncia de
correcao monetaria, em caso de dano moral, em momento anterior ao
arbitramento (sumula 362 do STJ), nos termos dos arts. 389 e 406 do
CC.

b) condenar a ré a obrigacdo de fazer, consistente na publicacdo
de retratacdo publica em seus stories do Instagram, com duracao
minima de 24 (vinte e quatro) horas, no prazo de até 10 (dez) dias a
contar do transito em julgado desta sentenca, sob pena de multa
diaria de R$ 500,00 (quinhentos reais), limitada ao valor total de R$
50.000,00 (cinquenta mil reais), até o efetivo cumprimento.

A retratacdo devera conter, de forma clara, objetiva e respeitosa,
0 reconhecimento de que a narrativa anteriormente divulgada foi
baseada em impressfes pessoais e subjetivas da ré, sem que o autor
tenha praticado qualquer conduta ilicita, inadequada ou ameacadora
durante a corrida realizada. O texto final da retratacdo sera
homologado pelo Juizo na fase de cumprimento de sentenca,
podendo ser apresentado pelas partes de forma consensual,
respeitados os critérios de proporcionalidade, dignidade e efetividade

reparadora.
El ':'
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Por conseguinte, declaro extinta essa fase do processo, com
resolucdo de mérito, consoante a regra do Artigo 487, inciso |, do
CPC/15

Ante a sucumbéncia prevalente da autora, condeno-a ao
pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios,
estes arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor da
condenacéao, nos termos do art. 85, § 2°, do CPC/15.

As partes ficam, desde ja, advertidas que a oposicdo de
embargos de declaracdo manifestamente protelatorios, em especial
0S que visem unicamente a reanalise de provas e/ou o rejulgamento
da causa e/ou arbitramento de honorarios e/ou danos morais, sera
sancionado, na forma do art. 1.026, § 2°, do CPC e com base nos
precedentes deste Tribunal, com multa.

Oportunamente, transitada em julgado, ndo havendo outros
requerimentos, intime-se para recolhimento das custas em aberto, e,
apos, dé-se baixa e arquivem-se, observando-se as normas do PGC.

Publigue-se. Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.”
Em suas razbes recursais (ID 76658114), a apelante sustenta que

exerceu regularmente seus direitos constitucionais de liberdade de expressao,
religiosa e de manifestacdo de pensamento Defende que ndo houve imputacao
de crime ou divulgacao de fato sabidamente inveridico. Além disso, alega que nao
restou comprovado o dano concreto alegado pelo apelado e que o valor fixado é
desproporcional. Argumenta que a retratacao publica imposta configura violacdo a
liberdade de consciéncia e expressao.

Pugna pela reforma da sentenca para julgar improcedentes os pedidos
formulados na peti¢ao inicial ou subsidiariamente, a redugédo do valor fixado a
titulo de danos morais, bem como a revogacdo da obrigacdo de retratacao
publica.

Preparo comprovado (ID 76658113).

Contrarrazdes pelo desprovimento do recurso (ID 76658118).

E o relatorio.

VOTOS

O Senhor Desembargador AISTON HENRIQUE DE SOUSA - Relator

Presentes o0s requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade,
conheco dos recursos.

Cinge-se a controveérsia recursal a definir se o contetdo publicado
pela apelante em sua rede social configura exercicio regular do direito a
liberdade de expressao e de crenca ou ato ilicito passivel de responsabilizacao
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civil, bem como se restou comprovado o dano moral ao apelado em decorréncia
das referidas publicacbes. Em se configurando os danos morais, questiona-se o
guantum indenizatério fixado pela sentenca e se a imposicdo de obrigacao de
retratagdo publica representa violagéo a liberdade de consciéncia e expressao da
apelante.

Da liberdade de expressao. Abuso de direito. Danos morais.

A liberdade de expresséo, pilar do Estado Democratico de Direito,
encontra assento no art. 5° inciso IV, da Constituicdo da Republica, que
assegura o direito a livre manifestacdo do pensamento, sendo vedado o
anonimato. Ademais, o inciso IX do mesmo artigo reforca que “é livre a
expressdo da atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunlcagao,
independentemente de censura ou licenca”.

A liberdade de expressdo, assim, ndo pode ser restringida por
normas que instituam censura prévia, obriguem licenciamento ou autorizem
controle estatal do conteudo da manifestacéao.

Ademais, o Supremo Tribunal Federal consigha que a liberdade de
expressao desfruta de uma posicao preferencial no Estado democratico
brasileiro, por ser uma pré-condicdo para o exercicio esclarecido dos demais
direitos e liberdades (Rcl 22328, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO,
Primeira Turma, julgado em 06/03/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-090
DIVULG 09-05-2018 PUBLIC 10-05-2018).

Embora a liberdade de expressdo seja ampla, ndo é absoluta,
estando sujeita a responsabilidade ulterior, isto €, eventuais excessos devem ser
analisados caso a caso, com base na prote¢cdo de outros direitos fundamentais,
como a honra, a imagem, a intimidade e a vida privada (art. 5°, incisos V e X, da
CF/88).

Dessa forma, a liberdade de expressdo deve ser exercida com
responsabilidade, sem possibilidade de lesionar os direitos individuais,
especialmente sob o prisma da proporcionalidade.

Nesse contexto, o direito a honra, a imagem e a reputacdo constitui
limite legitimo a manifestacdo do pensamento, razao pela qual o seu exercicio
abusivo pode configurar a pratica de crimes contra a honra, como calulnia,
difamacao e injuria, tipificados nos arts. 138 a 140 do Cddigo Penal. O
ordenamento juridico, desse modo, impde san¢des penais aquele que excede 0s
limites do discurso legitimo e atinge, de forma indevida, a esfera individual do
outro.

No caso dos autos, a controvérsia gira em torno de postagens feita
pela apelante em rede social (Instagram), com o propdsito de compartilhar com
seus seguidores impressdes e sentimentos subjetivos vivenciados durante a
corrida de aplicativo com o apelado.
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Ainda que as manifestacdes tenham sido motivadas por percepcoes e
crencas subjetivas da Apelante, de cunho religioso e espiritual, também
asseguradas pelo texto constitucional (art. 5°, VI, CF), o conteddo das
publicacbes ndo se limitou a exteriorizacdo de sentimentos pessoais, assumindo
contornos de acusacado, ainda que implicita, apta a macular a honra e a
reputacéo do Apelado.

Expressdes como "esse homem vai fazer alguma coisa comigo”, "ele
la me matar, ele ia fazer alguma coisa", ainda que nao contenham imputacao
direta e explicita de crime, acabam por atribuir ao motorista a suposta intencao
de praticar ato ilicito grave, violando seus direitos de personalidade.

Assim, inegavel que a Apelante, ao fazer as publica¢gbes relatando
sua experiéncia durante a corrida, excedeu, de modo abusivo, o exercicio de sua
liberdade de expressdo e manifestacdo de pensamento. Ao vincular o nome e a
imagem do motorista a ideias de perigo, medo e criminalidade, sem qualquer
lastro fatico, acabou por extrapolar os limites desse do seu direito.

N&o se trata, portanto, de legitimo exercicio da liberdade de crenca e
pensamento, mas sim de abuso de direito, conforme preconizado pelo art. 187
do Cédigo Civil. A veiculacdo de conteudo ofensivo e acusatorio, desprovido de
base concreta, em rede social de grande alcance, configura ato ilicito
indenizavel, nos termos dos arts. 186 e 927 do mesmo diploma legal.

Nesse sentido, firme o entendimento jurisprudencial:

“CONSTITUCIONAL. CIVIL. APELACAO. ACAO DE INDENIZACAO
POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. PUBLICACOES EM REDE
SOCIAL INSTAGRAM. DIFAMACAO. DIREITOS FUNDAMENTAIS.
COLISAO. PRINCIPIO DA HARMONIZACAO. LIBERDADE DE
EXPRESSAO. LIMITES. DIREITO A HONRA E A IMAGEM.
EXERCICIO ABUSIVO DO DIREITO. DANO MATERIAL. NAO
COMPROVADO. HONORARIOS. REDISTRIBUICAO. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Apelagéo, interposta em face de sentenca, proferida nos autos da
acao de indenizacdo por danos materiais e morais, que julgou
parcialmente procedentes os pedidos. 1.1. Nesta sede, a requerida
pleiteia a reforma da sentenca objetivando a improcedéncia dos
pedidos. subsidiariamente, requer a diminuicdo do quantum fixado
para a indenizacdo por danos morais para R$ 2.000,00 (dois mil
reais).

2. O pano de fundo estampa relevante controvérsia travada em torno
da colisdo de direitos fundamentais e consubstanciada na tensao
entre a liberdade de expressdo, de um lado, e, de outro, a
inviolabilidade da intimidade, vida privada, honra e imagem das
pessoas. 2.1. Equacionar o exercicio harmdnico de direitos
fundamentais dotados de natureza principiologica, cujos valores
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centrais muitas vezes se contrapdem, ndo é simples e foge dos
padrdes usuais de aplicacdo das normas juridicas revestidas de
objetividade, na qual a incidéncia estd limitada a um conjunto
determinado de condutas e situacfes. 2.2. Se de um lado a
Constituicdo Federal assegurou o direito a livre manifestacdo do
pensamento, a livre expressdo da atividade intelectual, artistica,
cientifica e de comunicacdo, independentemente de censura ou
licenca; bem como o livre acesso a informacgéo, resguardando ainda a
inviolabilidade da intimidade, da vida privada, honra e boa imagem,
em observancia ao proprio Principio da Dignidade da Pessoa
Humana, consagrado no artigo 19, Ill, da Constituicdo Federal. 2.3. A
liberdade de expressao e informacao desponta no plano fatico como
instrumento de autogoverno e consequéncia natural do sistema
democratico de tomada de decisbes publicas. 2.4. Atualmente, 0s
direitos dos usuarios de internet sdo protegidos pela Lei n°
12.965/2014 (denominada Marco Civil da Internet), incluindo o direito
a intimidade e vida privada. 2.5. A liberdade de expressao, portanto, é
a regra, mas seu exercicio abusivo, com leséo a direitos individuais
de terceiros, implica analise da responsabilidade civil e eventual
indenizagdo por dano material, moral ou a imagem, sem configurar
censura.

3. O relato do magistrado sentenciante sobre a postagem da ré
esclarece que: “No caso, se a ré se limitasse a informar que
encerrara o relacionamento por violéncia doméstica, ndo me parece
que seria cabivel qualquer censura, ainda que pudesse revelar
detalhes do ocorrido. (...) No entanto, ela fez questdo néo s6 de expor
a violéncia doméstica; passou a dizer coisas muito feias do autor,
ocorridas, supostamente, dentro do seio doméstico que revelariam
uma personalidade execravel.” 3.1. Em decorréncia da publicacéo,
foram feitos diversos comentarios em apoio a requerida, mas também
em ofensa ao autor. Tais ofensas tém aptiddo para, sem duvidas,
causar ao autor consideravel dor e sofrimento fisico e psiquico. 3.2.
Os termos e expressoOes utilizados pela apelante em seu perfil na
rede social, onde conta com a visualizacdo de pessoas ligadas ao
mesmo ambiente social do autor/apelado, excederam a livre
manifestacdo do pensamento e a liberdade de expresséo, lesando os
direitos da personalidade do autor, seu decoro e sua dignidade. 3.3.
Precedente: “(...) 2. Expressdes como ‘bandido’, ‘idiota’, ‘burro’,
‘imbecil’, todas utilizadas pelo réu em narrativa que criou em seu perfil
na rede social (Instagram) ao intento de vincular o autor a furto de
determinado bem, caracterizam excesso aos limites da livre
manifestacdo do pensamento e da liberdade de expressdo, em
especial porque visualizadas as mensagens por pessoas que
integram circulo comum de amizade e ambiente social. Ofensa
configurada a direito da personalidade.(...)” (07291882720208070001,
Rel. Diva Lucy de Faria Pereira, 12 Turma Civel, DJE: 28/07/2023).
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4. Para fixacdo do valor atinente aos danos morais, deve ser levado
em consideracdo a situacdo das partes e a extensao do dano, além
da observacado dos principios da razoabilidade e proporcionalidade, a
fim de ndo caracterizar o enriquecimento sem causa (arts. 944 e 884
do Cadigo Civil). 4.1. Para tanto, o juizo sentenciante considerou: a
média fixada em julgados anteriores em casos similares, a
repercussdo nas redes sociais, o fato de a publicacdo ter sido
motivada por episédio de violéncia doméstica, e a capacidade
econOmica da ré, fixando em R$ 11.250,00 (onze mil duzentos e
cinguenta reais) a titulo de compensacéao pela vulneracéao sofrida. 4.2.
Em que pesem o0s argumentos apresentados pela apelante, tem-se
que a fixacdo da indenizacdo possui natureza subjetiva e, na
hipétese, foi feita pelo magistrado de acordo com parametros de
proporcionalidade e razoabilidade, impondo-se, portanto, a sua
manutencao.

5. Como regra, incumbe ao autor a prova dos fatos constitutivos de
seu direito e ao réu a prova da existéncia de fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito da parte autora, nos exatos termos
do disposto no art. 373 do CPC. 5.1. No caso dos autos, 0 autor
elenca os bens que pretende ter devolvidos, sem, contudo, trazer
qualquer prova de que nao foram devolvidos ou sequer 0s pertencia.
5.2. O requerente ndo se desincumbiu de seu 6nus probatoério de
demonstrar que tais bens ndo foram devolvidos, de modo que a
sentenca deve ser reformada nesse ponto, para excluir a condenacao
de indenizag&o por danos materiais.

6. Em razdo do parcial provimento do recurso, € imperiosa a
redistribuicdo da sucumbéncia. Considerando que o autor logrou éxito
em um pedido e sucumbiu em um pedido, ficam as partes
condenadas a arcar, cada, com 50% das custas e honorérios
advocaticios, sobre 12% sobre o valor da condenacéo, nos termos do
art. 85, §2°, do CPC.

7. Recurso parcialmente provido.

(Acordao 1854551, 0719145-60.2022.8.07.0001, Relator(a): JOAO
EGMONT, 22 TURMA CIVEL, data de julgamento: 24/04/2024,
publicado no DJe: 13/05/2024.)”

Assim, embora se reconheca a importancia da liberdade de
expressao religiosa e de consciéncia, tem-se que, na hipotese dos autos, houve
extrapolacdo de seus limites, em ofensa a honra e imagem do Apelado, nédo
merecendo reparos a sentencga que reconheceu a ocorréncia de danos morais.

Da configuracao do dano moral
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O dano moral resta caracterizado quando ha violacdo aos interesses
essenciais da pessoa humana, vale dizer, violacdo a direitos da personalidade
(CF, art. 5°,inc. V e X; CDC, art. 6°, inc. VI).

Conforme supra fundamentado, a Apelante, embora estivesse
inicialmente no exercicio regular de sua liberdade de expressdo e manifestacao
de pensamento ao relatar sua experiéncia durante a corrida, acabou por
extrapolar os limites desse direito ao vincular o nome e a imagem do Apelado a
ideias de perigo, medo e criminalidade, sem qualquer lastro fatico.

Essa conduta, para além de mero aborrecimento ou dissabor,
configura efetiva violagcéo a direitos da personalidade do apelado, notadamente
sua honra e imagem. A exposi¢do publica a que submetido, com a vinculacdo de
seu nome e imagem a situa¢gfes negativas e acusacoes infundadas, ainda que
de forma implicita, é suficiente para gerar abalo moral indenizavel.

N&o se exige a demonstracdo de prejuizo financeiro ou material para
sua caracterizacdo, bastando a comprovacdo da ofensa a esses direitos
personalissimos, de inquestionavel relevancia.

Nessa linha, segue o entendimento jurisprudencial:

“APELACAO. ACAO INDENIZATORIA. REDES SOCIAIS.
LIBERDADE DE EXPRESSAO. IMPUTACAO DE FATO INVERIDICO
E OFENSIVO. VIOLACAO A HONRA. APARENTE COLISAO DE
DIREITOS CONSTITUCIONAIS. PROPORCIONALIDADE. ABUSO
DE DIREITO.OFENSA A HONRA E A IMAGEM. CONDUTA ILICITA.
DANOS MORAIS. OCORRENCIA. VALOR DA INDENIZACAO.
EXTENSAO DO DANO. PARTICULARIDADES DO CASO.
ENRIQUECIMENTO ILICITO. VEDACAO. REDUCAO.

1. A Constituicdo Federal garante a todos o direito de liberdade de
manifestacdo de pensamento, vedando apenas o anonimato. Esse
direito ndo pode sofrer qualquer forma de controle ou limitacdo de
divulgacéo (CF, art. 220, 8§ 2°), salvo se houver violagdo de normas
ou outros direitos constitucionalmente protegidos.

2. "A liberdade de expressdo € ndo sO0 uma componente essencial
dos regimes democraticos, como o grau de democraticidade de um
Estado pode ser razoavelmente aferido através do grau efetivo de
liberdade de expressdo de que gozam seus cidadaos.” (Francisco
Teixeira da Mota. A liberdade de expressao em tribunal. Lisboa:
FFMS, 2013, p. 11).

3.“Liberdade de expressdo nao € liberdade de agressao! Liberdade
de expressdo ndo é liberdade de destruicdo da democracia, das
instituicdes e da dignidade e honra alheias! Liberdade de expresséo
nao é liberdade de propagacédo de discursos mentirosos, agressivos,
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de &dio e preconceituosos!? (STF, Peticdo 10.474 - Distrito Federal.
Relator: Min. Alexandre de Moraes, 20/07/2022).

4. A garantia constitucional da liberdade de expressao é o direito de
expor uma opinido. A garantia da liberdade de informagdo ou de
imprensa é o direito de divulgar um fato verdadeiro na Imprensa. A
garantia da liberdade de criacdo € o direito de inventar “fatos” no
campo restrito das Artes, da ficcdo, de que € exemplo o realismo
fantastico de Gabriel Garcia Marquez, de Jorge Luis Borges, de
Machado de Assis, de Murilo Rubido, de Jorge Amado, de Franz
Kafka.

5. Imputar fato falso que ofende a dignidade, o decoro, a honra
subjetiva e objetiva de outrem, € crime ha, pelo menos, quinhentos
anos. Mudaram, nesses cinco séculos, detalhes da tipologia,
mantendo-se a esséncia: Ordenacdes Filipinas (Titulo 84), Cddigo
Criminal do Império, de 1831 (Arts. 229-235 e 240-246), Codigo Penal
de 1890 (Arts. 315, 316, 321, 323 a 325), Consolidagdo das Leis
Penais do Brasil, de 1932 (Arts. 315-321), Codigo Penal de 1940
(Arts. 138 a 140).

6. Na colisdo de direitos fundamentais, apés a andlise do caso
concreto, deve-se resolver o conflito com a aplicagdo do principio da
concordancia pratica, também denominado de principio da
ponderacdo dos valores em jogo. Precedente.

7. Evidenciada a publicacdo de post em rede social (Facebook),
mediante o uso de perfil falso, o que torna a conduta mais reprovavel
(art. 141, 8 2° do Cdbdigo Penal), com a utilizacdo da
imagem/fotografia das autoras e a imputacdo de condutas inveridicas
e ofensivas a elas, com posterior circulacdo do conteudo por
aplicativo de mensagens (Whatsapp e repercussao negativa na
comunidade onde elas vivem, é cabivel a condenacéo da ofensora ao
pagamento de danos morais.

8. A imputacdo de atos inveridicos, ofensivos e, em tese, criminosos
a terceiros, por meio de aplicativo de mensagens (Whatsapp), permite
a condenagcao do ofensor ao pagamento de danos morais.
Precedente.

9. O valor dos danos morais deve atender ao carater reparador sem,
contudo, gerar enriquecimento ilicito e, ao mesmo tempo, penalizar o
causador do ato ilicito civil para atingir as finalidades pedagdgica e
preventiva.

10. As circunstancias do caso concreto, as condicbes pessoais e
econdmica das partes, a extensdo do dano, assim como a
razoabilidade e a proporcionalidade adequadas aos institutos revelam
que a quantia fixada na sentenca a titulo de indenizacdo por danos
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morais deve ser reduzida para que nao haja enriquecimento indevido
do ofendido.

11. Recurso dos autores conhecido e ndo provido. Recurso dos réus
conhecido e parcialmente provido.

(Acérdao 1763750, 0701930-68.2022.8.07.0002, Relator(a):
DIAULAS COSTA RIBEIRO, 8 TURMA CIVEL, data de julgamento:
26/09/2023, publicado no DJe: 06/10/2023.)"

Nessa linha, ndo héa reparos a conclusédo adotada pelo Juizo a quo,
no sentido de que a narrativa exposta pela Apelante "extrapolou a mera
exteriorizacdo de sentimentos pessoais, assumindo contornos de acusacéo,
ainda que velada, apta a macular a imagem e a honra do Apelado". Destarte,
presentes a ilicitude da conduta, o efetivo dano (de natureza moral) e 0 nexo de
causalidade entre ambos, imperioso o reconhecimento do dever de indenizar.

Do valor dos danos morais.

Nos termos do art. 944, caput, do Codigo Civil, a indenizacéo
mede-se pela extensdo do dano. A fixacdo do valor da compensacgao por danos
morais deve observar o0s principios da razoabilidade e proporcionalidade,
considerando-se a gravidade da ofensa, a repercussdo do dano, a capacidade
econbmica das partes e o carater pedagogico da medida.

Na forma da jurisprudéncia do STJ, a fixacdo do valor devido a titulo
de indenizacdo por danos morais deve considerar o método bifasico, que
conjuga os critérios da valorizacdo das circunstancias do caso e do interesse
juridico lesado, e minimiza eventual arbitrariedade ao se adotar critérios
unicamente subjetivos do julgador, além de afastar eventual tarifacdo do dano
(Agint no REsp 1533342/PR, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO).

No caso, o valor arbitrado pelo juizo de origem mostra-se adequado
as peculiaridades da causa. A quantia de R$ 25.000,00 atende aos critérios
legais e jurisprudenciais, compensando o abalo moral experimentado pelo
Apelado e desestimulando a repeticdo da conduta lesiva, sem configurar
enriquecimento sem causa.

Frise-se que o valor ndo deve ser diminuido, conforme pretende a
Apelante. Os fatos denotaram grave ofensa a honra e a imagem do Apelado,
com a publicacdo de videos que, ainda que motivados por percepcdes subjetivas
e espirituais, acabaram por atribuir-lhe, de forma implicita, a intencéo de praticar
ato criminoso. O contetudo extrapolou os limites do legitimo exercicio da
liberdade de expressao, causando abalo moral ao vincular o nome e a imagem
do motorista a ideias de perigo, medo e criminalidade, sem qualquer lastro fatico.
A gravidade da conduta e o potencial lesivo das manifestacdes, veiculadas em
rede social de grande alcance, justificam plenamente o montante arbitrado.
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A sentenca, portanto, atendeu aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade na fixagdo do quantum compensatério, ndo merecendo reparo
neste ponto.

Da obrigacéo de fazer (retratacéo publica)

Em relacdo a obrigacédo de fazer, consistente em retratacao publica,
como bem ponderado pelo eminente 2°. Vogal, a retratacédo corresponde a uma
expressdo de vontade espontanea, incabivel quando se trata de pretensdo da
vitima em relac&o ao ofensor.

No ambito das ofensas feitas por intermédio de veiculos de
comunicacao (art. 2°., § 3°. da Lei n. 13.188/2015), a retratacdo guarda o carater
da espontaneidade. Se fosse o0 caso de pretender, por analogia, fundamentar o
pedido naquele dispositivo, ainda assim seria inviavel.

Sem espontaneidade ndo ha retratacdo e esta ndo pode ser
interpretada como direito de resposta, 0 qual estaria extinto pela decadéncia
caso fosse aplicada a Lei que disciplina o direito de resposta nos meios de
comunicacao social.

Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso para
afastar a condenacédo em obrigacao de fazer.

E como voto.

A Senhora Desembargadora EDI MARIA COUTINHO BIZZI - 1°Vogal
Com o relator

O Senhor Desembar gador JAMES EDUARDO OLIVEIRA - 2° Vogal
Acompanho o eminente relator quanto a procedéncia do pedido indenizatério.
Peco, todavia, respeitosa venia paraindeferir o pedido de retratacéo.

Na hipédtese de ilicitude praticada no exercicio da liberdade de expressdo, o inciso V do artigo 5° da
Constituicdo Federal assegura ao prejudicado o direito de resposta, instituto regulamentado pela Lei
13.188/2015.

N&o se pode impor retratacdo a parte que incorreu nailegalidade, mesmo porque isso seria a mais clara
violacdo a liberdade de expressdo do pensamento que é protegida pelo inciso IV do artigo 5° da
Constituicdo Federal.

Retratagdo € sempre espontanea porque pressupde ato de vontade. N&o € por outra razéo que o § 3° do
artigo 2° da Lel 13.188/2015 estabelece que “a retratagcdo ou retificagdo espontanea, ainda que a elas
sejam conferidos os mesmos destague, publicidade, periodicidade e dimensdo do agravo, ndo impedem o
exercicio do direito de resposta pel o ofendido nem prejudicam a agdo de reparacdo por dano moral”.

No mesmo sentido € a inteligéncia do artigo 143 do Cédigo Penal, que trata da retratacéo do querelado
antes da sentenca. Confira-se:
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“Art. 143. O querelado que, antes da sentenca, se retrata cabalmente da calUnia ou da
difamagdo, ficaisento de pena.

Paragrafo Unico. Nos casos em gue o0 querelado tenha praticado a calinia ou a difamagéo
utilizando-se de meios de comunicagdo, a retratacdo dar-se-a, se assim desejar o ofendido,
pel os mesmos meios em que se praticou a ofensa.”

O direito de resposta € o veiculo juridico para que a parte lesada expresse a sua versao dos fatos e ndo se
confunde nem se equipara a retratacdo que ndo pode ser imposta judiciamente. A distingdo foi posta
com clareza pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI 5.418:

“Acdo direta de incongtitucionalidade. Lei n° 13.188, de 11 de novembro de 2015. Direito de
resposta ou retificacdo do ofendido em matéria divulgada, publicada ou transmitida por
veiculo de comunicacdo social. Rito especial para 0 exercicio desse direito. Impugnacéo
genéricade parceladalei. Conhecimento parcial do pedido. Artigos 2°, § 3% 4%, 5°, § 1°, e 6°,
incisos | e Il. Constitucionalidade. Artigo 10 da Lei n°® 13.188/15. Exigéncia de decisdo
colegiada para se analisar pedido de efeito suspensivo. Ofensa ao art. 92 da Constituigéo
Federal. Organicidade do Poder Judiciério. Poder geral de cautela. Inconstitucionalidade da
expressao “em juizo colegiado prévio”. Interpretacdo conforme a Constituicdo. Procedéncia
parcial da acdo. 1. Os associados da Associacdo Brasileira de Imprensa (ABI) tém em
comum a vinculagdo com a atividade de imprensa e jornalistica. A entidade, fundada em
1908, registra histérica atuagdo no cenario juridico e politico em defesa dos interesses dos
profissionais de imprensa e da liberdade de expressdo, a evidenciar a relevancia de sua
atuacdo no contexto do debate em tela. Assim sendo, esté configurada a legitimidade ativa da
autora. 2. A ABI desenvolveu argumentacdo especificamente quanto aos arts. 2°, 8 3%, 5°, §
1% 6° incisos | e ll; e 10 da Lei Federal n° 13.188/15, sem, no entanto, se desincumbir do
Onus de impugnar especificamente os demais dispositivos questionados da lei, como exige o
art. 3%, inciso |, da Lei n° 9.868/99. Esta caracterizada a ocorréncia de impugnacao genérica,
a ensgjar o ndo conhecimento do pedido quanto a parcela da lei ndo especificamente
guestionada, nos termos da jurisprudéncia pacifica do Supremo Tribunal Federal.
Precedentes: ADI n° 1.186, Rel. Min. Carmen Lcia, Tribuna Pleno, DJe de 6/7/20; ADI n°
4.941, Rel. Min. Teori Zavascki, red. do ac. Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, DJe 7/2/20. 3.
As liberdades de imprensa e de comunicacdo social devem ser exercidas em harmonia com
os demais preceitos constitucionais, tais como a vedagdo ao anonimato, a inviolabilidade da
intimidade, da vida privada, da honra e daimagem das pessoas, o sigilo da fonte e a vedacao
a discriminacdo e ao discurso de Gdio. 4. A Constituicdo de 1988 estabeleceu um critério

temporal para a ponderac8o desses direitos ao fixar a plenitude da liberdade de informacéo
jornalistica (art. 220, § 1°) e vedar a censura prévia (art. 220, 8§ 2°). Eventual ofensa aos

direitos da personalidade cometida no exercicio da liberdade de expressdo serd sempre
aferida a posteriori, ou segj (’)saljvre manifestacdo (ADPF n° 130, Rel. Min. Ayres Britto,
Tribunal Pleno, DJe de 6/11/09). E nessa afericdo a posteriori que se insere o direito de

resposta, 0 qual deriva do balizamento entre liberdade de expressdo dos meios de
comunicacdo socia e atutela de direitos da personalidade. 5. O direito de resposta possibilita
que a liberdade de expresséo seja exercida em sua plenitude, pois é acionado apenas apds a
livre e irrestrita manifestacdo do pensamento. Além disso, o direito de resposta concede ao

ofendido espaco adequado para que exerca, com 0 necessario alcance, seu direito de voz no
espaco publico. O direito em tela é ainda, complementar a liberdade de informar e de

manter-se informado, ja que possibilita a insercdo no debate publico de mais de uma
perspectiva de uma controvérsia. 6. No julgamento da ADPF n° 130, o Supremo Tribunal
Federal considerou aLel de Imprensa, em bloco, incompativel com a Constituicdo de 1988.
Naguela assentada, ndo houve o cotejo entre os dispositivos relativos ao rito do direito de
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resposta— o qual, em certa medida, se assemelhava ao que esta hoje previsto na Lel Federal
n° 13.188/15 — e a Constituicdo de 1988. Prevaleceu que o direito de resposta previsto na
Constituicdo tem aplicabilidade imediata e eficacia plena. Ademais, reconheceu-se a
possibilidade de o Congresso Nacional elaborar el especifica sobre o tema. 7. O direito de

resposta ndo se confunde com direito de retificacdo ou retratacdo. Seu exercicio esta inserido
em um contexto de didlogo e ndo se satisfaz mediante acdo unilateral por parte do ofensor.
Mesmo apds a retratacdo ou a retificacdo espontanea pelo veiculo de comunicacdo social,
remanesce o direito do suposto ofendido de acionar o rito especial dalLel n° 13.188/15 para

que exerca, em nome préprio, seu alegado direito de resposta, hos termos do art. 2°, § 3°, da
Lei n° 13.188/15, declarado constitucional. 8. Entendeu o legislador ordinario que, para o

atendimento do critério da proporcionalidade, a resposta ou retificagdo deveria ter o mesmo
destaque, publicidade, periodicidade e dimensdo/duracio da matéria que a ensgjou. Ao assim
dispor, alei observa e detalha a orientacdo constitucional de proporcionalidade, pois delimita
amedida paritaria mediante a qual se considerara retorquido adequadamente o agravo, razéo
pelaqual é constitucional o art. 4°da Lei n° 13.188/15. 9. O exercicio do direito de resposta é
regido pelo principio da imediatidade (ou da atualidade da resposta). Portanto, a agdo que
reconhece esse direito encerra procedimento cuja efetividade depende diretamente da
celeridade da prestacdo jurisdicional, 0 que justifica os prazos estipulados pelos arts. 5°, § 2°;

° e 7° daLei n°13.188/15, os quais ndo importam em violag&o do devido processo legal. 10.
A previsdo do art. 5° 8 1° da Lei n° 13.188/15 vai ao encontro da concretizag&o do direito
fundamental de resposta, pois, ao permitir que uma pessoa que se considera ofendida por
uma matéria jornalistica acione um veiculo de comunicagéo social no foro de seu domicilio
ou nagquele em que o agravo tenha apresentado maior repercussdo, viabiliza que 0 processo
tramite justamente nos limites territoriais em gque a alegada ofensa a direitos da personalidade
se faz sentir com maior intensidade. 11. O art. 10 da Lei n° 13.188/15, ao exigir deliberacéo
colegiada para a concessdo de efeito suspensivo a decisdo de primeiro grau que concede ou
nega direito de resposta, importa em inobservancia ao poder geral de cautela do juiz,
contraria a organicidade do Judiciario e subverte a hierarquia que inspira a estrutura desse
Poder no texto constitucional, conforme indicado no art. 92 da Constitui¢do Federal. 12.
Acdpo direta da qual se conhece em parte, somente quanto aos arts. 2°, § 3% 4% 5°, § 1°; 6°,
incisos | e ll; e art. 10 da Lei n°® 13.188/15, relativamente aos quais a acdo € julgada
parcialmente procedente, declarando-se a constitucionalidade dos arts. 29, § 3°, 4% 5° 8§ 1° e
6°, incisos | e ll, dalei federal e ainconstitucionalidade da expressdo “em juizo colegiado
prévio”, do art. 10 da Lei n° 13.188/15, conferindo-se interpretacdo conforme ao dispositivo
para se permitir ao magistrado integrante do tribunal respectivo decidir monocraticamente
sobre a concessdo de efeito suspensivo a recurso interposto em face de decisdo proferida
segundo o rito especial do direito de resposta, nos termos da liminar anteriormente
concedida. (ADI 5.418, Pleno, rel. Min. Dias Toffoli, DJe 24/05/2021)” (g.n.)

Isto posto, dou provimento parcial ao recurso para afastar a condenacdo a“retratacéo” .

Cada parte arcara com metade do pagamento das custas processuais e dos honorérios advocaticios
fixados na sentenca.

DECISAO

DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO. UNANIME
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Cuida-se de recurso de apelacdo civel interposta por JESSICA
DOURADO DE OLIVEIRA (ré) contra sentenca proferida pelo Juizo da 22 Vara
Civel de Samambaia que, em acdo de conhecimento julgou parcialmente
procedentes os pedidos iniciais voltados a condenar a ré ao pagamento de
compensacéo por danos morais e obrigagdo de fazer consistente na publicagao
de retratacdo publica em seus stories do Instagram.

A recorrente insurge-se contra a seguinte decisao:

"|. RELATORIO

Cuida-se de acao de conhecimento proposta por JUVERCI
CALDEIRA GUEDES em face de JESSICA DOURADO DE
OLIVEIRA, partes ja qualificadas nos autos.

O autor relata que, no dia 27 de abril de 2023, por volta das
20h40, realizou corrida por aplicativo com a ré, que embarcou no
veiculo e, apés alguns minutos, solicitou a interrupcdo do trajeto
alegando estar passando mal. Destaca que a requerida desceu do
carro e se dirigiu a uma igreja proxima, encerrando abruptamente a
corrida. No dia seguinte, em 28 de abril de 2023, o autor foi
surpreendido com videos divulgados pela demandada em seu perfil
publico no Instagram, nos quais ela relatava ter pressentido que algo
de grave aconteceria com ela durante a corrida, afirmando, inclusive,
gue “ele ia fazer alguma coisa” e recomendando que nao utilizassem
0s servigos do motorista identificado nominalmente como JUVERCI.

Alega que, embora nenhuma conduta indevida ou ilicita lhe
tenha sido imputada de forma direta, a ré construiu uma narrativa
sensacionalista e especulativa, associando sua imagem a risco, medo
e pressentimentos espirituais negativos, 0 que gerou exposi¢ao
publica indevida e danos a sua honra, reputacdo e dignidade pessoal
e profissional. Afirma que a ré teria se beneficiado financeiramente da
repercussdo dos videos, inclusive com divulgacdo subsequente de
perfis relacionados a jogos de azar. Sustenta, ainda, que as
postagens provocaram abalo emocional, conflitos conjugais, prejuizo
a sua imagem entre vizinhos e familiares, e temor de represélias
fisicas por parte de seguidores da ré.

Tece arrazoado juridico e pleiteia a condenacdo da ré a
reparacdo por danos morais, no valor de R$ 100.000,00 e a obrigagéo
de fazer consistente em retratacdo publica no feed e nos stories do
seu Instagram.

Em decisdo de ID 193683789, o Juizo defere a gratuidade de
justica a autora.

A ré apresenta contestacdo ao ID 202385532, em que afirma
que apenas compartilhou sua experiéncia pessoal ao utilizar o servigco
de transporte conduzido pelo autor, destacando ter sentido
desconforto e inseguranca durante a corrida. Ressalta que a
publicacdo teve como objetivo "testemunho de espiritualidade”, sem
intuito ofensivo, sendo amparada pela liberdade de expressao.
Sustenta que exerceu regularmente seu direito a liberdade de
manifestacdo, sem divulgar conteudo sabidamente falso ou com
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animus difamandi, motivo pelo qual ndo se configuraria ato ilicito
compensavel. Ao final, pleiteia a condenacdo do autor a litigancia de
ma-fé.

Foi apresentada réplica (ID 207616813), na qual o autor rebateu
0s argumentos da contestagéo, destacando que a ré ndo impugnou 0s
videos, ndo negou os lucros com as postagens e tampouco
comprovou ter procurado as autoridades policiais para relatar os fatos
alegados.

Em deciséo ID 223095227, o Juizo fixa a controvérsia, a saber,
a configuracdo de dano moral decorrente das publicacdes feitas pela
ré nas redes sociais e indefere a prova testemunhal.

Os autos vieram conclusos para sentenca.

E o relatério. DECIDO.

ll. FUNDAMENTACAO

Procedo ao julgamento conforme o estado do processo, nos
moldes do artigo 354 do Cdodigo de Processo Civil de 2015 (CPC/15),
pois ndo h& a necessidade de producédo de outras provas, o0 que atrai
a normatividade do artigo 355, inciso |, do CPC/15.

Destaco, ainda, que o Juiz, como destinatéario final das provas,
tem o dever de aprecia-las independentemente do sujeito que as tiver
promovido, indicando na decisdo as razfes da formacdo de seu
convencimento consoante disposicdo do artigo 371 do CPC/15,
ficando incumbido de indeferir as provas inateis ou protelatdrias
consoante diccdo do artigo 370, paragrafo unico, do mesmo diploma
normativo.

A sua efetiva realizacdo nao configura cerceamento de defesa,
nao sendo faculdade do Magistrado, e sim dever, a corroborar com o
principio constitucional da razoavel duracdo do processo — artigo 5°,
inciso LXXVIII da CF c/c artigos 1° e 4° do CPC/15.

Inexistindo questbes prefaciais ou prejudiciais pendentes de
apreciacdo, e presentes o0s pressupostos e as condi¢cbes
indispenséaveis ao exercicio do direito de a¢cdo, avan¢co ao exame do
cerne da questado submetida ao descortino jurisdicional.

Do mérito

A controvérsia cinge-se a verificacdo da ocorréncia de dano
moral decorrente de publicacdes realizadas pela ré em sua rede social
Instagram, nas quais mencionou nominalmente o autor e o associou a
sensacdes de medo e desconfianga vivenciadas durante uma corrida
de aplicativo.

A questdo juridica posta sob subsuncédo impde a necessaria
ponderacgao entre dois direitos fundamentais: de um lado, a liberdade
de expressdo da ré (art. 5° incisos IV e IX da Constituicao
Federal-CF); de outro, os direitos da personalidade, notadamente a
imagem, a honra e a dignidade do autor (art. 5°, incisos X, da CF).

Nesta perspectiva, a solucdo adotada pela doutrina de Robert
Alexy (em Theorie der Grundrechte, 1985; trad. port. Teoria dos

7

Direitos Fundamentais), a qual & amplamente acolhida pela
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jurisprudéncia nacional € a técnica da ponderacédo, especialmente por
meio da aplicacdo do principio da proporcionalidade, composto pelos
subprincipios da adequacdo, necessidade e proporcionalidade em
sentido estrito.

Por esse método, quando h& colisdo entre direitos fundamentais
— como no caso dos autos, em que se contrapdem a liberdade de
expressao e de crenca a honra, imagem e intimidade do individuo —,
nao se admite a supressdo automatica de um em favor do outro,
devendo-se buscar a harmonizacédo entre os valores constitucionais
em conflito, de modo a preservar, na maior medida possivel, a eficacia
de ambos.

Essa tarefa hermenéutica adquire contornos ainda mais
desafiadores na sociedade em rede, caracterizada pela circulagéo
imediata e massiva de informacdes, o0 que potencializa os efeitos das
manifestacdes publicas e, por consequéncia, a gravidade das
violacdes aos direitos da personalidade.

A proposito, sobre a ponderagdo de direitos fundamentais em
contextos de conflito, merece destaque o0 seguinte precedente do
Supremo Tribunal Federal:

EMENTA Agravos regimentais em recurso extraordinario. Agéo
civil publica. Divulgacdo de imagens de presos provisorios. Direito a
informacéo versus direito a intimidade. Aparente conflito normativo
entre direitos fundamentais, os quais ndo sao absolutos. Ponderacéo
de valores. Solugcdo no caso concreto dada pelas instancias
ordinarias. Exposicdo de imagem de preso provisorio
desacompanhada do respectivo nome, endereco ou profissdo apenas
de forma excepcional e motivada. Precedentes. Agravos regimentais
nado providos. 1. A Corte de Origem determinou que 0S agentes
publicos apenas excepcionalmente e de forma motivada promovam a
exposicao de imagem de preso provisorio, a qual, nesse caso, deve
ser desacompanhada do respectivo nome, endereco ou profissdo, a
fim de minimizar os danos provocados pela exposicado midiatica da
imagem . 2. Adotou-se como critério de julgamento, no aco6rdao
recorrido, a razoabilidade, exercendo-se um juizo de ponderacao
entre valores de igual estatura constitucional, entre os quais
sobressaem o direito a informacéo e o direito a intimidade. 3. Nao ha
direitos fundamentais absolutos, cabendo ao julgador, dadas as
circunstancias do caso concreto, em juizo de ponderacao, avaliar qual
principio devera prevalecer. 4. Agravos regimentais ndo providos.
(STF - RE: 1292275 RJ, Relator.: Min. DIAS TOFFOLI, Data de
Julgamento: 03/05/2023, Primeira Turma, Data de Publicacéo:
PROCESSO ELETRONICO DJe-s/n DIVULG 19-05-2023 PUBLIC
22-05-2023) (destaquei)

Pois bem.

O ordenamento juridico assegura a livre manifestacdo do
pensamento e o0 compartihamento de experiéncias pessoais,
especialmente em redes sociais. Contudo, esse direito nédo é absoluto,
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pois encontra limites, em especial quando ultrapassa a esfera da
opinido e passa a atingir indevidamente a esfera juridica de terceiros,
violando direitos fundamentais.

No caso concreto, restou incontroverso que a ré publicou videos
Nnos quais narrou sua experiéncia subjetiva durante uma corrida por
aplicativo e, ao fazé-lo, divulgou o nome completo do motorista, aqui
autor, alertando seus quase 700 mil seguidores (ID 189272867) com a
seguinte adverténcia: “Cuidado com esse UBER! Eu vou contar o que
aconteceu para vocés entenderem... muito sério!” (ID 189272877).

A anédlise dos videos postados pela autora nos stories de seu
Instagram (IDs 189272877 a 189274596) demonstra que, embora a ré
afirme se tratar de um “testemunho espiritual”, o conteddo transmitido
ao publico assumiu um tom alarmista, sugerindo que o autor
representava um perigo concreto. A ré utilizou expressdes como:

“Quando eu entrei dentro do carro achei muito estranho... senti
uma coisa muito estranha”;

“Achei muito estranho o cara do UBER, ele era muito esquisito,
entendeu?”;

“O jeito dele... o jeito de olhar”;

“No UBER a tela travou”;

“Primeira vez que isso acontece, tipo... entrar no carro e me
sentir muito mal e aquele pressentimento de que alguma coisa ruim ia
acontecer, tipo tava sentindo aquilo 14”;

“Esse homem vai fazer alguma coisa comigo”;

“O aplicativo, gente, tava travado... eu tenho certeza absoluta
gue aquele homem usou alguma coisa que eu nao sei... que travou...
eu ndo conseguia fazer nada na UBER”.

“ depois no culto teve a revelacdo de que foi livramento da
morte... porque aquele cara ia fazer alguma coisa, Deus me livrou...
ele ia me matar, ele ia fazer alguma coisa...nao sei, nao sei...”

“...la, ia, ia, ele ia fazer alguma coisa”

“0 pastor quando pegou o celular viu que ele trabalha ha anos
na UBER... tinha 3 anos e meio... enfim, mas nada explica”

Essas falas demonstram que a narrativa da ré se baseou
exclusivamente em percepc¢des subjetivas, como pressentimentos,
intuicbes e desconforto emocional, sem qualquer conduta concreta ou
hostil por parte do autor.

Ainda que fundamentadas em convicgdes religiosas, as
declara¢des foram publicas, nominativas e atribuiram ao requerente a
intencdo de praticar crime grave, sem qualquer elemento objetivo que
corroborasse tal conclusao.

A imputagdo de conduta criminosa — como a ideia de que o
motorista “ia matar” ou “fazer alguma coisa” — sem qualquer lastro
factual, expbe o autor ao chamado linchamento moral digital, com
repercussdes negativas a sua dignidade e reputacdo. O tom sugestivo
e as referéncias espirituais reforcaram a imagem de que o autor seria
uma pessoa perigosa e nao confiavel.
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A ré, como qualquer cidaddo, detém direito constitucional a
liberdade de crenca, culto e expresséo (art. 5°, incisos IV, VI, VIl e IX,
da CF). Pode, portanto, professar sua fé e relatar experiéncias
religiosas, inclusive em suas redes sociais. No entanto, o exercicio
desses direitos deve ser compatibilizado com os demais direitos
fundamentais, como a protecdo a honra, imagem e dignidade (art. 5°,
incisos V e X, da CF), ndo autorizando a exposicao de terceiros com
imputacdes negativas identificaveis.

A propria narrativa da ré, aliada as provas documentais, revela a
auséncia de qualquer conduta ilicita ou ameacadora por parte do
autor. Nao ha boletim de ocorréncia, noticia de crime, tampouco
qualquer relato objetivo de ameacas concretas. O episddio
restringe-se as impressdes subjetivas da ré, que deveriam ter sido
relatadas sem identificacdo do autor, sob pena de transformar
percepcdes pessoais em ofensa objetiva com repercussao publica.

O autor, conforme comprovam os documentos acostados (ID
189272881), exerce sua atividade ha mais de trés anos e meio como
motorista de aplicativo, totalizando 17.495 viagens realizadas, com
312 avaliagBes de 6timo atendimento e nenhum histérico de conduta
reprovavel. Trata-se de profissional que foi exposto a juizos
desabonadores e suspeitas infundadas, com evidente prejuizo a sua
imagem pessoal e profissional.

Ao transformar sua experiéncia espiritual em narrativa publica
com identificacdo do motorista e imputacdo implicita de conduta
criminosa, a ré excedeu os limites da liberdade de expressao e
crenca, incorrendo em abuso de direito (art. 187 do Cdédigo Civil), e
causando ao autor dano injusto a sua honra e reputacao.

Nos termos do art. 927 do Cdédigo Civil, aquele que, por ato
ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a
repara-lo.

Na espécie, o dano moral esta devidamente caracterizado, uma
vez que restou demonstrado que o autor teve sua imagem e nomes
vinculados a ideia de alguém perigoso, “esquisito” e suspeito de
intencbes criminosas, tudo isso sem uma acgao concreta que
justificasse tal rotulagem. Os efeitos ainda sao agravados pelo
namero expressivo de seguidores da ré, o que potencializa o alcance
da ofensa.

No que tange a quantificacdo do dano moral, cumpre destacar
que o autor fundamenta seu pedido compensatério no valor de R$
100.000,00 (cem mil reais), com base, sobretudo, na condicéo
econdmica da ré, que seria — segundo alega — pessoa publica de
elevado padrdo de vida, influenciadora digital com grande namero de
seguidores e envolvida na divulgacao de plataformas de jogos de azar
online. Diversos documentos foram colacionados com esse intuito
(IDs 189272883 a 189274618), buscando demonstrar a capacidade
financeira da ré e seu suposto lucro com a monetizacdo de seus
conteudos.

o) _ _
_.._ -_-:L}‘:'.r" Assinado eletronicamente por: AISTON HENRIQUE DE SOUSA - 18/12/2025 15:24:58 Num. 77734599 - Pég. 5




N&o obstante a condicdo econdmica das partes seja um dos
critérios observados na fixacdo do valor da compensacao por danos
morais, esta ndo pode ser o Unico parametro, tampouco fundamento
exclusivo do valor postulado, sob pena de se desvirtuar o instituto da
responsabilidade civil, convertendo-o em meio de enriquecimento sem
causa, o que é vedado pelo art. 884 do Cdédigo Civil.

A reparacdo por danos extrapatrimoniais tem por finalidade
compensar o sofrimento injustamente suportado pela parte ofendida e
desestimular novas condutas lesivas, mas deve sempre observar 0s
principios da proporcionalidade, razoabilidade e vedag&o ao excesso,
considerando-se a natureza e a gravidade do ato, a extensdo do dano
e 0 contexto probatorio dos autos.

No caso concreto, embora tenha sido reconhecida a conduta
ilicita da ré, ndo se comprovou, nos autos, qualquer repercussao
externa concreta capaz de ampliar os efeitos do agravo. Nao ha
provas de que o autor tenha sido excluido da plataforma Uber,
tampouco de que tenha sofrido represalias, ameacas, queda
significativa na demanda por corridas ou divulgagdo dos fatos em
outros canais.

Ainda que a exposicdo indevida tenha gerado abalo moral, a
compensacado deve ser moderada e proporcional, observando-se a
finalidade reparatéria, sem assumir carater punitivo desmedido.
Considerando-se assim o grau de reprovabilidade da conduta, a
repercussdo das postagens, as condicbes econdbmicas de ambas as
partes, a vedacdo do enriqguecimento sem causa e o padrdo médio de
reparagcdo concedida em casos semelhantes ao dos autos, fixa-se a
compensacao por danos morais no valor de R$ 25.000,00 (vinte e
cinco mil reais).

Da obrigacéo de fazer (retratacédo publica)

Quanto ao pedido de retratacdo publica, ha fundamento legal e
entendimento jurisprudencial consolidado para sua concessao,
especialmente quando se trata de violagdo a imagem e a honra em
ambientes de ampla visibilidade, como as redes sociais. Com efeito, o
art. 5°, inciso V, da Constituicdo Federal assegura expressamente 0
direito de resposta proporcional ao agravo, além da indenizagédo por
dano moral, material ou a imagem.

A matéria encontra ainda disciplina especifica na Lei n°
13.188/2015 (Lei do Direito de Resposta), que regula o exercicio
desse direito sempre que houver ofensa a honra, a reputacéo, a
imagem ou ao nome de pessoa identificada ou identificavel, em
conteudo veiculado por meio de comunicacédo social.

Nos termos do art. 1° 81° da referida Lei, considera-se
“matéria”, para os fins legais, qualquer conteudo divulgado, publicado
ou transmitido, independentemente do meio ou da plataforma de
distribuicdo utilizada, desde que seu teor atente contra direitos da
personalidade, ainda que por equivoco de informacéo. Transcreve-se:
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“Art. 1° Esta Lei disciplina o exercicio do direito de resposta ou
retificacdo do ofendido em matéria divulgada, publicada ou transmitida
por veiculo de comunicacao social. (...) 8 1° Para os efeitos desta Lei,
considera-se matéria qualquer reportagem, nota ou noticia divulgada
por veiculo de comunicacédo social, independentemente do meio ou da
plataforma de distribuicdo, publicacdo ou transmissao que utilize, cujo
conteudo atente, ainda que por equivoco de informacgdo, contra a
honra, a intimidade, a reputacdo, o conceito, 0 nome, a marca ou a
imagem de pessoa fisica ou juridica identificada ou passivel de
identificacéo.”

Corroborando essa compreensdo, o doutrinador Luiz Paulo
Rosek Germano esclarece que o direito de resposta pode ser exercido
em relacéo a qualquer forma de veiculacdo de conteldo que expresse
ideias ou manifestacdes ofensivas a honra alheia, abrangendo desde
midias tradicionais até ambientes digitais contemporaneos:

“veiculos de comunicacédo deve ser entendido, para os fins aqui
pretendidos, como todos os meios através dos quais se publicizam
opinides e manifestacbes diversas, tais como jornais, revistas,
outdoors, programas de radio e televisdo, cinema, blogs, sites,
impressos de circulagdo ampla ou restrita, divulgacdo de fatos ou
informagbes em murais, palestras, conferéncias, pronunciamentos,
sermdes em missa ou cultos etc.” (GERMANO, Luiz Paulo Rosek.
Direito de resposta. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2011.
pag. 91 e 168)

Dessa forma, a rede social Instagram — meio utilizado pela ré
para veicular as postagens ofensivas — configura-se, para os fins da
Lei n® 13.188/2015, como veiculo de comunicac¢éo, sendo plenamente
apta a ensejar a aplicacdo do direito de resposta. Nesse sentido,
destaca-se o0 seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica:

“(...) 2. Em se tratando de ofensa irrogada por meios de
comunicagao - como no caso, que foi por postagem em rede social na
internet -, "a retratacdo dar-se-a, se assim desejar o ofendido, pelos
mesmos meios em que se praticou a ofensa” . (...)"(STJ, APn n.
912/RJ, relatora Ministra Laurita Vaz, Corte Especial, julgado em
3/3/2021, DJe de 23/3/2021.)

No caso dos autos, ainda que as publicacbes da requerida
estejam fundamentadas em sentimentos pessoais e conviccdes
religiosas, o conteudo individualizou expressamente o autor e o
vinculou a percep¢des negativas e difamatdrias, com potencial de
gerar desconfianca publica, prejuizo profissional e pessoal. A
vinculagcdo do nome e da imagem do autor a expressées como
“pressentimento de morte”, “energia estranha” e “ele ia fazer alguma
coisa comigo”, desprovida de qualquer acontecimento concreto,
extrapola o campo da liberdade de crenca e expressao,
configurando-se abuso do direito de manifestacéo.

Mostra-se, portanto, juridicamente adequada a condenacéao da
ré a obrigacdo de fazer, consistente na publicacdo de retratacao
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publica em seus stories do Instagram, com duracdo minima de 24
horas, reconhecendo o excesso de sua conduta anterior.

A reparagao, nesse contexto, deve observar o mesmo canal,
formato e alcance da ofensa, preservando o principio da
proporcionalidade e evitando tanto a insuficiéncia da medida quanto
eventual excesso que comprometa a finalidade reparadora. Como a
exposicao indevida ocorreu exclusivamente nos stories a retratacao
devera ocorrer por igual meio, assegurando o restabelecimento da
narrativa no mesmo ambiente digital.

Importa ressaltar que a finalidade da retratacdo nao € punitiva,
mas restauradora, voltada a recompor a imagem do ofendido e
reafirmar os limites do uso responsavel da liberdade de expressédo. A
imposicdo dessa obrigacdo de fazer decorre, ainda, do principio da
reparacao integral (art. 944 do Cadigo Civil) e se insere no poder do
juiz de determinar medidas adequadas ao restabelecimento do status
quo ante, em observancia a efetividade da tutela jurisdicional.

Da litigancia de ma-fé

No que se refere ao pedido da parte ré de condenacg&o do autor
por litigancia de ma-fé, nada a prover. Nado se verificam nos autos
quaisquer das hipoteses previstas no art. 80 do CPC/15, como
alteracdo dolosa da verdade dos fatos, uso do processo para objetivo
ilegal, resisténcia injustificada ao andamento do feito ou interposicao
de pretensao manifestamente infundada. Ao contrario, o autor exerceu
regularmente seu direito de acdo, com base em fatos que reputou
lesivos a sua honra, instruindo a peticdo inicial com documentos e
registros que, embora ndo tenham amparado integralmente seus
pedidos, ndo evidenciam conduta temeraria ou desleal no curso do
processo.

Assim, afasto a alegacédo de ma-fé processual e deixo de aplicar
gualquer penalidade com fundamento no art. 81 do CPC/15.

[ll. DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os
pedidos formulados por JUVERCI CALDEIRA GUEDES em face de
JESSICA DOURADO DE OLIVEIRA, para:

a) condenar a ré ao pagamento de compensacdo por danos
morais, no valor de R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil reais). Sobre o
valor arbitrado, incidirdo juros correspondente a taxa SELIC desde a
data do evento danoso, em 03.10.2023, conforme sumula 54 do STJ,
deduzida a correcdo monetaria pelo IPCA entre a data do evento
danoso e a data da sentenca, por ser incabivel a incidéncia de
correcao monetaria, em caso de dano moral, em momento anterior ao
arbitramento (sumula 362 do STJ), nos termos dos arts. 389 e 406 do
CC.

b) condenar a ré a obrigacdo de fazer, consistente na publicacdo
de retratacdo publica em seus stories do Instagram, com duracao
minima de 24 (vinte e quatro) horas, no prazo de até 10 (dez) dias a
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contar do transito em julgado desta sentenca, sob pena de multa
diaria de R$ 500,00 (quinhentos reais), limitada ao valor total de R$
50.000,00 (cinquenta mil reais), até o efetivo cumprimento.
A retratacao devera conter, de forma clara, objetiva e respeitosa,
0 reconhecimento de que a narrativa anteriormente divulgada foi
baseada em impressfes pessoais e subjetivas da ré, sem que o autor
tenha praticado qualquer conduta ilicita, inadequada ou ameacgadora
durante a corrida realizada. O texto final da retratacdo sera
homologado pelo Juizo na fase de cumprimento de sentenca,
podendo ser apresentado pelas partes de forma consensual,
respeitados os critérios de proporcionalidade, dignidade e efetividade
reparadora.
Por conseguinte, declaro extinta essa fase do processo, com
resolucdo de mérito, consoante a regra do Artigo 487, inciso |, do
CPC/15
Ante a sucumbéncia prevalente da autora, condeno-a ao
pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios,
estes arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor da
condenacgéao, nos termos do art. 85, § 2°, do CPC/15.
As partes ficam, desde ja, advertidas que a oposicdo de
embargos de declaracdo manifestamente protelatorios, em especial
0S que visem unicamente a reandlise de provas e/ou o rejulgamento
da causa e/ou arbitramento de honorarios e/ou danos morais, seré
sancionado, na forma do art. 1.026, 8§ 2°, do CPC e com base nos
precedentes deste Tribunal, com multa.
Oportunamente, transitada em julgado, ndo havendo outros
requerimentos, intime-se para recolhimento das custas em aberto, e,
apos, dé-se baixa e arquivem-se, observando-se as normas do PGC.
Publique-se. Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.”
Em suas razbes recursais (ID 76658114), a apelante sustenta que
exerceu regularmente seus direitos constitucionais de liberdade de expressao,
religiosa e de manifestagcdo de pensamento Defende que ndao houve imputagao
de crime ou divulgacao de fato sabidamente inveridico. Além disso, alega que nao
restou comprovado o dano concreto alegado pelo apelado e que o valor fixado é
desproporcional. Argumenta que a retratacao publica imposta configura violacdo a
liberdade de consciéncia e expressao.

Pugna pela reforma da sentenca para julgar improcedentes os pedidos
formulados na peticédo inicial ou subsidiariamente, a redugcao do valor fixado a
titulo de danos morais, bem como a revogacdo da obrigacdo de retratacao

publica.
Preparo comprovado (ID 76658113).
Contrarrazdes pelo desprovimento do recurso (ID 76658118).
E o relatorio.
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Acompanho o eminente relator quanto a procedéncia do pedido indenizatério.
Peco, todavia, respeitosa venia paraindeferir o pedido de retratagéo.

Na hipoétese de ilicitude praticada no exercicio da liberdade de expressdo, o inciso V do artigo 5° da
Constituicdo Federal assegura ao prejudicado o direito de resposta, instituto regulamentado pela Lei
13.188/2015.

N&o se pode impor retratacdo a parte que incorreu na ilegalidade, mesmo porque isso seria a mais clara
violagdo a liberdade de expresséo do pensamento que é protegida pelo inciso 1V do artigo 5° da
Constituicao Federal.

Retratacdo é sempre espontanea porgue pressupde ato de vontade. N&o € por outra razéo que o § 3° do
artigo 2° da Lei 13.188/2015 estabelece que “a retratagdo ou retificagdo esponténea, ainda que a elas
sejam conferidos os mesmos destaque, publicidade, periodicidade e dimensdo do agravo, ndo impedem o
exercicio do direito de resposta pel o ofendido nem prejudicam a agdo de reparagdo por dano moral”.

No mesmo sentido € a inteligéncia do artigo 143 do Cédigo Penal, que trata da retratacdo do querelado
antes da sentenca. Confira-se:

“Art. 143. O querelado que, antes da sentenca, se retrata cabalmente da calUnia ou da
difamag&o, ficaisento de pena.

Paragrafo Unico. Nos casos em que o querelado tenha praticado a callinia ou a difamacéo
utilizando-se de meios de comunicacéo, a retratacdo dar-se-4, se assim desgjar o ofendido,
pelos mesmos meios em que se praticou a ofensa.”

O direito de resposta é o veiculo juridico para que a parte lesada expresse a sua versao dos fatos e ndo se
confunde nem se equipara a retratacdo que ndo pode ser imposta judicialmente. A distingdo foi posta com
clareza pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI 5.418:

“Acdo direta de inconstitucionalidade. Lei n° 13.188, de 11 de novembro de 2015. Direito de
resposta ou retificacdo do ofendido em matéria divulgada, publicada ou transmitida por
veiculo de comunicagdo socia. Rito especial para 0 exercicio desse direito. Impugnacéo
genérica de parcela da lei. Conhecimento parcial do pedido. Artigos 2°, § 3% 4% 5°, § 1° e 6°,
incisos | e Il. Constitucionalidade. Artigo 10 da Lei n° 13.188/15. Exigéncia de deciséo
colegiada para se anaisar pedido de efeito suspensivo. Ofensa ao art. 92 da Constituicao
Federal. Organicidade do Poder Judiciario. Poder geral de cautela. Inconstitucionalidade da
expressao “em juizo colegiado prévio”. Interpretacdo conforme a Constituicdo. Procedéncia
parcia daacdo. 1. Os associados da Associacdo Brasileira de Imprensa (ABI) tém em comum
a vinculagdo com a atividade de imprensa e jornalistica. A entidade, fundada em 1908,
registra historica atuagdo no cendrio juridico e politico em defesa dos interesses dos
profissionais de imprensa e da liberdade de expressdo, a evidenciar a relevancia de sua
atuacdo no contexto do debate em tela. Assim sendo, esta configurada a legitimidade ativa da
autora. 2. A ABI desenvolveu argumentacdo especificamente quanto aos arts. 2°, § 3% 5°, § 19
6° incisos| ell; e 10 daLei Federal n°13.188/15, sem, no entanto, se desincumbir do 6nus de
impugnar especificamente os demais dispositivos questionados da lei, como exige o art. 3°,
inciso |, daLe n°9.868/99. Esta caracterizada a ocorréncia de impugnacdo genérica, aensgjar
0 ndo conhecimento do pedido quanto a parcela da lei ndo especificamente questionada, nos
termos da jurisprudéncia pacifica do Supremo Tribunal Federal. Precedentes: ADI n° 1.186,
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Rel. Min. Carmen Lucia, Tribuna Pleno, DJe de 6/7/20; ADI n° 4.941, Rel. Min. Teori
Zavascki, red. do ac. Min. Luiz Fux, Tribuna Pleno, DJe 7/2/20. 3. As liberdades de imprensa
e de comunicagdo social devem ser exercidas em harmonia com os demais preceitos
constitucionais, tais como a vedagdo ao anonimato, a inviolabilidade da intimidade, da vida
privada, da honra e daimagem das pessoas, 0 sigilo dafonte e a vedagdo a discriminacéo e ao
discurso de 6dio. 4. A Constituicdo de 1988 estabeleceu um critério temporal para a
ponderacdo desses direitos ao fixar a plenitude da liberdade de informac&o jornalistica (art.

%) e vedar a censura prévia (art. 220 29. Eventual ofensa aos direitos da
personalidade cometida no exercicio da liberdade de expressdo sera sempre aferida a
posteriori, ou seja, apés a livre manifestacio (ADPF n° 130, Rel. Min. Ayres Britto, Tribunal
Pleno, DJe de 6/11/09). E nessa aferic&o a posteriori que se insere o direito de resposta, o qual
deriva do balizamento entre liberdade de expressdo dos meios de comunicacdo social e a
tutela de direitos da personalidade. 5. O direito de resposta possibilita que a liberdade de
expressao seja exercida em sua plenitude, pois é acionado apenas apos a livre e irrestrita
manifestacdo do pensamento. Além disso, o direito de resposta concede ao ofendido espaco

adequado para que exerca, com 0 necessario acance, seu direito de voz no espaco publico. O
direito em tela é, ainda, complementar & liberdade de informar e de manter-se informado, j&

gue possibilita ainsercdo no debate publico de mais de uma perspectiva de uma controvérsia.
6. No julgamento da ADPF n°® 130, o Supremo Tribunal Federal considerou a Lei de
Imprensa, em bloco, incompativel com a Constitui¢do de 1988. Naquela assentada, ndo houve
0 cotgjo entre os dispositivos relativos ao rito do direito de resposta— o qual, em certa medida,
se assemelhava ao que esta hoje previsto na Lei Federal n° 13.188/15 — e a Constitui¢cdo de
1988. Prevaleceu que o direito de resposta previsto na Constituicdo tem aplicabilidade
imediata e eficacia plena. Ademais, reconheceu-se a possibilidade de o Congresso Nacional
elaborar lei especifica sobre o tema. 7. O direito de resposta no se confunde com direito de
retificacdo ou retratacdo. Seu exercicio esta inserido em um contexto de didogo e néo se
satisfaz_ mediante acdo unilateral por parte do ofensor. Mesmo apds a retratacdo ou a

retificacdo esponténea pelo veiculo de comunicacdo social, remanesce o direito do suposto
ofendido de acionar o rito especial dalLei n° 13.188/15 para que exerca, em nome proprio, seu

alegado direito de resposta, nos termos do art. 2°, § 3° da Lei n°® 13.188/15, declarado
constitucional. 8. Entendeu o legislador ordinario que, para o atendimento do critério da
proporcionalidade, a resposta ou retificacdo deveria ter o mesmo destaque, publicidade,
periodicidade e dimensdo/duracéo da matéria que a ensgjou. Ao assim dispor, alel observae
detalha a orientacdo constitucional de proporcionalidade, pois delimita a medida paritaria
mediante a qual se considerara retorquido adequadamente o agravo, razdo pela qual é
congtitucional o art. 4°da Lei n° 13.188/15. 9. O exercicio do direito de resposta é regido pelo
principio da imediatidade (ou da atualidade da resposta). Portanto, a agdo que reconhece esse
direito encerra procedimento cuja efetividade depende diretamente da celeridade da prestacéo
jurisdicional, o que justifica os prazos estipulados pelos arts. 5°, 8§ 2% 6° e 7° da Lei n°
13.188/15, os quais ndo importam em violagéo do devido processo legal. 10. A previsdo do
art. 5°, 8§ 1°, da Lei n® 13.188/15 vai ao encontro da concretizacdo do direito fundamental de
resposta, pois, a0 permitir que uma pessoa que se considera ofendida por uma matéria
jornalistica acione um veiculo de comunicagdo social no foro de seu domicilio ou naquele em
que o0 agravo tenha apresentado maior repercussdo, viabiliza que o processo tramite
justamente nos limites territoriais em que a alegada ofensa a direitos da personalidade se faz
sentir com maior intensidade. 11. O art. 10 da Lei n° 13.188/15, ao exigir deliberacéo
colegiada para a concessdo de efeito suspensivo a decisdo de primeiro grau que concede ou
nega direito de resposta, importa em inobservancia ao poder geral de cautela do juiz, contraria
a organicidade do Judiciério e subverte a hierarquia que inspira a estrutura desse Poder no
texto constitucional, conforme indicado no art. 92 da Constituicdo Federal. 12. A¢do direta da
qual se conhece em parte, somente quanto aos arts. 2°, § 3% 4% 5°, 8 19 6°, incisos | ell; eart.
10 da Lei n° 13.188/15, relativamente aos quais a acdo € julgada parcialmente procedente,
declarando-se a constitucionalidade dos arts. 2°, 8 3°; 4% 5°, § 1% e 6°, incisos | e |l, dalei
federal e a inconstitucionalidade da expressdo “em juizo colegiado prévio”, do art. 10 da Lei
n° 13.188/15, conferindo-se interpretacdo conforme ao dispositivo para se permitir ao
magistrado integrante do tribunal respectivo decidir monocraticamente sobre a concessdo de
efeito suspensivo a recurso interposto em face de deciséo proferida segundo o rito especial do
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direito de resposta, nos termos da liminar anteriormente concedida. (ADI 5.418, Pleno, rel.
Min. Dias Toffali, DJe 24/05/2021)" (g.n.)

Isto posto, dou provimento parcial ao recurso para afastar a condenagdo a “ retratacao” .

Cada parte arcara com metade do pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios fixados
na sentenca.
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Presentes os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade,
conheco dos recursos.

Cinge-se a controvérsia recursal a definir se o contetudo publicado
pela apelante em sua rede social configura exercicio regular do direito a liberdade
de expressado e de crenca ou ato ilicito passivel de responsabilizacao civil, bem
como se restou comprovado o dano moral ao apelado em decorréncia das
referidas publicagdes. Em se configurando os danos morais, questiona-se o
guantum indenizatério fixado pela sentenca e se a imposi¢cdo de obrigacdo de
retratacdo publica representa violacdo a liberdade de consciéncia e expresséo da
apelante.

Da liberdade de expressao. Abuso de direito. Danos morais.

A liberdade de expressédo, pilar do Estado Democratico de Direito,
encontra assento no art. 5°, inciso 1V, da Constituicdo da Republica, que assegura
o direito a livre manifestacdo do pensamento, sendo vedado o anonimato.
Ademais, o inciso IX do mesmo artigo reforca que “é livre a expressdo da
atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicacéo, independentemente de
censura ou licenga”.

A liberdade de expresséo, assim, ndo pode ser restringida por normas
gue instituam censura prévia, obriguem licenciamento ou autorizem controle
estatal do contetdo da manifestacao.

Ademais, o Supremo Tribunal Federal consigna que a liberdade de
expressao desfruta de uma posicao preferencial no Estado democratico brasileiro,
por ser uma pré-condicdo para o exercicio esclarecido dos demais direitos e
liberdades (Rcl 22328, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma,
julgado em 06/03/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-090 DIVULG
09-05-2018 PUBLIC 10-05-2018).

Embora a liberdade de expressao seja ampla, ndo é absoluta, estando
sujeita a responsabilidade ulterior, isto €, eventuais excessos devem ser
analisados caso a caso, com base na protecdo de outros direitos fundamentais,
como a honra, a imagem, a intimidade e a vida privada (art. 5°, incisos V e X, da
CF/88).

Dessa forma, a liberdade de expressdo deve ser exercida com
responsabilidade, sem possibilidade de lesionar os direitos individuais,
especialmente sob o prisma da proporcionalidade.

Nesse contexto, o direito & honra, a imagem e a reputagdo constitui
limite legitimo a manifestacdo do pensamento, razao pela qual o seu exercicio
abusivo pode configurar a pratica de crimes contra a honra, como callnia,
difamacdo e injaria, tipificados nos arts. 138 a 140 do Cddigo Penal. O
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ordenamento juridico, desse modo, impde sancdes penais aguele que excede os
limites do discurso legitimo e atinge, de forma indevida, a esfera individual do
outro.

No caso dos autos, a controvérsia gira em torno de postagens feita
pela apelante em rede social (Instagram), com o propdsito de compartilhar com
seus seguidores impressdes e sentimentos subjetivos vivenciados durante a
corrida de aplicativo com o apelado.

Ainda que as manifestacdes tenham sido motivadas por percepc¢oes e
crencas subjetivas da Apelante, de cunho religioso e espiritual, também
asseguradas pelo texto constitucional (art. 5° VI, CF), o conteudo das
publicagbes ndo se limitou a exteriorizacdo de sentimentos pessoais, assumindo
contornos de acusacao, ainda que implicita, apta a macular a honra e a reputacéo
do Apelado.

Expressbes como "esse homem vai fazer alguma coisa comigo”, "ele
ia me matar, ele ia fazer alguma coisa”, ainda que ndo contenham imputacao
direta e explicita de crime, acabam por atribuir ao motorista a suposta intencao de
praticar ato ilicito grave, violando seus direitos de personalidade.

Assim, inegavel que a Apelante, ao fazer as publicagfes relatando sua
experiéncia durante a corrida, excedeu, de modo abusivo, 0 exercicio de sua
liberdade de expressao e manifestacdo de pensamento. Ao vincular o nome e a
imagem do motorista a ideias de perigo, medo e criminalidade, sem qualquer
lastro fatico, acabou por extrapolar os limites desse do seu direito.

N&o se trata, portanto, de legitimo exercicio da liberdade de crenca e
pensamento, mas sim de abuso de direito, conforme preconizado pelo art. 187 do
Cadigo Civil. A veiculacdo de conteudo ofensivo e acusatorio, desprovido de base
concreta, em rede social de grande alcance, configura ato ilicito indenizavel, nos
termos dos arts. 186 e 927 do mesmo diploma legal.

Nesse sentido, firme o entendimento jurisprudencial:

“CONSTITUCIONAL. CIVIL. APELACAO. ACAO DE INDENIZACAO
POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. PUBLICACOES EM REDE
SOCIAL INSTAGRAM. DIFAMACAO. DIREITOS FUNDAMENTAIS.
COLISAO. PRINCIPIO DA HARMONIZACAO. LIBERDADE DE
EXPRESSAO. LIMITES. DIREITO A HONRA E A IMAGEM.
EXERCICIO ABUSIVO DO DIREITO. DANO MATERIAL. NAO
COMPROVADO. HONORARIOS. REDISTRIBUICAO. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Apelagao, interposta em face de sentenca, proferida nos autos da
acao de indenizacdo por danos materiais e morais, que julgou
parcialmente procedentes os pedidos. 1.1. Nesta sede, a requerida
pleiteia a reforma da sentenca objetivando a improcedéncia dos
pedidos. subsidiariamente, requer a diminuicdo do quantum fixado
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para a indeniza¢do por danos morais para R$ 2.000,00 (dois mil
reais).

2. O pano de fundo estampa relevante controvérsia travada em torno
da colisdo de direitos fundamentais e consubstanciada na tenséo
entre a liberdade de expressdo, de um lado, e, de outro, a
inviolabilidade da intimidade, vida privada, honra e imagem das
pessoas. 2.1. Equacionar o exercicio harménico de direitos
fundamentais dotados de natureza principiolégica, cujos valores
centrais muitas vezes se contrapdéem, ndo € simples e foge dos
padrées usuais de aplicacdo das normas juridicas revestidas de
objetividade, na qual a incidéncia esta limitada a um conjunto
determinado de condutas e situacbes. 2.2. Se de um lado a
Constituicdo Federal assegurou o direito a livre manifestacdo do
pensamento, a livre expressdo da atividade intelectual, artistica,
cientifica e de comunicacdo, independentemente de censura ou
licenca; bem como o livre acesso a informacéo, resguardando ainda a
inviolabilidade da intimidade, da vida privada, honra e boa imagem,
em observancia ao proprio Principio da Dignidade da Pessoa
Humana, consagrado no artigo 1°, Ill, da Constituicdo Federal. 2.3. A
liberdade de expresséo e informacdo desponta no plano fatico como
instrumento de autogoverno e consequéncia natural do sistema
democrético de tomada de decisdes publicas. 2.4. Atualmente, os
direitos dos usuarios de internet sdo protegidos pela Lei n°
12.965/2014 (denominada Marco Civil da Internet), incluindo o direito a
intimidade e vida privada. 2.5. A liberdade de expresséo, portanto, é a
regra, mas seu exercicio abusivo, com lesdo a direitos individuais de
terceiros, implica andlise da responsabilidade civil e eventual
indenizacdo por dano material, moral ou a imagem, sem configurar
censura.

3. O relato do magistrado sentenciante sobre a postagem da ré
esclarece que: “No caso, se a ré se limitasse a informar que encerrara
o relacionamento por violéncia doméstica, ndo me parece que seria
cabivel qualquer censura, ainda que pudesse revelar detalhes do
ocorrido. (...) No entanto, ela fez questdo ndo sé de expor a violéncia
domeéstica; passou a dizer coisas muito feias do autor, ocorridas,
supostamente, dentro do seio doméstico que revelariam uma
personalidade execravel.” 3.1. Em decorréncia da publicacdo, foram
feitos diversos comentarios em apoio a requerida, mas também em
ofensa ao autor. Tais ofensas tém aptiddo para, sem davidas, causar
ao autor consideravel dor e sofrimento fisico e psiquico. 3.2. Os
termos e expressoes utilizados pela apelante em seu perfil na rede
social, onde conta com a visualizacdo de pessoas ligadas ao mesmo
ambiente social do autor/apelado, excederam a livre manifestacédo do
pensamento e a liberdade de expressdo, lesando os direitos da
personalidade do autor, seu decoro e sua dignidade. 3.3. Precedente:
“(...) 2. Expressdes como ‘bandido’, ‘idiota’, ‘burro’, ‘imbecil’, todas
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utilizadas pelo réu em narrativa que criou em seu perfil na rede social
(Instagram) ao intento de vincular o autor a furto de determinado bem,
caracterizam excesso aos limites da livre manifestacdo do
pensamento e da liberdade de expressdao, em especial porque
visualizadas as mensagens por pessoas que integram circulo comum
de amizade e ambiente social. Ofensa configurada a direito da
personalidade.(...)” (07291882720208070001, Rel. Diva Lucy de Faria
Pereira, 12 Turma Civel, DJE: 28/07/2023).

4. Para fixacdo do valor atinente aos danos morais, deve ser levado
em consideracdo a situacao das partes e a extensdo do dano, além da
observacgao dos principios da razoabilidade e proporcionalidade, a fim
de néo caracterizar o enriquecimento sem causa (arts. 944 e 884 do
Cddigo Civil). 4.1. Para tanto, o juizo sentenciante considerou: a
média fixada em julgados anteriores em casos similares, a
repercussdo nas redes sociais, o fato de a publicacdo ter sido
motivada por episddio de violéncia doméstica, e a capacidade
econbmica da ré, fixando em R$ 11.250,00 (onze mil duzentos e
cinquenta reais) a titulo de compensacéo pela vulneracdo sofrida. 4.2.
Em que pesem os argumentos apresentados pela apelante, tem-se
gue a fixacdo da indenizac&o possui natureza subjetiva e, na hipétese,
foi feita pelo magistrado de acordo com parametros de
proporcionalidade e razoabilidade, impondo-se, portanto, a sua
manutencao.

5. Como regra, incumbe ao autor a prova dos fatos constitutivos de
seu direito e ao réu a prova da existéncia de fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito da parte autora, nos exatos termos
do disposto no art. 373 do CPC. 5.1. No caso dos autos, o autor
elenca os bens que pretende ter devolvidos, sem, contudo, trazer
gualguer prova de que ndo foram devolvidos ou sequer 0s pertencia.
5.2. O requerente ndo se desincumbiu de seu 6nus probatério de
demonstrar que tais bens ndo foram devolvidos, de modo que a
sentenca deve ser reformada nesse ponto, para excluir a condenacéo
de indenizagao por danos materiais.

6. Em razdo do parcial provimento do recurso, € imperiosa a
redistribuicdo da sucumbéncia. Considerando que o autor logrou éxito
em um pedido e sucumbiu em um pedido, ficam as partes condenadas
a arcar, cada, com 50% das custas e honorarios advocaticios, sobre
12% sobre o valor da condenacéo, nos termos do art. 85, 82° do
CPC.

7. Recurso parcialmente provido.

(Acdrdao 1854551, 0719145-60.2022.8.07.0001, Relator(a): JOAO
EGMONT, 22 TURMA CIVEL, data de julgamento: 24/04/2024,
publicado no DJe: 13/05/2024.)”
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Assim, embora se reconheca a importancia da liberdade de expressao
religiosa e de consciéncia, tem-se que, na hipdtese dos autos, houve
extrapolacdo de seus limites, em ofensa a honra e imagem do Apelado, ndo
merecendo reparos a sentenca que reconheceu a ocorréncia de danos morais.

Da configuracao do dano moral

O dano moral resta caracterizado quando ha violacdo aos interesses
essenciais da pessoa humana, vale dizer, violagdo a direitos da personalidade
(CF, art. 5°,inc. V e X; CDC, art. 6°, inc. VI).

Conforme supra fundamentado, a Apelante, embora estivesse
inicialmente no exercicio regular de sua liberdade de expressdo e manifestacao
de pensamento ao relatar sua experiéncia durante a corrida, acabou por
extrapolar os limites desse direito ao vincular o nome e a imagem do Apelado a
ideias de perigo, medo e criminalidade, sem qualquer lastro fatico.

Essa conduta, para além de mero aborrecimento ou dissabor,
configura efetiva violagdo a direitos da personalidade do apelado, notadamente
sua honra e imagem. A exposicao publica a que submetido, com a vinculacao de
seu nome e imagem a situacdes negativas e acusagoes infundadas, ainda que de
forma implicita, é suficiente para gerar abalo moral indenizavel.

N&o se exige a demonstracdo de prejuizo financeiro ou material para
sua caracterizacao, bastando a comprovacao da ofensa a esses direitos
personalissimos, de inquestionavel relevancia.

Nessa linha, segue o entendimento jurisprudencial:

“APELACAO. ACAO INDENIZATORIA. REDES SOCIAIS.
LIBERDADE DE EXPRESSAO. IMPUTACAO DE FATO INVERIDICO
E OFENSIVO. VIOLACAO A HONRA. APARENTE COLISAO DE
DIREITOS CONSTITUCIONAIS. PROPORCIONALIDADE. ABUSO
DE DIREITO.OFENSA A HONRA E A IMAGEM. CONDUTA ILICITA.
DANOS MORAIS. OCORRENCIA. VALOR DA INDENIZACAO.
EXTENSAO DO DANO. PARTICULARIDADES DO CASO.
ENRIQUECIMENTO ILICITO. VEDACAO. REDUCAO.

1. A Constituicdo Federal garante a todos o direito de liberdade de
manifestacdo de pensamento, vedando apenas o anonimato. Esse
direito ndo pode sofrer qualquer forma de controle ou limitagcdo de
divulgacgéo (CF, art. 220, § 2°), salvo se houver violagdo de normas ou
outros direitos constitucionalmente protegidos.

2. “A liberdade de expresséo é ndo s6 uma componente essencial dos
regimes democréticos, como o grau de democraticidade de um Estado
pode ser razoavelmente aferido através do grau efetivo de liberdade
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de expressdo de que gozam seus cidadaos.” (Francisco Teixeira da
Mota. A liberdade de expressdo em tribunal. Lisboa: FFMS, 2013, p.
11).

3.“Liberdade de expressao nao ¢€ liberdade de agressao! Liberdade de
expressdo ndo é liberdade de destruicdo da democracia, das
instituicdes e da dignidade e honra alheias! Liberdade de expressao
nao é liberdade de propagacdo de discursos mentirosos, agressivos,
de 6dio e preconceituosos!? (STF, Peticdo 10.474 - Distrito Federal.
Relator: Min. Alexandre de Moraes, 20/07/2022).

4. A garantia constitucional da liberdade de expressao € o direito de
expor uma opinido. A garantia da liberdade de informacdo ou de
imprensa é o direito de divulgar um fato verdadeiro na Imprensa. A
garantia da liberdade de criagcdo € o direito de inventar “fatos” no
campo restrito das Artes, da ficcdo, de que € exemplo o realismo
fantastico de Gabriel Garcia Marquez, de Jorge Luis Borges, de
Machado de Assis, de Murilo Rubido, de Jorge Amado, de Franz
Kafka.

5. Imputar fato falso que ofende a dignidade, o decoro, a honra
subjetiva e objetiva de outrem, € crime ha, pelo menos, quinhentos
anos. Mudaram, nesses cinco séculos, detalhes da tipologia,
mantendo-se a esséncia: Ordenacdes Filipinas (Titulo 84), Cadigo
Criminal do Império, de 1831 (Arts. 229-235 e 240-246), Codigo Penal
de 1890 (Arts. 315, 316, 321, 323 a 325), Consolidacdo das Leis
Penais do Brasil, de 1932 (Arts. 315-321), Codigo Penal de 1940 (Arts.
138 a 140).

6. Na colisdo de direitos fundamentais, apdés a analise do caso
concreto, deve-se resolver o conflito com a aplicacdo do principio da
concordancia pratica, também denominado de principio da
ponderagédo dos valores em jogo. Precedente.

7. Evidenciada a publicacdo de post em rede social (Facebook),
mediante o uso de perfil falso, 0 que torna a conduta mais reprovavel
(art. 141, 8 2° do Cdodigo Penal), com a utilizagdo da imagem/fotografia
das autoras e a imputacdo de condutas inveridicas e ofensivas a elas,
com posterior circulacdo do conteudo por aplicativo de mensagens
(Whatsapp e repercussao negativa na comunidade onde elas vivem, &
cabivel a condenacéo da ofensora ao pagamento de danos morais.

8. A imputacédo de atos inveridicos, ofensivos e, em tese, criminosos a
terceiros, por meio de aplicativo de mensagens (Whatsapp), permite a
condenacao do ofensor ao pagamento de danos morais. Precedente.

. L Assinado eletronicamente por: AISTON HENRIQUE DE SOUSA - 18/12/2025 15:24:57 Num. 77734602 - Pég. 6
'!'d-":}"""'ﬁ-_E https://pje2i.tjdft.jus.br/consultapublica/Processo/ConsultaDocumentol/listView.seam?x=25121815245729100000075074672

._F" _I
LA Numero do documento: 25121815245729100000075074672




9. O valor dos danos morais deve atender ao carater reparador sem,
contudo, gerar enriquecimento ilicito e, ao mesmo tempo, penalizar o
causador do ato ilicito civil para atingir as finalidades pedagdgica e
preventiva.

10. As circunstancias do caso concreto, as condicbes pessoais e
econOmica das partes, a extensdo do dano, assim como a
razoabilidade e a proporcionalidade adequadas aos institutos revelam
gue a gquantia fixada na sentenca a titulo de indenizacdo por danos
morais deve ser reduzida para que nao haja enriquecimento indevido
do ofendido.

11. Recurso dos autores conhecido e ndo provido. Recurso dos réus
conhecido e parcialmente provido.

(Acorddo 1763750, 0701930-68.2022.8.07.0002, Relator(a): DIAULAS
COSTA RIBEIRO, 82 TURMA CIVEL, data de julgamento: 26/09/2023,
publicado no DJe: 06/10/2023.)”

Nessa linha, ndo ha reparos a conclusdo adotada pelo Juizo a quo, no
sentido de que a narrativa exposta pela Apelante "extrapolou a mera
exteriorizacdo de sentimentos pessoais, assumindo contornos de acusacao, ainda
gue velada, apta a macular a imagem e a honra do Apelado”. Destarte, presentes
a ilicitude da conduta, o efetivo dano (de natureza moral) e 0 nexo de causalidade
entre ambos, imperioso o reconhecimento do dever de indenizar.

Do valor dos danos morais.

Nos termos do art. 944, caput, do Caodigo Civil, a indenizacdo mede-se
pela extensdo do dano. A fixacdo do valor da compensacdo por danos morais
deve observar os principios da razoabilidade e proporcionalidade,
considerando-se a gravidade da ofensa, a repercussdao do dano, a capacidade
econdmica das partes e o carater pedagdgico da medida.

Na forma da jurisprudéncia do STJ, a fixacdo do valor devido a titulo
de indenizacao por danos morais deve considerar o método bifasico, que conjuga
os critérios da valorizacdo das circunstancias do caso e do interesse juridico
lesado, e minimiza eventual arbitrariedade ao se adotar critérios unicamente
subjetivos do julgador, além de afastar eventual tarifagdo do dano (Agint no REsp
1533342/PR, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO).

No caso, o valor arbitrado pelo juizo de origem mostra-se adequado
as peculiaridades da causa. A quantia de R$ 25.000,00 atende aos critérios legais
e jurisprudenciais, compensando o abalo moral experimentado pelo Apelado e
desestimulando a repeticdo da conduta lesiva, sem configurar enriquecimento
sem causa.
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Frise-se que o valor ndo deve ser diminuido, conforme pretende a
Apelante. Os fatos denotaram grave ofensa a honra e a imagem do Apelado, com
a publicacéo de videos que, ainda que motivados por percepcdes subjetivas e
espirituais, acabaram por atribuir-lhe, de forma implicita, a intencao de praticar ato
criminoso. O contetdo extrapolou os limites do legitimo exercicio da liberdade de
expressao, causando abalo moral ao vincular o nome e a imagem do motorista a
ideias de perigo, medo e criminalidade, sem qualquer lastro fatico. A gravidade da
conduta e o potencial lesivo das manifestacdes, veiculadas em rede social de
grande alcance, justificam plenamente o montante arbitrado.

A sentenca, portanto, atendeu aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade na fixagdo do quantum compensatorio, ndo merecendo reparo
neste ponto.

Da obrigacéo de fazer (retratacéo publica)

Em relacdo a obrigacdo de fazer, consistente em retratacdo publica,
como bem ponderado pelo eminente 2°. Vogal, a retratacdo corresponde a uma
expressao de vontade espontanea, incabivel quando se trata de pretensdo da
vitima em relacéo ao ofensor.

No ambito das ofensas feitas por intermédio de veiculos de
comunicacao (art. 2°., 8§ 3°. da Lei n. 13.188/2015), a retratacdo guarda o carater
da espontaneidade. Se fosse o caso de pretender, por analogia, fundamentar o
pedido naquele dispositivo, ainda assim seria inviavel.

Sem espontaneidade ndo ha retratacdo e esta ndo pode ser
interpretada como direito de resposta, o qual estaria extinto pela decadéncia caso
fosse aplicada a Lei que disciplina o direito de resposta nos meios de
comunicagéao social.

Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso para
afastar a condenacdo em obrigacao de fazer.

E como voto.
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DIREITO CIVIL E CONSTITUCIONAL. APELACAO CIVEL. PUBLICACAO EM
REDE SOCIAL. LIBERDADE DE EXPRESSAO E DE CRENGCA. COLISAO DE
DIREITOS FUNDAMENTAIS. EXERCICIO ABUSIVO DO DIREITO. DANO
MORAL CONFIGURADO. OBRIGAGCAO DE RETRATACAO PUBLICA
AFASTADA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacédo civel interposta contra sentenca que julgou parcialmente
procedente acao de indenizacdo por danos morais ajuizada por motorista de
aplicativo em face de passageira que, apos corrida, publicou videos em sua rede
social (Instagram) narrando supostos temores vivenciados durante o trajeto. A
autora da publicacéo, ora apelante, atribuiu ao condutor, ainda que de forma
implicita, inten¢des de causar-lhe mal, sem qualquer base fatica, resultando na
condenacdo ao pagamento de indenizacdo por danos morais e a retratacao
publica.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questbes em discussao: (i) definir se as publicacdes realizadas pela
apelante configuram exercicio regular da liberdade de expressdo e crenca ou
extrapolam os limites legais, caracterizando ato ilicito indenizavel; (ii) estabelecer
se houve dano moral passivel de reparacao; (iii) verificar a legalidade da
imposicao de retratacdo publica como obrigacao de fazer.

lIl. RAZOES DE DECIDIR

3. Aliberdade de expressao é direito fundamental consagrado na Constituicao
Federal (art. 5°, IV e 1X), sendo condi¢cdo para o pleno exercicio da democracia,
mas ndo possui carater absoluto, encontrando limites nos direitos da
personalidade, como a honra, a imagem, a intimidade e a vida privada (art. 5°, V e
X, da CF/88).

4. O conteudo publicado pela apelante em rede social, ainda que motivado por
percepcOes religiosas e subjetivas, extrapola a mera manifestacdo de crenca
pessoal, ao sugerir de forma indireta que o motorista representava ameaca a sua
integridade, vinculando seu nome e imagem a comportamentos ilicitos e
potencialmente criminosos.

5. A manifestacdo publica realizada nas redes sociais, desprovida de lastro
fatico e com alto potencial difamatoério, configura exercicio abusivo do direito a
liberdade de expressdo e pensamento, incidindo nas hipoteses de
responsabilidade civil previstas nos arts. 186, 187 e 927 do Cadigo Civil.
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6. Configura-se o dano moral quando ha violacdo injusta aos direitos da
personalidade, sendo prescindivel a demonstracédo de prejuizo material. No caso,
a exposicéo indevida e a imputacao implicita de conduta reprovavel ao motorista
sdo aptas a abalar sua honra e imagem, justificando a indenizacéao.

7. O valor arbitrado em R$ 25.000,00 mostra-se proporcional a gravidade da
conduta, a repercusséao da publicacéo e a finalidade compensatoria e pedagogica
da indenizag&o, ndo se verificando excesso que enseje sua reducao.

8. A imposicao judicial de retratacao publica, por implicar expressao de
vontade, exige espontaneidade e ndo pode ser compelida judicialmente. Ndo se
aplica a hip6tese o direito de resposta previsto na Lei n® 13.188/2015, sendo
incabivel a obrigacdo de fazer imposta na sentenca.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Recurso parcialmente provido.
Tese de julgamento:

1. Aliberdade de expresséo e de crenca ndo é absoluta, encontrando limite no
respeito aos direitos da personalidade, especialmente a honra e a imagem.

2. A veiculacdo de conteudo nas redes sociais que, mesmo sem imputacao
direta de crime, associa a imagem de terceiro a conduta reprovavel sem base
fatica, configura abuso de direito e enseja responsabilizacao civil.

3. O dano moral independe de prova do prejuizo material, sendo suficiente a
demonstracéo da violacao a direitos da personalidade.

4. A retratacdo publica exige espontaneidade e ndo pode ser imposta
judicialmente como obrigacgéo de fazer.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, incisos IV, V, VI, IX e X; CC,
arts. 186, 187, 927 e 944; CPC, art. 373; Lei n® 13.188/2015, art. 2°, § 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Rcl 22328, Rel. Min. Roberto Barroso,
Primeira Turma, j. 06.03.2018, DJe 10.05.2018; STF, Pet 10.474, Rel. Min.
Alexandre de Moraes, |. 20.07.2022; TJDFT, Aco6rddao 1854551,
0719145-60.2022.8.07.0001, Rel. Jodo Egmont, 22 Turma Civel, j. 24.04.2024,
DJe 13.05.2024; TJDFT, Aco6rdao 1763750, 0701930-68.2022.8.07.0002, Rel.
Diaulas Costa Ribeiro, 82 Turma Civel, |. 26.09.2023, DJe 06.10.2023; STJ, Agint
no REsp 1533342/PR, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino.
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