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Gabinete do Des. Roberval Casemiro Belinati

Numero do processo: 0756882-95.2025.8.07.0000

Classe judicial: HABEAS CORPUS CRIMINAL (307)

IMPETRANTE: POLYANA PEIXOTO DA CRUZ

AUTORIDADE: 2 JUIZADO DE VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR CONTRA A MULHER
DE CEILANDIA

DECISAO

Trata-se de HABEAS CORPUS PREVENTIVO com pedido liminar impetrado pela
advogada Polyana Peixoto da Cruz, em favor de Ernesto Floriano Damasceno Vilanova, que
se encontra na iminéncia de sofrer constrangimento ilegal decorrente de decisdo proferida
pelo MM. Juiz Substituto Pedro Matos de Arruda, do 2° Juizado de Violéncia Doméstica e
Familiar Contraa Mulher de Ceiléandia, atuando em regime de plant&o.

Segunda alega a impetrante, o paciente foi preso em flagrante no dia 28/11/2025 pela
suposta prética dos crimes de ameaca no ambito de violéncia domeéstica e familiar contra a
mulher, descumprimento de medidas protetivas e resisténcia

Em audiéncia de custédia, a prisdo em flagrante foi convertida em preventiva para
garantir o cumprimento das medidas protetivas impostas a vitima.

A defesa argumenta que, diante da condi¢éo do paciente — portador de deficiéncia
intelectual e fisica, conforme laudos médicos anexados —, foi requerida a substituicdo da
prisdo preventiva por prisdo domiciliar humanitaria com monitoramento eletrénico, o que foi
deferido pelo juizo em 26/12/2025.

Contudo, apos a soltura, o paciente ficou desaparecido por ndo possuir condigdes
minimas de orientacdo, sendo encontrado apenas apés esforgos da familia. Em razéo desse
episddio, o magistrado entendeu haver descumprimento das condi¢fes impostas e revogou a
prisdo domiciliar, decretando novamente a prisdo preventiva.

A impetrante sustenta a auséncia do periculum libertatis, afirmando que ndo ha
elementos concretos que justifiquem a manutencdo da prisdo preventiva, pois 0 paciente ndo
oferece risco a vitima, tampouco agiu com dolo ao se afastar do local de monitoramento,
considerando seu estado catatonico e limitagdes cognitivas.
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Ressalta que a prisdo preventiva deve ser medida excepcional, conforme art. 321 do
CPP, e que, no caso, é possivel a aplicacdo de medidas cautelares menos gravosas, como a
manutencao da prisdo domiciliar com tornozeleira eletrénica.

A defesa invoca ainda o art. 648, inciso |, do CPP, que considera ilegal a coacéo
guando n&o houver justa causa, € o principio constitucional da dignidade da pessoa humana,
alegando que a reclusdo do paciente em unidade prisional, dadas suas condic¢des, configura
dupla penalizacdo e afronta direitos fundamentais. Argumenta que o Estado falhou ao n&o
adotar providéncias minimas para garantir a seguranca do paciente apés a soltura, agravando
sua vulnerabilidade.

Por fim, requer a concessdo de medida liminar para revogar a prisdo preventiva e
restabelecer a prisdo domiciliar com monitoramento eletronico, assegurando ao paciente
condi¢Oes adequadas e respeito aos seus direitos fundamentais. Ao final, pleiteia a concessao
definitiva da ordem nos mesmos termos.

E o relatério.

O Ato Regimental n° 02, de 13 de junho de 2017, que “regulamenta o plant&o judicial
do Segundo Grau de Jurisdicdo da Justica do Distrito Federal”, estabelece 0s casos passiveis
de apreciacdo durante o plantéo:

“Art. 3° Ao Desembargador designado para o plantdo compete
apreciar:

| - pedido de liminar em habeas corpus, cuja falta de apreciacéo
no plantéo possa acarretar o perecimento do direito;

Il - pedido de liminar em mandado de seguranca ou na hipétese
prevista no art. 3° do Decreto-Lei 911/69, com a alteracdo dada pela Lei
n° 13.043/2014, cuja falta de apreciacdo no plantdo possa acarretar o
perecimento do direito;

11 - comunicacdo de prisdo em flagrante, pedido de liberdade
provisoria e medidas cautelares, nos crimes de competéncia originaria
do Tribunal, cuja falta de apreciacdo no plantdo possa acarretar o
perecimento do direito;

IV - outras medidas de urgéncia inadiaveis, cuja falta de
apreciacao no plantdo possa acarretar o perecimento do direito.

8 1° No plantdo semanal, somente serdo admitidas medidas de
extrema urgéncia e gravidade que ndo possam aguardar o horario de
expediente forense.

8§ 2° N&o serdo admitidas medidas apreciadas pelo 6rgéo judicial

competente ou examinadas em plantdo anterior, nem as respectivas
reconsideragoes.
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8§ 3° Nao serdo admitidos pedidos de levantamento de dinheiro ou
valores nem os de liberacdo de bens apreendidos.” (grifos nossos)

Passo a andlise do pedido de liminar.

De inicio, registre-se que, em consulta aos autos de origem, verificou-se que a ordem
de prisdo contra o paciente foi cumprida natarde de hoje, encontrando-se ele recolhido.

Em relacdo a necessidade da custddia, € cedico que a prisdo preventiva é considerada a
Ultima ratio, devendo-se aplicar as medidas cautelares diversas da prisdo quando aquela ndo
for imprescindivel

A justificativa narrada pela impetrante para o suposto descumprimento das condic¢oes
impostas na decisdo que havia, dias antes, revogado a prisdo preventiva e decretada a prisdo
domiciliar, cumulada com monitoramento €eletrdnico, encontra respaldo no relatério médico
deID. 79887177 que assim descreve 0 paciente:

“ Em resposta ao oficio judicial solicitando o atendimento psiquiatrico
do sentenciado, informo que ERNESTO FLORIANO DAMASCENO
VILANOVA (194260) foi atendido por mim hoje. Apresenta diagndstico
provavel de Deficiéncia Intelectual Moderada com Comprometimento
Sgnificativo do Comportamento (CID F 71.1). O paciente encontra-se
catatébnico, em completo mutismo. N&o interage com os membros da
segurancga, nem comigo durante a consulta. Encontro em seu histérico a
informacdo de que apresenta diagndstico de Deficiéncia intelectual e era
dependente da irma para as atividades da vida diaria. Tentado fazer
haloperidol 1 ampola, mas o paciente nao reagiu.

Tratando-se de paciente com deficiéncia intelectual, mostra-se plausivel a versdo da
impetrante no sentido de que o Sr. Ernesto ndo conseguiu voltar para casa, 0 que resultou no
descarregamento da bateria do aparelho de monitoramento.

A propria Defesa, antes mesmo do pedido do Ministério Publico para o
restabel ecimento da priséo, noticiou ao Juizo o desaparecimento do paciente, requerendo fosse
oficiado ao CIME para que disponibilizasse a localizagdo do paciente a fim de que pudessem
levé-lo para casa em seguranca (1D 261112938 dos autos de origem).

N&o € exagero registrar que, no caso dos autos, o Estado contribuiu para o suposto

descumprimento das condi¢Bes impostas a0 paciente, deixando-o desamparado apos a
colocagao datornozeleira.

Num. 79890797 - Pag. 3




Diante do exposto, defiro o pedido de liminar para deferir ao paciente Ernesto
Floriano Damasceno Vilanova, filho de Epifanio Ferreira Vilanova e de Amélia Damasceno
Vilanova, nascido aos 03/09/1976, a prisdo domiciliar, com monitoramento eletronico, pelo
prazo que se fizer necessario, a critério do Juizo a quo.

Intime-se 0 paciente e seu responsavel (algum parente que resida no mesmo
endereco, qual seja, Setor Habitacional Sol Nascente, Chacara 501, Lote A, Casa 41 —
Ceilandia/lDF), para que, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, comparecam ao CIME,
localizado no SAIN, Estacdo Rodoferroviaria, Ala Sul, BrasilialDF, ao lado do Shopping
Popular, para ainstalacdo datornozeleira eletronica.

Especificamente quanto & monitoragdo eletronica, fixo como area, assim considerada
como o local em que o monitorado devera permanecer, a sua residéncia: Setor Habitacional
Sol Nascente, Chacara 501, Lote A, Casa 41 — Ceilandia/DF.

Fica advertido o monitorado de seus direitos e deveres. "a) apor assinatura
e manifestar concordancia com as regras para o recebimento do Termo de Monitoramento da
CIME; b) recarregar o equipamento de forma correta, diariamente, mantendo-o ativo
ininterruptamente; c) receber visitas do agente responsavel pela monitoracéo eletronica,
respondendo a seus contatos e cumprindo as obrigacdes que Ihe foram impostas; d) abster-se
de qualquer comportamento que possa afetar o normal funcionamento da monitoracao
eletronica, especialmente os atos tendentes a remover o equipamento, viola-lo, modifica-lo ou
danifica-lo, de qualquer forma, ou permitir que outros o facam; €) informar a CIME,
imediatamente, qualquer falha no equipamento de monitoracdo; f) manter atualizada a
informacdo de seu endereco residencial e profissional, bem como dos nimeros de contato
telefénico fornecidos; g) entrar em contato com a CIME, imediatamente, pelos telefones
indicados no Termo de Monitoramento Eletrénico, caso tenha que sair do perimetro
estipulado pelo juiz, em virtude de doenca, ameaca de morte, inundac&o, incéndio ou outra
situacdo imprevisivel e inevitavel; h) obedecer aos horérios de permanéncia em
locais permitidos; i) abster-se de praticar ato definido como crime; j) dirigir-se a CIME para
retirada do equipamento, quando decorrido o prazo de monitoracao, no caso, de 90 (noventa)
dias, salvo decisdo judicial em sentido contrario” .

As informagdes quanto a monitoragdo deverdo ser prestadas pela CIME mensalmente,
mediante relatdrio ao Juizo de origem.

Eventual descumprimento de qualquer das condi¢cbes podera ensegjar 0
restabel ecimento da priséo preventiva.

Intime-se a vitima Ruteleia Alves Pereira, com endereco na Setor Habitaciona Sol
Nascente, Chacara 501, Lote A, Casa 41 — Ceilandia/DF, acerca da concessdo de prisdo
domiciliar ao paciente.

Dou a presente decisao forca de alvar a de soltura e de mandado de intimacao.

Encaminhem-se os autos ao eminente Relator.

Intime-se.

Brasilia-DF, 30 de dezembro de 2025.

L, Assinado eletronicamente por: ROBERVAL CASEMIRO BELINATI - 30/12/2025 23:43:39 Num. 79890797 - Pég. 4




Desembar gador ROBERVAL CASEMIRO BELINATI

Em plantdo do Conselho da Magistratura
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