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de recorrer em liberdade (e-STJ fl. 217).

Abaixo parte da ementa do referido julgado (e-STJ fl. 12/21):
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(e-STJ Fl.232)

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, interposto em beneficio de
MARCOS VINICIUS DOS SANTOS DE SOUZA contra acérdao do Tribunal de Justica

Consta dos autos que o paciente foi condenado em primeiro grau a pena de 7
(sete) anos de reclusdo e 1 (um) ano de detencio, e 530 (quinhentos e vinte) dias-
multa, no regime fechado, como incursos nas sancdes do art. 33, “caput”, da
Lei n° 11.343/2006, art. 12, “caput”, da Lei n. 10.826/2003, sendo-lhe negado o direito

Contra a decisdo, foi interposto recurso de apelagdo na origem. O Tribunal
estadual deu parcial provimento ao recurso para redimensionar a pena do recorrente
para S (cinco) anos e 2 (dois) meses de reclusio e 521 (quinhentos e vinte) dias-multa
(artigo 33 da Lei 11343/2006), e 1 (um) ano de detencdo e 10 dias-multa (artigo 12 da
Lei 10.826/2003) , e alterar o regime de cumprimento de pena para o semiaberto.

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. LEGISLACAO EXTRAVAGANTE.
APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS (MARCOS E LUCAS).
POSSE ILEGAL DE MUNICOES DE USO PERMITIDO (MARCOS).
SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO DA DEFESA. PRINCIPIO DA
IDENTIDADE FISICA DO JUIZ NAO APLICADO. MAGISTRADA QUE
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(e-STJ F1.233)

PRESIDIU A INSTRUCAO CRIMINAL CONVOCADA COMO JUIZA
AUXILIAR DA CORREGEDORIA DA JUSTICA POR OCASIAO DA
PROLACAO DA SENTENCA. PEDIDO DE RECONHECIMENTO DA
INCOMPETENCIA DO JUIZO EM RAZAO DO LOCAL DO CRIME (APELO
MARCOS). INOCORRENCIA. CRIME DE TRAFICO DE DROGA DE ACAO
MULTIPLA E CARATER PERMANENTE E CONEXO COM CRIME DE
POSSE ILEGAL DE MUNICOES DE USO PERMITIDO. INTELIGENCIA DO
ART. 71 DO CPP. COMPETENCIA FIXADA PELA PREVENCAO.
ARGUICAO DE NULIDADE DO ACESSO AO APARELHO CELULAR DO
APENADO SEM  AUTORIZACAO (APELO MARCOS). NAO
CONHECIMENTO. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. PROVA
SEQUER VALORADA NA SENTENCA IMPUGNADA. PRELIMINAR DE
RECONHECIMENTO DA NULIDADE DAS PROVAS OBTIDAS MEDIANTE
BUSCA VEICULAR E BUSCA DOMICILIAR (APELO MARCOS E LUCAS).
REJEICAO. PALAVRA DOS POLICIAIS MILITARES. MEIO DE PROVA
IDONEO. EXEGESE DO ARTIGO 5° INCISO XI, DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA E DOS ARTIGOS 240 E 244 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. CRIME DE NATUREZA PERMANENTE. FUNDADAS SUSPEITAS
QUE MOTIVARAM A BUSCA VEICULAR. FUNDADAS RAZOES QUE
JUSTIFICARAM A BUSCA DOMICILIAR. ACESSOS AOS IMOVEIS
EXPRESSAMENTE FRANQUEADO PELO REU LUCAS E DOCUMENTADA
NOS AUTOS. JUSTA CAUSA CONSTATADA. PROVAS LICITAS. ALEGACAO
DE AGRESSAO POLICIAL (APELO MARCOS E LUCAS). NAO
ACOLHIMENTO. RESISTENCIA POR PARTE DO SENTENCIADO MARCOS
A JUSTIFICAR O USO MODERADO DA FORCA. CIRCUNSTANCIA
DEMONSTRADA  PELOS ARGUICAO DE NULIDADE DO
PROCESSORELATOS COERENTES DOS AGENTES PUBLICOS. POR
INTIMACAO DO MINISTERIO PUBLICO PARA SE MANIFESTAR ACERCA
DA RESPOSTA A ACUSACAO (APELO MARCOS). DESCABIMENTO.
INTIMACAO QUE, APESAR NAO POSSUIR PREVISAO LEGAL, NAO
ACARRETA NULIDADE DO PROCESSO. PRECEDENTES DO STJ.
ARGUICAO DE NULIDADE NA OUVIDA EXTRAJUDICIAL DOS POLICIAIS
MILITARES CONDUTORES DO FLAGRANTE SEM A PRESENCA DO
DEFENSOR DOS REUS/APELANTES (APELO MARCOS). INEXISTENCIA
DE CERCEAMENTO DE DEFESA. INQUERITO POLICIAL QUE E
PROCEDIMENTO DE CARATER INVESTIGATORIO, INFORMATIVO,
PREPARATORIO E NAO SE SUJEITA AOS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. ESTRUTURA DIALETICA QUE
CARACTERIZA O PROCESSO JUDICIAL, NAO ADMINISTRATIVO.
DIREITO DO ADVOGADO DE ASSISTIR O DEFENDIDO DURANTE O
INTERROGATORIO POLICIAL QUE NAO ABRANGE O DIREITO DE
ACOMPANHAR E PARTICIPAR DAS INQUIRICOES DE OUTROS
ENVOLVIDOS (TESTEMUNHAS E EVENTUAIS VITIMAS) QUE NAO
FIGURAM COMO SEUS CONSTITUINTES. PLEITO DE NULIDADE PELA
AUSENCIA DE INFORMACAO SOBRE O DIREITO AO SILENCIO DURANTE
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(e-STJ Fl.234)

A ABORDAGEM E PRISAO (APELO MARCOS E LUCAS). SUPOSTA
CONFISSAO INFORMAL PERANTE OS MILITARES QUE NAO SERVIU DE
BASE A CONDENACAO. INCIDENCIA DO POSTULADO FALTA DEPAS DE
NULLITE SANS GRIEF. DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. INEXISTENCIA
DE REGRA PROCESSUAL EXIGINDO TAL AVISO DURANTE A ACAO
POLICIAL. PERSECUCAO PENAL FORMALMENTE HIGIDA. PEDIDO DE
ISENCAO DAS CUSTAS PROCESSUAIS (APELO MARCOS). NAO
CONHECIMENTO. VIA INADEQUADA. PEDIDO DE RESTITUICAO
DEQUESTAO QUE DEVE SER APRECIADA PELO JUIZO DA EXECUCAO.
VEICULO APRENDIDO (APELO LUCAS E MARCOS). PARTES
ILEGITIMASNAO CONHECIMENTO. PARA PLEITEAR A DEVOLUCAO DE
BEM DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO. DEREQUERIMENTO
ABSOLVICAO DA PRATICA DO CRIME PREVISTO NO ARTIGO 33 DA
LEI 11.343/06 (APELO MARCOS E LUCAS). IMPOSSIBILIDADE.
CONJUNTO PROBATORIO SOLIDO E ROBUSTO A DEMONSTRAR A
AUTORIA E MATERIALIDADE DO NARCOTRAFICO PRATICADO PELOS
SENTENCIADOS. PALAVRAS UNISSONAS E FIRMES DOS POLICIAIS
MILITARES. MEIO DE PROVA IDONEO MORMENTE QUANDO EM
CONJUNTO COM DEMAIS PROVAS. PARTICULARIDADES DA
OCORRENCIA QUE AFASTAM A ALEGACAO DE POSSE DE TOXICOS
PARA CONSUMO  PROPRIO. TRAFICO  CONFIGURADO.
DESNECESSIDADE DE PROVA DO COMERCIO PARA A CONFIGURACAO
DA INFRACAO PENAL EM ANALISE. TIPO DOLOSO CONGRUENTE OU
SIMETRICO. PRETENSAO ABSOLUTORIA PELO CRIME DO ARTIGOS 12
DA LEI N° 10.826/2003 (APELO MARCOS). INVIABILIDADE. MUNICOES
DE USO PERMITIDO ENCONTRADAS NO INTERIOR DA CASA.
COMPROVADA PRESTABILIDADE DOS OBJETOS. CRIMES DE MERA
CONDUTA E DE PERIGO ABSTRATO. INEXISTENCIA DE IMPRECISAO
QUE RECLAME A INCIDENCIA DO PRINCIPIO . TESES DEFENSIVASIN
DUBIO PRO REO DESPROVIDAS DE ALICERCE. CONDENACOES
MANTIDAS. DOSIMETRIA DA PENA. PLEITO DE ALTERACAO DA
PRIMEIRA FASE (APELO MARCOS E LUCAS). PEDIDO DE
AFASTAMENTO DA CIRCUNSTANCIA NEGATIVA PREVISTA NO ARTIGO
42 DA LEI ANTIDROGAS. INVIABILIDADE EM RAZAO DA QUANTIDADE E
DIVERSIDADE DE ENTORPECENTES DE NATUREZA ALTAMENTE
NOCIVA. EXASPERACOES REALIZADAS DE FORMA IDONEA. PEDIDO DE
APLICACAO DA FRACAO DE 1 /8 SOBRE A MEDIA DAS PENAS MAXIMAS
E MINIMAS EM ABSTRATO (LUCAS E MARCOS). ACOLHIMENTO. PENAS-
BASES DO CRIME DE TRAFICO DE DROGAS DIMINUIDAS. SEGUNDA
FASE. RECLAMO DE APLICACAO ADEQUADA DA ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA (APELO MARCOS). PROVIMENTO.
DIMINUICAO EM PATAMAR INFERIOR A FRACAO DE 1/6 (UM SEXTO)
INJUSTIFICADA. REFORMA NECESSARIA. PENAS DIMINUIDAS. INTENTO
DE APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA
PREVISTA NO § 4° DO ARTIGO 33 DA LEI 11.343/06 (APELO MARCOS E

Documento eletrénico juntado ao processo em 18/12/2025 as 19:20:00 pelo usuério: SISTEMA JUSTIGA - SERVICOS AUTOMATICOS

Documento eletrdnico VDA53275358 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatério(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 18/12/2025 18:50:46
Cadigo de Controle do Documento: b06ac35e-fe90-423d-b167-002ch63da671

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validagao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PISK2 D2Q7P MHP5N BLLXU




PROJUDI - Processo: 0006426-62.2024.8.16.0035 - Ref. mov. 419.2 - Assinado digitalmente por Walid Nasser Chybior Zahra
19/12/2025: JUNTADA DE PETICAO DE REQUERIMENTO DE DILIGENCIA. Arg: hc stj
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LUCAS). NAO ACOLHIMENTO. CIRCUNSTANCIAS DO CASO QUE
EVIDENCIAM A DEDICACAO DOS AGENTES AS ATIVIDADES
CRIMINOSAS. PEDIDO DE FIXACAO DE REGIME INICIAL MAIS BRANDO
PARA INICIO DO CUMPRIMENTO DA REPRIMENDA (APELO LUCAS E
MARCOS). QUANTUM DE PENA E CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
NEGATIVADA QUE RECOMENDA O REGIME SEMIABERTO (LUCAS).
INTELIGENCIA DO ARTIGO 33, §2° ‘B’ DO CODIGO PENAL. QUANTUM
DE PENA E UMA CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVADA QUE
RECOMENDA A ALTERACAO DO REGIME FECHADO PARA O
SEMIABERTO (MARCOS). INTELIGENCIA DO ARTIGO 33, §2° ‘B’ DO
CODIGO PENAL. CIRCUNSTANCIAS SEMELHANTES. PLEITO DE
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS
DE DIREITOS (APELO MARCOS). INVIABILIDADE. AUSENCIA DOS
REQUISITOS PREVISTOS NO ARTIGO 44 DO CODIGO PENAL. REDUCAO
DA PENA DEPRETENSAO DE MULTA AO MINIMO LEGAL (APELO
MARCOS). REJEICAO. DOSAGEM ESCORREITA E PROPORCIONAL A
REPRIMENDA PRIVATIVA DE LIBERDADE. SANCAO PECUNIARIA QUE
DECORRE DE IMPOSICAO NORMATIVA, DE APLICACAO COGENTE.
PEDIDO DE APLICACAO DA DETRACAO PENAL (APELO MARCOS E
LUCAS). INAPLICABILIDADE DO ARTIGO 387, § 2° DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. REJEICAO. COMPUTO DO PERIODO DE PRISAO
PROVISORIA APLICAVEL, PELO JUIZO DE COGNICAO, APENAS
QUANDO HA POSSIBILIDADE DE DETERMINACAO DE REGIME
PRISIONAL MAIS BRANDO, O QUE NAO SE AMOLDA AO CASO EM MESA.
PLEITO PARA RECORRER EM LIBERDADE (APELO MARCOS).
INVIABILIDADE. ACRIMINADO QUE PERMANECEU PRESO DURANTE
TODA A INSTRUCAO CRIMINAL E QUE TEVE OS FUNDAMENTOS DA
PRISAO CAUTELAR CONVALIDADOS NA SENTENCA IMPUGNADA.
REQUERIMENTO DE RESTITUICAO DOS DEMAIS BENS E VALORES
APREENDIDOS (APELO DE LUCAS E MARCOS). REJEICAO. PROVA
CONCRETA DE USO DOS BENS NA ATIVIDADE CRIMINOSA QUE
POSSIBILITA A DECLARACAO DE PERDIMENTO. RECURSO
INTERPOSTO PELO REU MARCOS VINICUS DOS SANTOS DE SOUZA
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESTA EXTENSAO, PARCIALMENTE
PROVIDO (APELACAO 1). RECURSO INTERPOSTO PELO REU LUCAS
GUIMARAES FERREIRA CONHECIDO PARCIALMENTE E, NESTA
EXTENSAO, PROVIDO PARCIALMENTE (APELACAO 2). I. Casos em exame
1. Apelacdo criminal impugnando a sentenga que condenou Marcos Vinicius
dos nas sangébes previstas no artigo 33, caput, da Lei n° 11.343/2006 e Santos
de Souza artigo 12, caput, da Lei n° 10.826/2003, a pena definitiva de 7 (sete)
anos de reclusdo e 1 (um) ano de deteng¢do, em regime inicial , aléem de 530
(quinhentos e fechado trinta) dias-multa, no minimo legal e; condenou pela
Lucas Guimardes Ferreira pratica do delito previsto no artigo 33, caput, da
Lei n° 11.343/2003, fixando-lhe a pena definitiva de 7 (sete) anos de reclusdo,
em regime inicial , além de semiaberto 520 (quinhentos e vinte) dias-multa, no

Documento eletrénico juntado ao processo em 18/12/2025 as 19:20:00 pelo usuério: SISTEMA JUSTIGA - SERVICOS AUTOMATICOS

Documento eletrdnico VDA53275358 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatério(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 18/12/2025 18:50:46
Cadigo de Controle do Documento: b06ac35e-fe90-423d-b167-002ch63da671

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validagao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PISK2 D2Q7P MHP5N BLLXU




PROJUDI - Processo: 0006426-62.2024.8.16.0035 - Ref. mov. 419.2 - Assinado digitalmente por Walid Nasser Chybior Zahra
19/12/2025: JUNTADA DE PETICAO DE REQUERIMENTO DE DILIGENCIA. Arg: hc stj

(e-STJ F1.236)

minimo legal. Il. Questoes em discussdo 2. Sdo inumeras a s questoes em
discussdo, ou seja, com relagdo ao réu MARCOS (mov. 14.1 - TJ), verificar a
possibilidade de reconhecimento: da incompeténcia a) territorial do Juizo da
Vara Criminal de Sdo José dos Pinhais para julgar a ag¢do penal, devendo o
feito ser redistribuido para a Vara Criminal de Curitiba, b) reconhecimento da
nulidade das provas obtidas mediante busca pessoal, veicular e domiciliar, ante
a inexisténcia de fundada suspeita para a abordagem inicial, devendo ser
consideradas nulas e, consequentemente, desentranhadas do processo; c)
reconhecimento da nulidade do feito em decorréncia da violéncia policial em
face dos acusados; nulidade do processo ante a auséncia de esclarecimento ao
réu sobre d) seu direito de permanecer em siléncio, prerrogativa que ndo se
restringe aos interrogatorios formais, nulidade do acesso ndo autorizado ao
aparelho celular de e) Marcos e Lucas, nulidade por ndo permitir que o
advogado acompanhasse of) depoimento dos policiais condutores, violando
prerrogativa profissional insculpida no artigo 7°, inciso XXI, da Lei n° 8.906/94,
nulidade pela interveng¢do dog) Ministério Publico apds a apresentagdo da
resposta a acusagdo, violando o contraditorio e ampla defesa, bem como o
devido processo legal; absolvi¢do dosh) delitos previstos no artigo 33, caput, da
Lei n° 11.343/2006 e artigo 12, caput, da Lei n° 10.826/2003, por atipicidade
da conduta, ante a auséncia do dolo, conforme preceitua o artigo 386, inciso
1ll, do Codigo de Processo Penal; afastamento dai) valoragdo negativa das
circunstancias do delito ou, alternativamente, a altera¢do da fragcdo de
aumento, aplica¢do da causa especial de diminui¢do da pena, prevista no j)
artigo 33, §4° da Lei n° 11.343/2006 o reconhecimento da atenuante da
confissdo k) espontinea, com a superag¢do da Sumula 231 do STJ; aplica¢do do
instituto dal) detracdo penal e fixa¢do de regime mais brando para o inicio do
cumprimento da reprimenda; substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de m) direitos, fixa¢do da pena de multa no minimo legal; concessdo
dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita; restitui¢do do veiculo, bens e
valores p) apreendidos, eis que ndo interessam mais para 0 processo,
concessdo do direito de q) recorrer em liberdade, mediante uso de monitoragdo
eletrénica, nos termos do artigo 282, §5° do CPP; r) principio da identidade
fisica do Juiz (argui¢do em sustentagdo oral).

()

1II. Razoes de decidir

()

30. Na situa¢do especifica do réu, considerando que o quantum de pena
definitivamente imposta permitiria a fixagcdo do regime fechado ou semiaberto,
aliado ao fato de que ao réu Lucas foi fixado o regime inicial semiaberto —
corréu com as situagoes objetivas e subjetivas idénticas -, necessdaria a adogdo
do regime intermediario para o apelante Marcos, ou seja, 0 SEMIABERTO.
Alidas, o quantum da pena privativa (ambos os réus), autorizam a fixacio do
regime SEMIABERTO.

31. Quanto ao direito do apelante MARCOS de recorrer em liberdade, destaco
que é pacifico o entendimento jurisprudencial no sentido de que, mantido o
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quadro fatico-processual que justificou a prisdo preventiva, afigura-se um
contrassenso juridico conceder o direito de apelar em liberdade ao réu que foi
mantido preso provisoriamente durante toda a instrugdo processual e teve
contra si proferida sentenca penal condenatéria. 32. A semelhanca das demais
restrigoes aos direitos fundamentais expressamente previstas na Constitui¢do
Federal, deve conformar-se com a literalidade do texto constitucional, vedada a
adstri¢do de seu alcance por requisitos outros que ndo os estabelecidos no
artigo 243, paragrafo unico, da Constitui¢do. O confisco no direito comparado
é instituto de grande aplicabilidade nos delitos de repercussdo econémica, sob
o viés de que “o crime ndo deve compensar”, perspectiva adotada nao so pelo
constituinte brasileiro, mas também pela Republica Federativa do Brasil que
internalizou diversos diplomas internacionais que visam reprimir severamente o
trafico de drogas. Os preceitos constitucionais sobre o trdfico de drogas e o
respectivo confisco de bens constituem parte dos mandados de criminalizagdo
previstos pelo Poder Constituinte origindrio a exigir uma atua¢do enérgica do
Estado sobre o tema, sob pena de o ordenamento juridico brasileiro incorrer
em protegdo deficiente dos direitos fundamentais.

33. Penas redimensionadas: réu : MARCOS VINICIUS DOS SANTOS DE
SOUZA 5 ANOS, 2 MESES e 15 DIAS DE RECLUSAO E 521 DIAS-MULTA
(TRAFICO DE DROGAS) E 1 ANO DE DETENCAO E 10 DIAS-MULTA
(POSSE IRREGULAR DE MUNICAO DE USO PERMITIDO).

()

1V. Dispositivo

35. Recurso interposto pelo réu Marcos Vinicius dos Santos parcialmente
conhecido e, nesta extensdo, parcialmente provido. (...)

No presente writ, a defesa alega, em resumo, incompatibilidade entre o regime
semiaberto ¢ a manutengao da prisdo preventiva apos o redimensionamento da pena e a

alteracao do regime fechado para o semiaberto.

Destaca a primariedade do paciente, apontando a incompatibilidade, no presente
caso, na fixa¢do do regime semiaberto e a manutencdo da prisdo preventiva, em evidente

cumprimento antecipado da pena.

Diante disso, pede, em liminar e no mérito, seja assegurado ao réu o direito de

recorrer da sentenca condenatoria em liberdade (e-STJ fl. 2/11).
E o relatério. Decido.

As disposicdes previstas nos arts. 64, III, e 202, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica ndo afastam do relator a faculdade de decidir liminarmente,
em sede de habeas corpus e de recurso em habeas corpus, a pretensdo que se conforma
com sumula ou a jurisprudéncia consolidada dos Tribunais Superiores ou a contraria
(AgRg no HC n. 513.993/RJ, Relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em
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25/06/2019, DJe 01/07/2019; AgRg no HC n. 475.293/RS, Relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 27/11/2018, DJe 03/12/2018; AgRg no HC n. 499.838
/SP, Relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 11/04/2019, DJe 22/04/2019;
AgRg no HC n. 426.703/SP, Relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
18/10/2018, DJe 23/10/2018 e AgRg no RHC n. 37.622/RN, Relatora Ministra Maria

Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 6/6/2013, DJe 14/6/2013).

Nesse diapasdo, "uma vez verificado que as matérias trazidas a debate por meio

do habeas corpus constituem objeto de jurisprudéncia consolidada neste Superior Tribunal,

nao ha nenhum obice a que o Relator conceda a ordem liminarmente, sobretudo ante a

evidéncia de manifesto e grave constrangimento ilegal a que estava sendo submetido o

paciente, pois a concessao liminar da ordem de habeas corpus apenas consagra a exigéncia

de racionalizagdo do processo decisorio e de efetivagdo do proprio principio constitucional

da razoavel duracao do processo, previsto no art. 5°, LXXVIII, da Constituicdo Federal, o

qual foi introduzido no ordenamento juridico brasileiro pela EC n.45/2004 com status de
principio fundamental". (AgRg no HC n. 268.099/SP, Relator Ministro Sebastido Reis

Junior, Sexta Turma, julgado em 2/5/2013, DJe 13/5/2013).

13/08/2019) .

termos do art. 105, III, da Constitui¢ao Federal.
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Na verdade, a ciéncia posterior do Parquet, "longe de suplantar sua prerrogativa
institucional, homenageia o principio da celeridade processual e inviabiliza a tramitagdo de
acoes cujo desfecho, em principio, ja ¢ conhecido". (EDcl no AgRg no HC n. 324.401/SP,
Relator Ministro Gurgel de Faria, Quinta Turma, julgado em 2/2/2016, DJe 23/2/2016).

Em suma, "para conferir maior celeridade aos habeas corpus e garantir a
efetividade das decisdes judiciais que versam sobre o direito de locomogao, bem como por
se tratar de medida necessaria para assegurar a viabilidade dos trabalhos das Turmas que
compdem a Terceira Sec¢do, a jurisprudéncia desta Corte admite o julgamento monocratico
do writ antes da ouvida do Parquet em casos de jurisprudéncia pacifica". (AgRg no HC n.
514.048/RS, Relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 06/08/2019, DJe

De acordo com a nossa sistematica recursal, o recurso cabivel contra acérddo do
Tribunal de origem que denega a ordem no habeas corpus é o recurso ordinario, consoante
dispde o art. 105, II, "a", da Constituicdo Federal. Do mesmo modo, o recurso adequado

contra acordao que julga apelacdo ou recurso em sentido estrito ¢ o recurso especial, nos

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validagao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PISK2 D2Q7P MHP5N BLLXU




PROJUDI - Processo: 0006426-62.2024.8.16.0035 - Ref. mov. 419.2 - Assinado digitalmente por Walid Nasser Chybior Zahra
19/12/2025: JUNTADA DE PETICAO DE REQUERIMENTO DE DILIGENCIA. Arg: hc stj

Documento eletrénico juntado ao processo em 18/12/2025 as 19:20:00 pelo usuério: SISTEMA JUSTIGA - SERVICOS AUTOMATICOS

(e-STJ Fl.239)

Assim, o habeas corpus nao pode ser utilizado como substituto de recurso
proprio, a fim de que nao se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com a
excecdo de quando a ilegalidade apontada € flagrante, hipotese em que se concede a ordem

de oficio.

Busca-se, no caso, assegurar ao paciente o direito de recorrer da sentenca
em liberdade, porquanto foi condenado a cumprir pena no regime semiaberto pelo
delito de trafico de drogas.

Nos termos do § 1° do art. 387 do CPP, ao proferir sentenca condenatoria, "o
juiz decidira, fundamentadamente, sobre a manuten¢do ou, se for o caso, a imposicao de
prisdo preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento de apelacao

que vier a ser interposta".

No caso, assim se manifestou o Magistrado na sentencga (e-STJ fl. 217/218):

[-]

Pena Definitiva Portanto, resta a pena definitiva fixada em 07 (sete) anos de
reclusdo e 01 (um) ano de detengdo, e 530 (quinhentos e vinte) dias-multa, a
razdo de 1/30 (um trigésimo) do salario minimo em vigor ao tempo dos fatos. O
valor do dia-multa devera ser corrigido monetariamente, na forma da lei, desde
a data da infragdo. Detrag¢do Penal — art. 387, 2°do CPP. Em cumprimento ao
disposto no §2°do art. 387 do CPP, incluido pela Lei n° 12.736/2012, verifica-
se que o réu permaneceu preso por aproximadamente 09 (nove) meses e 20
(vinte) dias.

Contudo, deixo de fazer a detrag¢do penal, porquanto a detrag¢do ndo tem o
conddo de modificar o regime prisional a ser estabelecido em desfavor do
apenado. Regime de cumprimento de pena Ante o total da pena aplicada e
considerando a existéncia de circunstancia judicial desfavoravel, fixo o para o
inicio do cumprimento da pena. REGIME FECHADO Substitui¢ido da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos

()

Manutengdo ou imposigdo de prisdo preventiva (art. 387, §1°, do CPP)

Quanto a manutengdo de prisdo preventiva, tenho que restam higidos os
fundamentos que a decretaram, sobretudo em razdo da garantia da ordem
publica pela gravidade concreta da conduta e indicios da elevada
periculosidade do réu ja tratados anteriormente. Assim, considerando-se
presentes os requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Penal, mantenho a
prisdo preventiva, negando ao réu o direito de apelar em liberdade, sem
prejuizo dos demais fundamentos da decisdo de mov. 24.1.

[-]
O Tribunal estadual consignou (e-STJ fls. 143/164):
[-]
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Observa-se que o Magistrado exasperou a pena-base em razdo da quantidade
e natureza dosa quo entorpecentes apreendidos (maconha em flor, em dleo e
prensada, MDMA, “ecstasy”, lanca-perfume, quetamina, LSD, haxixe,
cocaina), considerando conjuntamente as circunstincias do artigo 59 do
Codigo Penal e do artigo 42 da Lei n° 11.343/2006, resultando em aumento a
pena-base em 2 (dois) anos e 6 (seis) meses de reclusao e 50 (cinquenta) dias-
multa, com relacdo ao réu Marcos, e 2 (dois) anos de reclusio e 30 (trinta)
dias-multa, com relacdo ao réu Lucas, sem, no entanto, motivar a escolha da
fragdo de exasperacdio.

Na inteligéncia do artigo 42 da Lei n° 11.343/2006, o juiz deve considerar,
com preponderdincia sobre o previsto no artigo 59 do Cédigo Penal e
a natureza e a quantidade da substincia entorpecente, a personalidade e a
conduta social do agente.

()

No caso, como visto acima, foram apreendidas grande quantidade de droga de
natureza diversa: (i) 850ml (oitocentos e cinquenta mililitros), fracionados em
12 (doze) frascos, da substincia entorpecente Cloreto de Etila, popularmente
conhecida como “lan¢a perfume”; (ii) 50ml (cinquenta mililitros), dispostos
em 01 (uma) ampola, da substincia tendo como substdncia/principio ativo
Cetamina/Quetamina; (iii) 212 (duzentos e doze) “pontos”/unidades da
substincia entorpecente Lisergida, conhecida como “LSD”,; (iv) 3,051kg (trés
quilos e cinquenta e um gramas), fracionados em 81 (oitenta e um) refis e 198
(cento e noventa e oito) vapers, da substincia entorpecente Cannabis Sativa
Lineu, popularmente conhecida como “maconha” e sob a forma de dleo; (v)
3,2ml, dispostos em 01 (uma) ampola, da substincia entorpecente Lisergida,
conhecida como “LSD”; (vi) 11,840kg (onze quilos e oitocentos e quarenta
gramas) da substincia entorpecente Cannabis Sativa Lineu, sob a forma de
haxixe; (vii) 940g (novecentos e quarenta gramas) da substincia entorpecente
Cannabis Sativa Lineu, popularmente conhecida como maconha, sob a forma
de de extrato de THC; (viii) 148g (cento e quarenta e oito gramas) da
substincia entorpecente Erythroxylum coca, sob a forma de “cocaina’; (ix)
1,255kg (um quilo e duzentos e cinquenta e cinco gramas), da substincia
entorpecente Cannabis Sativa Lineu, sob a forma de haxixe do tipo “Black
Diamond”; (x) 3,840 (trés quilos e oitocentos e quarenta gramas) da
substincia entorpecente Cannabis Sativa Lineu, popularmente conhecida
como “maconha”, sob a forma de flor; (xi) 750g (setecentos e cinquenta
gramas) da substincia entorpecente 3,4- metilenodioximetanfetamina,
popularmente conhecida como “MDMA”; (xii) 907 (novecentos e sete)
unidades da substincia entorpecente Metilenodioximetanfetamina,
popularmente conhecida como “ecstasy”; e (xiii) 2,480g (dois quilos e
quatrocentos e oitenta gramas), da substincia entorpecente Cannabis Sativa
Lineu, popularmente conhecida como “maconha”, prensada.

()
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Portanto, tem-se que a fundamenta¢do da senteng¢a impugnada, quanto a
natureza e quantidade do entorpecente estd em conformidade com o artigo 42 da
Lein’11.343/2006, ndo merecendo reparos.
A par disso, ndo obstante os argumentos expostos pela defesa, tem-se que a
avaliagdo do quantum a ser exasperado na pena-base, a mingua de previsdo
legislativa dos parametros a serem considerados, sujeita-se ao livre
convencimento motivado do julgador, observados os limites minimo e mdximo
cominados em abstrato ao tipo, as particularidades do caso e os principios da
proporcionalidade e razoabilidade. E, nesse aspecto, observa-se que o quantum
utilizado na exasperagdo da vetorial em tela ndo se mostra adequado, eis que o
Magistrado sentenciante ndo motivou a escolha. Os apelantes tém razdo
parcial. Deve ser utilizado o critério matemdtico consistente no aumento de 1/8
(um oitavo) da diferenca entre a pena maxima e minima cominada em abstrato
ao delito por circunstancia judicial negativada, no caso em tela, como
referéncia, diante da falta de motivagdo do julgador sentenciante. Assim, a
valora¢do negativa da quantidade e natureza da droga, ndo se revela
desproporcional, mas o critério de aumento deve ser reformado, conforme
acima exposto, ou seja, passando as penas-bases para ambos os réus para: 6
anos e 3 meses de reclusdo e 625 dias-multa (acréscimo de 1 ano e 3 meses de
reclusdo e 125 dias-multa). Do pedido de reconhecimento da atenuante da
confissdo espontdnea em maior grau, ou seja, fragdo de 1/6 (Apelo Marcos) Na
, a defesa solicita que a fra¢do da atenuante de confissdo espontinea se dé na
segunda etapa dosimétrica razdo de 1/6 (um sexto). Nessa parte, entendo que
razdo lhe assiste. A confissdo apresentada pelo réu Marcos, a toda evidéncia,
auxiliou na reconstrug¢do cognitiva deste feito. Nesse sentido, assim fez constar
0 juizo a quo em sua fundamentag¢do:
“Aplica-se a atenuante da confissdo espontinea (art. 65, IlI, “d”, CP),
pois o réu confessou amplamente a prdtica do crime; e, a sua versdo foi
utilizada para embasar a sentenga. Assim, atenuo a sua pena em quatro
(04) meses de reclusdo, fixando-a, nesta fase, em cinco (05) anos e oito
(08) meses de reclusdo”.
Ndo obstante o entendimento assinalado pelo Juiz do conhecimento, entendo
que ndao foi devidamente fundamentado o de diminuicdo aplicado. quantum
Nesta fase, similar ao que sucede na fixacdo da pena-base, como o Codigo
Penal ndo estabelece limites minimos e mdximos de aumento ou diminuicdo
da pena pela incidéncia das circunstidncias agravantes ou atenuantes, a
Jjurisprudéncia reconhece que compete ao julgador, dentro do seu livre
convencimento e de acordo com as particularidades do caso, escolher a fragdo
de aumento ou reducdo de pena, em observincia aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade. Todavia, a aplicacdo de fracdao superior
a 1/6 exige motivacdo concreta e idonea. No particular, observa-se que ndo
foram expostos quaisquer fundamentos para justificar a adocgdo de fragdo
superior a 1/6, razdo pela qual a pena provisoria deve ser redimensionada,
com aplicacdo de pardmetro proporcional para a particularidade do caso e em
consondncia com precedentes do Superior Tribunal de Justica.
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()

Logo, incidindo a fracdo de 1/6 sobre o quantum de pena estabelecido ao réu
MARCOS na primeira fase do conjunto dosimétrico (6 anos e 3 meses de
reclusdo e 625 dias-multa), a sanc¢io intermediaria passa a ser de 5 (cinco)
anos e 2 (dois) meses e 15 (quinze) dias de reclusdio, além de 521 (quinhentos
e vinte e um dias) dias- multa. Ausentes causas de aumento ou diminuicdo de
pena, fixo a pena definitiva do crime de trdfico de drogas em 5 (cinco) anos e
2 (dois) meses e 15 (quinze) dias de reclusdo, além de 521 (quinhentos e vinte
e um) dias-multa.

()

A par disso, as provas produzidas nos autos sdo mais do que suficientes e
apontam para a dedicacdo dos apelantes as atividades criminosas, ndo se
tratando o fato em questdo de algo isolado em sua vida. E, diante da auséncia
de um dos requisitos elencados no artigo 33, § 4°, da Lei n° 11.343/2006, fica
impossibilitada a incidéncia da em questdo, razdo pela qual o pleito formulado
pelos apelantes. benesse afasto

Pedido de modificagdo do regime inicial (Apelo Marcos e Lucas) Por fim, a
defesa pugna pela fixagdo de regime inicial mais brando para ambos os réus.
Quanto ao regime inicial, o Codigo Penal estabelece critérios para a execugdo
das penas privativas de liberdade, destacando que:

()

No particular, em que pese o quantum de pena imposto aos réus, por si so,
possibilita a fixacdo do regime semiaberto para o inicio de cumprimento da
reprimenda. Na situacdo especifica do réu Marcos, considerando que o
quantum de pena definitivamente imposta permitiria a fixacdo do regime
fechado ou semiaberto, aliado ao fato de que ao réu Lucas foi fixado o
regime inicial semiaberto — corréu com as situagoes objetivas e subjetivas
idénticas -, necessdaria a adog¢do do regime intermedidario para o apelante
Marcos, ou seja, o regime SEMIABERTO, conforme artigo 33, § 2°, letra do b
do Codigo Penal.

() i

III- CONCLUSAO Voto no sentido de: a) conhecer parcialmente do recurso
interposto por MARCOS VINICIUS DOS SANTOS e, nesta extensdo, dar-lhe
parcial provimento no sentido de: b.1) fixar a fracdo de 1/8 (um oitavo) sobre
a média entre as penas maximas e minimas do crime de trdfico de drogas para
fixagdo das penas-base, ou seja, acréscimo de 1 ano e 3 meses de reclusdio e
125 dias-multa; b.2) fixar a fragdo de diminuicdo de 1/6 (um sexto) acerca da
circunstincia atenuante da confissdo espontidnea, em relacdo ao delito de
trdfico de drogas sobre a ; b.3) readequar as penas definitivas para 5 (cinco)
anos e 2 (dois) meses de primeira parte da dosimetria reclusdo e 521
(quinhentos e vinte) dias-multa (artigo 33 da Lei 11343/2006), e 1 (um) ano de
detencgio e 10 dias-multa (artigo 12 da Lei 10.826/2003), e b.4) alterar o
regime de cumprimento de pena para o SEMIABERTO, e (...)

[-]
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Acerca da tese levantada pela defesa, a Suprema Corte firmou entendimento em
sentido diverso, ou seja, de que "[a] fixa¢do do regime de cumprimento semiaberto afasta a
prisdo preventiva". (AgRg no HC n. 197797, Relator Ministro Roberto Barroso, Rel. p/
acordao Ministro Marco Aurélio, Primeira Turma, DJe 15/6/2021), uma vez que "[a]
tentativa de compatibilizar a prisdo cautelar com o regime de cumprimento da pena
imposta na condenagdo, além de ndo estar prevista em lei, implica chancelar o
cumprimento antecipado da pena, em desrespeito ao que decidido pelo Supremo Tribunal
Federal. Precedentes". (AgRg no HC n. 221936, Relator Ministro Nunes Marques, Relator
p/ Acdrdao Ministro André Mendonga, Segunda Turma, DJe 20/4/2023).

Ainda segundo o STF, isso ndo impede que a prisdo seja mantida em casos

excepcionais e desde que apresentada fundamentagdo demonstrando a imprescindibilidade

da medida. Nessas hipoteses, deve-se realizar a compatibilizagao da custddia com o regime

ao qual o réu foi condenado.

Ou seja, "[e]mbora o Supremo Tribunal Federal tenha firmado o entendimento
de que a prisdo preventiva ¢ incompativel com a fixacdo do regime inicial semiaberto, tal
regra comporta excegdes, como situagdes de reiteragdo delitiva ou violéncia de género.
Precedentes". (AgRg no HC n. 223529, Relator Ministro Edson Fachin, Segunda Turma,
DIJE 19/4/2023).

Em outras palavras, deve ser realizada uma avaliacao do caso concreto para que
se verifique se a hipotese apresenta excepcionalidade que justifique a manutengdo da
prisao, sob recolhimento compativel com o regime fixado na condenacao. Nao sendo esse o

caso, deve ser revogada a custodia.

Ora, com finalidade de harmonizagdo da jurisprudéncia nacional e em
homenagem ao principio da seguranca juridica, compete a este Tribunal acolher o
entendimento da Suprema Corte Constitucional, adequando-se as disposi¢des contidas nos

referidos julgados.

No caso, em que pese a indicacao de fundamentacdo valida para a manutengao
da prisdo preventiva do réu, pelo contexto da sentenca nao ficou demonstrada a
imprescindibilidade ou razdo excepcionalissima. Com efeito, verifica-se que a pena-base
foi fixada em 6 anos e 3 meses, mas, diante da confissdo, a pena final ficou redimensionada
em 5 anos e 2 meses e 15 dias de reclusio, além de 521 dias-multa, e o regime fixado foi
alterado para o semiaberto. Dessarte, verifico que o Tribunal estadual manteve a prisdo do

paciente por permanecerem higidos os motivos que a fundamentaram, além do fato do
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paciente ter permanecido preso por todo o processo. Assim, ausente outros elementos
concretos para justificar a prisdo preventiva, tendo sido estabelecido o regime

prisional intermediario, for¢oso reconhecer a existéncia de constrangimento ilegal.

Ressalte-se, ademais, que o paciente é primario, condi¢cdo reconhecida na
sentenga (e-STJ fl. 210), o crime foi praticado sem violéncia ou grave ameaca, vai cumprir

a pena no regime intermediario e encontra-se preso ha quase dois anos (abril/2024).

\

Conquanto esses aspectos nao sejam garantidores de um direito a soltura, devem ser

sopesados para fins de concessao da liberdade provisoria.
A titulo de exemplo:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. DECISAO MANTIDA. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO ILICITO
DE ENTORPECENTES. CONDENACAO EM PRIMEIRO GRAU EM REGIME
SEMIABERTO. MANTIDA A PRISAO PREVENTIVA. CONCEDIDA A ORDEM
PARA REVOGAR A CUSTODIA CAUTELAR. AUSENCIA DE SITUACAO
EXCEPCIONALISSIMA. INCOMPATIBILIDADE DO REGIME IMPOSTO
COM A CONSTRICAO CAUTELAR. REU PRIMARIO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A Suprema Corte firmou entendimento no sentido de que a "fixagdo do
regime de cumprimento semiaberto afasta a prisdo preventiva" (AgRg no HC
197797, Rel. Ministro Roberto Barroso, Rel. p/ acorddo Ministro Marco
Aurélio, Primeira Turma, DJe 15/6/2021), esclarecendo que "a tentativa de
compatibilizar a prisdo cautelar com o regime de cumprimento da pena imposta
na condenag¢do, além de ndo estar prevista em lei, implica chancelar o
cumprimento antecipado da pena, em desrespeito ao que decidido pelo Supremo
Tribunal Federal. Precedentes” (AgRg no HC 221936, Rel. Ministro Nunes
Marques, Rel. p/ Acorddo Ministro André Mendonga, Segunda Turma, DJe
20/4/2023) .

2. Nessa linha de entendimento, o Pretorio Excelso ponderou, ainda, que, ndo
obstante haja incompatibilidade da prisdo preventiva com o modo prisional
semiaberto, em casos de situacoes excepcionalissimas, hd de se realizar a
compatibilizagdo da segregagcdo com o regime fixado na sentenga condenatoria,
desde que devidamente justificado o acautelamento provisorio. Assim, admitiu-
se que "tal regra comporta excegoes, como situagoes de reitera¢do delitiva ou
violéncia de género"” (AgRg no HC 223529, Rel. Ministro Edson Fachin,
Segunda Turma, DJE 19/4/2023).

3. Diante desse contexto, buscando a unificagdo jurisprudencial, a Quinta
Turma deste Superior Tribunal de Justica, em sessdo realizada no dia
13/6/2023, acolheu, no julgamento do AgRg no RHC 180.151/MG, o
posicionamento da Corte Suprema, passando, entdo, a aderir ao entendimento
de que a fixagdo do modo prisional semiaberto inviabiliza a negativa do direito
do recurso em liberdade, salvo quando constatada circunstdncia excepcional
que demonstre a imprescindibilidade da prisdo preventiva, ocasido em que
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deverd ser realizada a compatibilizagdo da segregacdo com o regime
intermediario.

4. No caso dos autos, o agravado foi condenado pela pratica do delito de
contrabando, a pena de 4 anos e 1 més de reclusdo, em regime inicial
semiaberto, negado o direito de o acusado recorrer em liberdade, todavia, nao
restou constatada excepcionalidade que justificasse a manuten¢do da custodia
cautelar do ora agravado, sendo recomendavel, assim, a revogagdo da prisdo
preventiva.

5. Ordem concedida para conceder ao agravado ANDREO MENDES
MEDEIROS o direito de recorrer da sentenca condenatoria em liberdade,
revogando-se a prisdo preventiva, com extensdo dos efeitos aos corréus
ROBSON e JACSON, com fundamento no art. 580 do Codigo de Processo
Penal - CPP.

6. Agravo regimental do Ministério Publico do Estado do Rio Grande do Sul -
MPRS desprovido. (AgRg no HC n. 845.219/RS, relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 8/4/2024, DJe de 11/4/2024.)

Ante o exposto, ndo conheco do habeas corpus. Contudo, concedo a ordem, de
oficio, para assegurar ao paciente o direito de recorrer em liberdade, ressalvada a aplicagao

de medidas cautelares alternativas.

Intimem-se.

Brasilia, 18 de dezembro de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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