SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2171351 - CE (2024/0354761-4)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
RECORRENTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADO - OSIRIS ANTINOLFI FILHO - CE045523
RECORRIDO : UBALDO OLIVEIRA DA SILVA JUNIOR
ADVOGADO - MARCUS VINICIUS CAVALCANTI SOARES JUNIOR -
CE017073
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO DIRETA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. BASE DE CALCULO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justi¢a do Estado
do Ceard que manteve decisdo de primeiro grau, reconhecendo a prescri¢ao
direta em execucdao de titulo extrajudicial e condenando o exequente ao
pagamento de honorarios advocaticios, com base no valor atualizado da causa.

2. O recorrente alegou violacao do art. 85, § 2°, do CPC, sustentando que nao
deveria ser condenado ao pagamento de honordrios sucumbenciais, em
observancia ao principio da causalidade, e que, subsidiariamente, a base de
calculo dos honorarios deveria ser fixada por apreciagdo equitativa,
considerando o valor da causa excessivo e desproporcional a complexidade da
demanda.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questdes em discussao: (i) verificar se a extingdo da execucao, em
razdo do reconhecimento da prescricdo direta, enseja a condenacdo do
exequente ao pagamento de honordrios advocaticios sucumbenciais; e (ii)
definir se a base de céalculo dos honorarios advocaticios deve ser fixada por
apreciacao equitativa ou conforme os critérios previstos no art. 85, § 2°, do CPC.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. O criterio da sucumbéncia impde a condenag¢do em honorarios advocaticios a
parte vencida, enquanto o critério da causalidade responsablhza aquele que deu
causa ao ajuizamento da acdo. Ao propor execug¢do com base em titulo
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prescrito, o exequente obrigou o executado a se defender judicialmente,
tornando cabivel a condenagao em honorarios advocaticios.

5. A fixacao dos honorarios advocaticios deve observar a ordem de preferéncia
estabelecida no art. 85, § 2°, do CPC: valor da condenacgao, proveito econdmico
obtido ou valor atualizado da causa. A apreciagdo equitativa, prevista no § 8° do
mesmo artigo, ¢ medida excepcional, aplicdvel apenas quando o proveito
economico for inestimavel ou irrisorio, ou o valor da causa for muito baixo, o
que ndo ¢ a hipotese dos autos.

6. O proveito econdmico obtido pelo executado corresponde ao valor integral
da divida que lhe estava sendo cobrada, sendo mensuravel e claro. A base de
célculo dos honorarios deve ser o proveito econdmico obtido, conforme
jurisprudéncia consolidada do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
Recurso especial improvido.
Tese de julgamento:

1. A extincdo de execugdo por prescricado direta enseja a condenacdo do
exequente ao pagamento de honorarios advocaticios, seja pelo critério da
sucumbeéncia, seja pelo critério da causalidade.

2. A fixagao dos honorarios advocaticios deve observar os critérios previstos no
art. 85, § 2° do CPC, sendo inaplicavel a apreciagdo equitativa quando o
proveito econdmico obtido for claro e mensuravel.

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 85, §§ 2° e 8°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.746.072/PR, rel. Min. Og
Fernandes, Corte Especial, julgado em 16/3/2022; STJ, Agint no
REsp 2.112.471/GO, rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
9/12/2024; STJ, Agint no REsp 2.159.019/MG, rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 14/10/2024.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
Cuida-se de recurso especial interposto por BANCO BRADESCO S.A., com

nyn n.n

fundamento no artigo 105, inciso III, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra

acordao do Tribunal de Justica do Estado do Ceara contra acordao assim ementado (fl. 349):

APELACAO CIVEL. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL FUNDADA EM CEDULA DE
CREDITO BANCARIO. EXCECAO DE PRE
EXECUTIVADE SUSCITANDO PRESCRICAO.
CABIMENTO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
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INEXISTENCIA DE CITANCAO DO DEVEDOR DESDE A
PROPOSITURA DA ACAO. NAO CUMPRIMENTO DO
PRAZO DO § 2° DO ART. 240 DO CPC/15. DESIDIA QUE
NAO PODE SER ATRIBUIDA AO PODER JUDICIARIO,
MAS  EXCLUSIVA DO EXEQUENTE. NAO
INTERRUPCAO DO PRAZO  PRESCRICIONAL.
PRESCRICAO DIRETA CONFIGURADA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS DEVIDOS. NAO APLICACAO DA
EQUIDADE. TEMA 1076 DO STJ. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO. SENTENCA
CONFIRMADA.

Rejeitados os embargos de declaragao (fls. 435-447).

Nas razdes do presente recurso especial (fls. 376-383), o recorrente alega
violagdo do art. 85, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, bem como dissidio jurisprudencial.
Sustenta, em sintese, que ndo deveria ser condenado ao pagamento de honorarios de
sucumbéncia, em observancia ao principio da causalidade, pois foi o inadimplemento do
recorrido que deu causa ao ajuizamento da execugdo. Subsidiariamente, argumenta que a
base de célculo dos honorarios deveria ser fixada por apreciacdo equitativa, e ndo sobre o
valor da causa, por considera-lo excessivo e desproporcional a complexidade da demanda.

Apresentadas as contrarrazoes (fls. 460-492).

Admitido o recurso especial (fls. 493-497), vieram os autos ao Superior
Tribunal de Justiga.

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cinge-se a controvérsia recursal a definir responsabilidade do exequente pelo
pagamento de honorarios advocaticios em execucdo extinta pelo reconhecimento de
prescrigdo direta e a base de calculo da verba honoraria.

Esta Corte de Justica possui o entendimento consolidado (Tema 1.229) no
sentido de que, nas execugdes fiscais extintas em virtude do reconhecimento da prescrigdao
intercorrente, ndo sdo devidos honorarios sucumbenciais, em razdo da aplicagdo da critério

da causalidade. Confira-se:

PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO  ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. TEMA 1.229
DO STJ. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. ACOLHIMENTO. EXTINCAO DO
FEITO EXECUTIVO. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
ART. 40 DA LEI N. 6.830/1980. NAO LOCALIZACAO
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DO EXECUTADO OU DE BENS PENHORAVEIS.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. NAO CABIMENTO.
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. APLICACAO.

1. A questdo juridica controvertida a ser equacionada pelo
Superior Tribunal de Justica, em julgamento submetido a
sistematica dos repetitivos, diz respeito a possibilidade de
fixacdo de honorarios advocaticios quando a excegdo de pré-
executividade ¢ acolhida para extinguir a execugdo fiscal, em
razdo do reconhecimento da prescri¢do intercorrente, nos
termos do art. 40 da Lei n. 6.830/1980.

2. Os principios da sucumbéncia e da causalidade estao
relacionados com a responsabilidade pelo pagamento dos
honorarios advocaticios, sendo que a fixacdo da verba
honoraria com base na sucumbéncia consiste na verificacao
objetiva da parte perdedora, que caberd arcar com o 6nus
referente ao valor a ser pago ao advogado da parte vencedora,
e estd previsto no art. 85, caput, do CPC/2015, enquanto o
principio da causalidade tem como finalidade responsabilizar
aquele que fez surgir para a parte ex adversa a necessidade de
se pronunciar judicialmente, dando causa a lide que poderia
ter sido evitada.

3. O reconhecimento da prescricdo intercorrente,
especialmente devido a ndo localizacdo do executado ou de
bens de sua propriedade aptos a serem objeto de penhora, nao
elimina as premissas que autorizavam o ajuizamento da
execucdo fiscal, relacionadas com a presuncdo de certeza e
liquidez do titulo executivo e com a inadimpléncia do
devedor, de modo que ¢ inviavel atribuir ao credor os 6nus
sucumbenciais, ante a aplicacdo do principio da causalidade,
sob pena de indevidamente beneficiar a parte que nao
cumpriu oportunamente com a sua obrigagao.

4. Ainda que a exequente se insurja contra a alegacdo do
devedor de que a execucao fiscal deve ser extinta com base no
art. 40 da LEF, se esse fato superveniente ? prescrigao
intercorrente ? for a justificativa para o acolhimento da
excecao de pré-executividade, ndo ha falar em condenagdo ao
pagamento de verba honoraria ao executado.

5. Tese juridica fixada: "A luz do principio da causalidade,
ndo cabe fixacdo de honorarios advocaticios na exce¢ao de
pré-executividade acolhida para extinguir a execuc¢do fiscal
em razdo do reconhecimento da prescricdo intercorrente,
prevista no art. 40 da Lei n. 6.830/19807?.

6. Solucdo do caso concreto: a) ndo se configura ofensa aos
art. 489, § 1° III, IV e VI, e 1.022, II, do CPC/2015,quando
o Tribunal de origem aprecia integralmente a controvérsia,
apontando as razdes de seu convencimento, mesmo que em
sentido contrario ao postulado, circunstdncia que nao se
confunde com negativa ou auséncia de prestacdo
jurisdicional; b) o entendimento firmado pelo TRF da 4*
Regido ¢ de que os honorarios advocaticios, nos casos de
acolhimento da excec¢do de pré-executividade para reconhecer
a prescri¢ao intercorrente, nos termos do art. 40 da LEF, nao
sdo cabiveis quando a Fazenda Publica ndo apresenta
resisténcia ao pleito do executado, enquanto o precedente
vinculante aqui formado explicita a tese de que,
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independentemente da obje¢ao do ente fazendario, a verba
honoraria nao sera devida em sede de excegdo de pré-
executividade em que se decreta a prescricdo no curso da
execucao fiscal.

7. Hipotese em que o acordao recorrido merece reparos
quanto a tese juridica ali fixada, mas o desfecho dado ao caso
concreto deve ser mantido.

8. Recurso especial conhecido e desprovido.

(REsp n. 2.046.269/PR, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Secdo, julgado em 9/10/2024, DJe de 15/10/2024.)

No caso concreto, porém, trata-se de prescri¢cao direta, ou seja, a execugao foi
ajuizada com base em titulo que se tornou inexigivel pela inércia do proprio credor. E
inaplicavel, assim, o precedente citado.

Com efeito, ao propor e insistir em uma execucao fulminada pela prescrigao,
o exequente obrigou o executado a constituir advogado e apresentar defesa, tornando
cabivel sua condenacdo em honorarios, seja pelo principio da sucumbéncia, seja pelo da
causalidade.

Nesse sentido, destaca-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACORDO JUDICIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. INTIMACAO DA EXECUTADA. DESIDIA.
PRETENSAO. PRESCRICAO DIRETA. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. PRINCIPIOS DA CAUSALIDADE E
DA SUCUMBENCIA. BASE DE CALCULO. PROVEITO
ECONOMICO

OBTIDO.

1. O credor exequente deve pagar honorarios com base no

proveito econdomico no caso de extincdo do processo em
razao da prescricio direta da pretensio executiva.

2. O Codigo de Processo Civil impde que os honorarios
advocaticios sucumbenciais sejam fixados no patamar de
10% (dez por cento) a 20% (vinte por cento),
subsequentemente calculados sobre o valor (I) da
condenagdo, (II) do proveito econdomico obtido ou (III) do
valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, § 2° do
diploma processual.

3. Agravo interno provido. Decisdo de e-STJ fls. 615/618
reconsiderada para conhecer do agravo e dar provimento ao
recurso especial.

(Aglnt no AREsp n. 2.562.910/SC, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 18/8/2025,
DJEN de 21/8/2025.) (Grifou-se.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO JULGADOS
PROCEDENTES. RECONHECIMENTO DA
INEXIGILIBIDADE DO TITULO EXECUTIVO
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EXTRAJUDICIAL PELA PRESCRICAO. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. CABIMENTO. RECURSO PROVIDO.
I. CASO EM EXAME 1. Recurso especial interposto contra
acorddao do Tribunal Regional Federal da 2* Regido, que
manteve decisdo de primeiro grau considerou indevidos os
honorarios sucumbenciais em embargos a execugdo julgados
procedentes, pelo reconhecimento da inexigibilidade do titulo
executivo extrajudicial pela prescri¢do. II. QUESTAO EM
DISCUSSAO 2. H4 duas questdes em discussao: (i) verificar
se a extingdo da execucdo, em razao do reconhecimento da
prescricdo da pretensdo executoria, enseja a condenacdo do
embargado ao pagamento de honorarios advocaticios
sucumbenciais; e (ii) definir se o principio da causalidade
justifica a ndo fixagdo da verba honoraria no caso concreto.
1. RAZOES DE DECIDIR 3. O critério da sucumbéncia
impde a condenag¢do em honorarios advocaticios a parte
vencida. 4. O critério da causalidade determina que responde
pelo custo do processo aquele que haja dado causa a ele, seja
ao propor demanda inadmissivel ou sem ter razdo, seja
obrigando quem tem razao a vir a juizo para obter ou manter
aquilo a que ja tinha direito. 5. Nos termos da jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica (Tema 1229) nas execugdes
fiscais extintas em virtude do reconhecimento da prescricdo
intercorrente, ndo sdo devidos honorarios sucumbenciais pois
tal reconhecimento ndo elimina as premissas que autorizavam
o ajuizamento da execucdo fiscal, relacionadas com a
presungdo de certeza e liquidez do titulo executivo ¢ com a
inadimpléncia do devedor, sob pena de indevidamente
beneficiar a parte que ndo cumpriu oportunamente com a sua
obrigacdo. 6. No caso concreto, nao se trata de prescricio
intercorrente, mas de execu¢do ajuizada com base em
titulo prescrito, circunstincia que caracteriza a
responsabilidade do exequente pelo ajuizamento indevido
da acdo. 7. Ao propor a execucdo com base em titulo
inexigivel, a recorrida obrigou a parte executada a se
defender judicialmente, tornando cabivel a condenacio
em honorarios advocaticios, seja pelo critério da
sucumbéncia, seja pelo critério da causalidade. IV.
DISPOSITIVO  8.Recurso  especial  provido.  (
REsp n. 2.073.846/RJ, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Terceira Turma, julgado em 28/4/2025, DJEN de 5/5/2025.
) (Grifou-se.)

Nesse contexto, o acordao recorrido decidiu conforme entendimento firmado
por esta Corte Superior.

No que toca a fixagdo dos honorarios advocaticios, o recorrente alega que
houve violagdo ao art. 85, § 2°, do CPC, por ndo considerar a proporcionalidade e a
inexisténcia de beneficio econdmico para a parte adversa. Sustentou que a fixacdo deveria

observar a equidade, conforme previsto no § 8° do mesmo artigo, especialmente em razao

da simplicidade da demanda e do trabalho reduzido dos advogados da parte adversa.
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O art. 85, § 2° do Codigo de Processo Civil estabelece uma ordem de
preferéncia para a fixagdo da base de céalculo dos honorarios, qual seja: (I) o valor da
condenagdo; (II) o proveito econdmico obtido; ou, subsidiariamente, (III) o wvalor
atualizado da causa.

Esta Corte, no julgamento do REsp 1.746.072/PR (Tema 1.076), pacificou o
entendimento de que a regra do art. 85, § 2° ¢ de aplicacdo obrigatéria, ndo sendo
permitida a fixagdo por equidade quando os valores da causa ou do proveito econdmico

forem elevados. E o que consta no precedente:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SOB O
RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. ART. 85, §§ 2°, 3°,
4°, 5°, 6° E 8°, DO CPC. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. VALORES DA CONDENACAO, DA
CAUSA OU PROVEITO ECONOMICO DA DEMANDA
ELEVADOS. IMPOSSIBILIDADE DE FIXACAO POR
APRECIACAO EQUITATIVA. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO E PROVIDO. RECURSO JULGADO SOB A
SISTEMATICA DO ART. 1.036 E SEGUINTES DO
CPC/2015, C/C O ART. 256-N E SEGUINTES DO
REGIMENTO INTERNO DO STJ. (...) 24. Teses juridicas
firmadas: 1) A fixacdo dos honorarios por apreciacao
equitativa nao € permitida quando os valores da condenagao,
da causa ou o proveito econdmico da demanda forem
elevados. E obrigatdria nesses casos a observancia dos
percentuais previstos nos §§ 2° ou 3° do artigo 85 do CPC - a
depender da presenca da Fazenda Publica na lide -, os quais
serdo subsequentemente calculados sobre o valor: (a) da
condenagdo; ou (b) do proveito econdomico obtido; ou (c) do
valor atualizado da causa. ii) Apenas se admite arbitramento
de honorarios por equidade quando, havendo ou nao
condenacdo: (a) o proveito econdomico obtido pelo vencedor
for inestimavel ou irrisério; ou (b) o valor da causa for muito
baixo. (...) (REsp n. 1.850.512/SP, relator Ministro Og
Fernandes, Corte Especial, julgado em 16/3/2022, DJe de
31/5/2022.)

Portanto, a fixacdo por equidade, prevista no § 8° do artigo 85 do CPC, ¢
medida excepcional, aplicavel apenas quando o proveito econdmico for inestimavel ou
irrisorio, ou o valor da causa for muito baixo, o que nao ¢ a hipotese dos autos.

No caso em andlise, com a extingdao da execugdo pela prescricdo, o executado
obteve um proveito econdmico claro e mensuravel, correspondente ao valor integral da
divida que lhe estava sendo cobrada. Portanto, em estrita observincia a ordem de
preferéncia estabelecida no art. 85, § 2°, do CPC, a base de calculo dos honorarios deve ser
0 proveito econdmico obtido, e ndo o valor da causa.

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta Corte € pacifica:
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AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. SUMULA 284 DO STF. OFENSA A
COISA JULGADA. AUSENCIA. EXTINCAO DA
EXECUCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. BASE
DE CALCULO. PROVEITO ECONOMICO OBTIDO.
VALOR DO TITULO EXECUTIVO NA DATA DO
AJUIZAMENTO DA ACAO. ATUALIZACAO COM OS
MESMOS ENCARGOS DO TITULO SUBJACENTE A
EXECUCAO. IMPOSSIBILIDADE. (...) 3. A Segunda Secdo
desta Corte Superior perfilha o entendimento de que, na
hipotese de extingdo da execucdo, a base de célculo dos
honorarios advocaticios ¢ o montante do titulo executivo a
data do ajuizamento da ag¢do, corrigido monetariamente,
descabendo a atualizacdo com os mesmos encargos do
contrato subjacente a execugdo. Precedentes. 4. Agravo
interno ndo provido. (Agint no REsp n. 2.112.471/GO,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO. EMBARGOS DO DEVEDOR. EXTINCAO
DA EXECUCAO. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS.

PROVEITO ECONOMICO PRETENDIDO
EQUIVALENTE AO VALOR DA CAUSA. REVISAO.
SUMULA N. 7/STJ. DIVERGENCIA

JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO. 1. O entendimento
jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica ¢ no sentido
de que, na extingdo da execug¢do por procedéncia dos
embargos do devedor, os honorarios sucumbenciais devem
ser calculados com base no proveito econdomico obtido pelo
executado, o qual, corresponde ao valor da divida cobrada.
(...) 4. Agravo interno desprovido. (Aglnt no
REsp n. 2.159.019/MG, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 14/10/2024, DJe de
16/10/2024.)

Dessa forma, o acérdao recorrido, ao manter a fixacdo dos honorarios com
base no valor atualizado da causa, ndo dissentiu da jurisprudéncia consolidada do Superior
Tribunal de Justica.

Ante o exposto, conheco do recurso especial e nego-lhe provimento.

Majoro os honorarios advocaticios em 2%, com fundamento no art. 85, § 11,
do CPC, observados os limites percentuais previstos no § 3° do referido dispositivo legal,
bem como eventual concessao da gratuidade da justica.

E como penso. E como voto.
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