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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ARTS.
15-A DA LEI 9096/95; 338 E 339 DO CPC. AGAO DE COBRANCA.
REVELIA. SENTENGCA DE PROCEDENCIA REFORMADA.
RECONHECIMENTO DA ILEGITIMIDADE PASSIVA PELO
TRIBUNAL. AUSENCIA DE RESPONSABILIDADE SOLIDARIA
ENTRE DISTINTAS ESFERAS PARTIDARIAS. PRETENSAO DE
EMENDA A INICIAL. IMPOSSIBILIDADE, APOS SENTENGCA DE
MERITO. RESPONSABILIZACAO DO REU POR NAO INDICACAO
DO SUJEITO PASSIVO EM CONTESTACAO. INVIABILIDADE.
ERRO MANIFESTO DO AUTOR. RESPONSABILIDADE
SUBJETIVA, ADEMAIS, QUE DEVERIA SER APURADA EM ACAO
PROPRIA. RECURSO ESPECIAL ADESIVO. HONORARIOS.
NECESSIDADE DE FIXACAO DE ACORDO COM O VALOR
ATUALIZADO DA  CAUSA. RECURSO PRINCIPAL
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESTA EXTENSAO,
IMPROVIDO. RECURSO ADESIVO PROVIDO.

l. Caso em exame

1. Agdo de cobranga ajuizada por empresa do setor grafico
contra diretério estadual de partido politico, visando ao pagamento
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de divida decorrente de contrato de prestacdo de servigcos e
fornecimento de material grafico.

2. Sentenga de procedéncia apds reconhecimento da revelia do
réu. Reformada deliberacdo pelo Tribunal de Justica, por
reconhecer a ilegitimidade passiva do diretorio estadual, com base
no art. 15-A da Lei 9.096/1995, decretando a extingdo do processo,
sem resolugao de mérito, nos termos do art. 485, VI, do CPC.

2.1 O acordao reconheceu a inaplicabilidade dos arts. 338 e 339
do CPC ao caso concreto, afastando a possibilidade de emenda a
inicial e a responsabilizagao civil do recorrido pela nao indicagao do
sujeito passivo em contestacdo, sobretudo diante da manifesta
ilegitimidade da parte inicialmente demandada.

3. Recurso especial interposto pela autora, pleiteando: (i) o
reconhecimento da legitimidade do diretério estadual para
responder pela divida, por ser responsavel solidario; (ii)
subsidiariamente, a oportunidade de emenda a inicial para corregéao
do polo passivo; (iii) a condenagao do réu a pagar indenizagao por
nao indicar o sujeito passivo correto;

4. Recurso especial adesivo interposto pelo réu, pleiteando a
fixacdo dos honorarios sucumbenciais de acordo com o § 2° do
artigo 85 do CPC.

Il. Questao em discussao

5. H4& quatro temas em discussao: (i) saber se o réu é parte
legitima para atuar no feito; (ii); definir se o Tribunal de origem
deveria ter aplicado o art. 338 do CPC e oportunizado a emenda a
inicial para correcdo do polo passivo, em atengao ao principio da
primazia do julgamento de mérito; (iii) esclarecer se o recorrido
deve indenizar a recorrente por ter sido revel e nao ter indicado o
correto sujeito passivo em contestagcao; (iv) examinar se os
honorarios sucumbenciais devem ser fixados com base nos
percentuais previstos no art. 85, § 2°, do CPC, ou por equidade.

lll. Razoes de decidir

6. O art. 15-A da Lei 9.096/1995 estabelece que a
responsabilidade por obrigagbes cabe exclusivamente ao 6rgao
partidario causador do descumprimento, excluindo a solidariedade
entre os diretérios. Tendo o Tribunal de origem fixado a premissa
fatica segundo a qual a contratagcédo foi realizada com o diretério
municipal, verifica-se a ilegitimidade passiva do diretério estadual.
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7. A jurisprudéncia do STJ admite a alteragdo do polo passivo
mesmo apos o saneamento do feito, em atengao aos principios da
instrumentalidade das formas, da economia processual, da
efetividade e da primazia do julgamento do mérito, mas ndo apos a
prolacdo de sentenca de mérito, que encerra a atividade
jurisdicional de primeiro grau e estabiliza a demanda.

8. Caso concreto no qual o Tribunal de origem, ao reformar a
sentenga, emitiu juizo de mérito para extinguir o feito diante da
ilegitimidade passiva, reforgando a conclusdo de ser inviavel a
reabertura da fase cognitiva para emendar a inicial.

9. O art. 338 do CPC néo pode ser utilizado como instrumento de
reabertura de prazo prescricional consumado por culpa exclusiva da
parte autora, nem como autorizagdo genérica para emenda da
inicial em grau recursal apos sentencga definitiva.

10. A auséncia de contestagédo configura conduta omissiva licita,
incapaz de autorizar, por presungao, a imputacdo de ma-fé, pois o
exercicio da defesa é faculdade processual, sendo plenamente
legitimo, ademais, que o revel suscite, em apelagcdo, matérias de
direito capazes de influir no resultado do julgamento. Precedentes.

11. A responsabilidade civil do réu, prevista no art. 339 do CPC,
€ incabivel quando o equivoco na indicagdo do sujeito passivo é
evidente e imputavel exclusivamente ao autor, pois ndo se pode
exigir do demandado comportamento ativo voltado a corregcdo de
erro manifesto da parte adversa, tampouco atribuir-lhe o papel de
patrono dos interesses do demandante.

12. A responsabilidade civil aludida no art. 339 do CPC é
subjetiva e sua apuragado deve ser feita em agao propria, dado o
envolvimento de elementos de elevada indagagao e complexidade
probatoria. Doutrina.

13. Recurso adesivo: "Nos termos da jurisprudéncia firmada na
Segunda Segao do Superior Tribunal de Justica (REsp 1.746.072
/PR), os honorarios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados,
em regra, com observancia dos limites percentuais e da ordem de
gradacao da base de calculo estabelecida pelo art. 85, § 2° do
CPC/2015, inclusive nas demandas julgadas improcedentes ou
extintas sem resolugcao do mérito, sendo subsidiaria a aplicagao do
art. 85, § 8° do CPC/2015, possivel apenas quando ausente
qualquer das hipoteses do § 2° do mesmo dispositivo." (Agint no
Agint no AREsp n. 959.639/SC, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, DJe de 17/5/2023).
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13.1 Caso concreto no qual houve extingdo de agao de cobranca
dotada de valor econémico, ante o reconhecimento da ilegitimidade
passiva, impondo-se a reforma do ac6rddo para afastar o
arbitramento por equidade e fixar os honorarios de acordo com o
valor da causa (art. 85, § 2°, do CPC).

IV. Dispositivo e tese

14. Resultado do Julgamento: Recurso especial principal
parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido. Recurso
especial adesivo provido.

Teses de julgamento:

1. A responsabilidade por obrigagdes partidarias € exclusiva do
o6rgao que deu causa ao descumprimento, nos termos do art. 15-A
da Lei 9.096/1995, ndo havendo solidariedade entre os diretérios de
diferentes esferas.

2. A alteracao do polo passivo nao é admitida apos a prolagéo de
sentenca de mérito, pois estabilizada a demanda e encerrada a
atividade jurisdicional de primeiro grau.

3. A responsabilidade civil do réu por auséncia de indicagdo do
legitimado passivo em contestacéo (art. 339 do CPC) é subjetiva e
somente se configura quando demonstrado erro escusavel do autor,
devendo os prejuizos serem apurados em agao propria.

4. A fixagdo de honorarios sucumbenciais deve observar os
percentuais previstos no art. 85, § 2°, do CPC, salvo hip6teses de
valor inestimavel ou irrisério.

Dispositivos relevantes citados: Lei 9.096/1995, art. 15-A; CPC,
arts. 85, § 2°, 338, 339, 485, VI, e 487, .

RELATORIO

Cuida-se de recurso especial interposto por VTPB — SERVICOS GRAFICOS E
MIDIA EXTERIOR LTDA — EPP, fundamentado nas alineas “a” e “c” do permissivo
constitucional, contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo,
assim ementado (fls. 150/160 e-STJ):

"ACAO DE COBRANCA - Cobranca lastreada em contrato de prestacdo de
servigos e fornecimento de material grafico - Sentenca que, reconhecendo a
revelia do requerido, julgou procedente o pedido - Insurgéncia do réu, Diretério
Regional do Partido da Social Democracia Brasileira (PSDB), sustentado a
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auséncia de responsabilidade pelo débito perquirido, ao argumento de que
decorrente de contratagdo celebrada exclusivamente entre a empresa autora e o
Diretdério Municipal do partido.

REVELIA - Presuncao de veracidade circunscrita a questbes faticas - Art. 344,
CPC - Revelia que, embora configurada, nao impede a discussao acerca de
matérias exclusivamente de direito.

LEGITIMIDADE AD CAUSAM - Inexisténcia de solidariedade por obriga¢des civis
entre 6rgaos partidarios - Art. 15-A, da Lei 9.096/95 - Requerido que, na qualidade
de Diretorio Regional do PSDB, ndo responde pelas obrigagdes assumidas pelo
Diretério Municipal - Precedentes deste E. Tribunal de Justica de Séo Paulo -
Autora que ndo demonstrou a participagdo do réu na contratagdo que deu origem
ao débito cobrado - llegitimidade do requerido para o polo passivo da agdo que se
evidencia - Extingdo do processo, sem resolugao do mérito, nos termos do inciso
VI, do artigo 485, do Cédigo de Processo Civil, que se impde - Sentencga reformada
- RECURSO PROVIDO."

Opostos embargos declaratérios, foram rejeitados nos termos do acérdao
assim ementado (fls. 214-220 e-STJ):

EMBARGOS DE DECLARACAO - Acdo de cobranca julgada procedente por
revelia do réu, fundada em prestacdo de servicos e fornecimento de material
grafico pela empresa autora ao Diretério do Municipio de Sdo Paulo do PSDB -
Partido da Social Democracia Brasileira, por ocasido das eleicbes aos cargos de
vereadores no ano de 2012 - Acdérddo que, a unanimidade, reconheceu a
ilegitimidade passiva do Diretério Regional do PSDB a ocupagao do polo passivo
da demanda, e inexisténcia de solidariedade com o Diretério Municipal do Partido,
extinguindo o feito na forma do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil -
Alegacdo de omissdo calcada em inobservancia dos preceitos do artigo 339, do
CPC, ja que o réu, ao nao contestar a acdo e se tornar revel, ndo indicou o
responsavel pela obrigacdo, afrontando os principios da cooperagcdo e boa-fé
processual (artigos 5° e 6° , do CPC), s6é o fazendo em razdes recursais, levando
seu crédito a prescricdo - Inocorréncia - Requisitos do art. 1.022, do CPC, nao
preenchidos - Embargante que procura rediscutir teses processuais ja resolvidas e
que refogem ao estreito dmbito dos embargos de declaragdo - Descabimento -
Impossibilidade de recepc¢ado de recurso, que rotulado de declaratérios pretende
substituir a decisao recorrida por outra - Entendimento do E. Superior Tribunal de
Justica neste sentido - Inadmissdo de embargos de declaragdo também para o
exclusivo fim de prequestionamento - Novo Cddigo de Processo Civil que prevé
expressamente a figura do prequestionamento ficto (artigo 1.025, CPC) - Ma-fé do
embargante no manejo dos declaratérios - Nao ocorréncia - Interposigdo de
recurso que, por si so, nao induz conduta temeraria ou a caracteriza - EMBARGOS

REJEITADOS.

Nas razbes de recurso especial (fls. 163-185 e-STJ), a parte recorrente
aponta, além de dissidio jurisprudencial, violagdo aos arts. 338 e 339 do Cadigo de
Processo Civil e 17 da Lei 9.504/97.
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Sustenta, em sintese, que: a) o recorrido € parte legitima para atuar no feito,
pois "a contratagcdo ndo se deu com o Diretério Municipal, mas, sim, com a pessoa
Juridica comité de campanha”, o qual foi extinto prematuramente, recaindo sobre o
partido politico a obrigacdo de pagamento da divida; b) ao reconhecer a ilegitimidade
passiva do recorrido, o Tribunal deveria ter oportunizado a emenda a inicial, em atengcao
ao principio da primazia de julgamento de mérito, ao invés de extinguir o feito; c) o
recorrido deve arcar com as despesas processuais e indenizar o autor pelos prejuizos
decorrentes da ndo indicagdo, em tempo oportuno, do sujeito passivo da relagao juridica
discutida.

Contrarrazbes apresentadas (fls. 234-245, e-STJ).

Recurso especial adesivo interposto pelo PSDB - DIRETORIO ESTADUAL DE
SAO PAULO, no qual se pleiteia a aplicagéo do §2° do artigo 85 do CPC para majorar os
honorarios advocaticios arbitrados (fls. 225/230 e-STJ).

Contrarrazdes ao recurso especial adesivo apresentadas (fls. 248/257 e-STJ).

Em juizo provisorio de admissibilidade, negou-se o processamento do recurso
especial de VTPB — SERVICOS GRAFICOS E MIDIA EXTERIOR LTDA — EPP. Por
consequéncia, restou igualmente inadmitido o recurso adesivo (fls. 259/262 e 263-264 e-
STJ, respectivamente).

Agravo em recurso especial interposto (fls. 267/292 e-STJ).

Contraminuta ao agravo apresentada (fls. 297/308 e-STJ).

Em decisdo monocratica, foi dado provimento ao agravo para determinar a
reautuacao dos autos em recurso especial (fls. 318/320 e-STJ).

E o relatério.
VOTO

1. De inicio, o recorrente pretende o reconhecimento da legitimidade passiva
do recorrido. Para tanto, nega ter contratado com o Diretério Municipal, mas, sim, com a
pessoa juridica comité de campanha que, por sua vez, teria sido extinta prematuramente,
fato este supostamente apto a justificar o pagamento da divida pelo partido politico.

Quanto ao ponto, o Tribunal de origem assim se manifestou:

"De sorte a que, malgrado devidamente comprovada pela empresa autora a
prestagdo do servico pelo qual objetiva recebimento, é inequivoca a prova
documental coligida aos autos em demonstrar que, na esteira do quanto destacado
pelo requerido em suas razdes recursais e das alegativas da propria requerente, a
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contratagdo em exame se deu apenas entre esta e o Diretério Municipal do
PSDB, ndo guardando o Diretério Regional (de ambito estadual), ora requerido,
reponsabilidade por seu respectivo pagamento."

Fica evidente, portanto, que a recorrente busca alterar as conclusdes faticas
do acérdao recorrido, pretensao vedada pela Sumula 7/STJ.

Outrossim, a Corte local reconheceu a ilegitimidade passiva do recorrido ante
a aplicagao do artigo 15-A da Lei 9.096/1995, cujo teor normativo expressamente afasta
a solidariedade de o6rgédos de direcao partidaria que nao tiverem dado causa ao
descumprimento da obrigagéao:

"Assim estabelecido, observe-se que, no mais, razao assiste ao réu no que tange a
suscitada responsabilidade exclusiva dos 6rgaos partidarios pelas obrigagdes
pessoalmente assumidas, sendo categdrica nesse sentido a Lei dos Partidos
Politicos (Lei n° 9.096/95), em seu artigo 15-A, que consigna inclusive
expressamente a exclusao da solidariedade entre eles, in verbis:

Art. 15-A. A responsabilidade, inclusive civil e trabalhista, cabe exclusivamente ao
6rgao partidario municipal, estadual ou nacional que tiver dado causa ao nao
cumprimento da obrigacéo, a violagdo de direito, a dano a outrem ou a qualquer
ato ilicito, excluida a solidariedade de outros 6rgéos de dire¢ao partidaria.”

Nota-se, portanto, que o dispositivo arrolado como infringido (art. 17 da
Lei 9.504/97) n&o possui comando normativo capaz de infirmar os fundamentos do
acordao recorrido, tampouco é capaz de amparar a tese de responsabilidade solidaria
entre as diferentes esferas do partido politico, sendo de rigor a incidéncia da
Sumula 284/STF neste ponto (ut Agint no REsp 2033259/PR, relatora Ministra Isabel
Gallotti, Quarta Turma, DJe de 29/02/2024 e REsp 2.216.126/MG, relator Ministro
Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, DJe de 18/08/2025).

Com efeito, apesar de os partidos politicos responderem solidariamente pelas
dividas contraidas pelos candidatos para a realizacdo da campanha eleitoral, na forma do
art. 17 da Lei n. 9.504/1997, esta solidariedade recai apenas sobre o 6rgao partidario
vinculado ao candidato, na respectiva esfera de atuacdo (nacional, estadual ou
municipal), afastando-se a possibilidade de condenacao dos 6rgaos partidarios alheios a
candidatura, nos termos do art. 15-A da Lei n. 9.096/1995, com redacdo dada pela
Lei n. 12.034/2009, cujo teor ja foi declarado constitucional pelo STF (ut STF. Plenario.
ADC 31/DF, Rel. Min. Dias Toffoli, julgado em 22/9/2021 - info 1031).

Assim, fixada a premissa fatica segundo a qual a contratagdo se deu com
orgao partidario da esfera municipal, o entendimento do Tribunal de origem esta de
acordo com a jurisprudéncia desta Corte:
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AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZAGAO POR
DANOS MORAIS. ILEGITIMIDADE PASSIVA. RESPONSABILIDADE CIVIL.
AUSENCIA DE SOLIDARIEDADE ENTRE AS ESFERAS MUNICIPAL, ESTADUAL
E NACIONAL. SUMULA 83/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Esta Corte de Justica interpreta que, "quando se tratar de execugao movida em
face de partido politico, cabe a constricao de bens tdo somente do érgao partidario
que tenha contraido a divida executada ou que tenha dado causa a violagdo de
direito ou ao dano" (REsp 1.726.704/RS, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI,
Terceira Turma, julgado em 19/6/2018, DJe de 25/6/2018).

2. O posicionamento do Tribunal de origem encontra-se em consonéancia com a
jurisprudéncia desta Corte de Justica, atraindo o dbice previsto na Sumula 83/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 1.670.233/AP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 8/4/2024, DJe de 19/4/2024.)

A corroborar esta conclusdo, o art. 854, § 9°, do CPC/2015 permite a
constricdo de bens tdo somente do 6rgao partidario responsavel por contrair a divida
executada ou que tenha sido causador do dano:

"Art. 854 (...)

§ 9° Quando se tratar de execugao contra partido politico, o juiz, a requerimento do
exequente, determinara as instituicdes financeiras, por meio de sistema eletrénico
gerido por autoridade supervisora do sistema bancario, que tornem indisponiveis
ativos financeiros somente em nome do 6rgao partidario que tenha contraido a
divida executada ou que tenha dado causa a violagao de direito ou ao dano, ao
qual cabe exclusivamente a responsabilidade pelos atos praticados, na forma da
lei."

Improcede, por conseguinte, o pedido de ver reconhecida a legitimidade
passiva do diretério estadual recorrido.

2. No tocante a suposta violagao ao artigo 338 do CPC, a recorrente pretende
o retorno dos autos a origem a fim de alterar o polo passivo, em atengao ao principio da
primazia do julgamento de mérito.

A controvérsia exige examinar o ambito de aplicagdo da norma a luz de uma
interpretacao teleoldgica e histérica. Eis o teor do dispositivo legal tido por violado:

"Art. 338. Alegando o réu, na contestacdo, ser parte ilegitima ou nao ser o
responsavel pelo prejuizo invocado, o juiz facultara ao autor, em 15 (quinze) dias,
a alteragao da peticao inicial para substituicdo do réu."
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O CPC de 1939 ja previa, e o de 1973 consolidou, a figura da nomeacéao a
autoria (art. 62 e seguintes), modalidade de intervengédo de terceiros concebida como
forma de evitar a extingdo do processo, sem julgamento, quando a agao fosse dirigida
contra quem nao era o verdadeiro sujeito passivo, mas cuja posi¢ao induzia o
autor a erro.

O escopo do instituto era corrigir erro escusavel decorrente de uma aparéncia
plausivel de legitimidade, em momento ainda inicial do processo, permitindo-se o
aproveitamento dos atos ja realizados e evitando-se a extingdo do feito, sem resolucao
de mérito.

Nesse sentido:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REPARACAO
DE DANOS. INTERVENCAO DE TERCEIRO. EXTROMISSAO DE PARTE.
NOMEACAO A AUTORIA. APROVEITAMENTO DOS ATOS PROCESSUAIS.
CITACAO TEMPESTIVA. PRAZO COMPUTAVEL APOS A APRESENTACAO DA
PETICAO DO REU ORIGINARIO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Debate-se 0 marco de interrupgdo do prazo prescricional em razdo da citagao
do real legitimado passivo ter ocorrido apdés mais de um ano da propositura da
acao.

2. A acédo foi inicialmente proposta contra aparente proprietario do veiculo
envolvido em acidente que resultou no falecimento do cénjuge da autora, vindo a
ocorrer sua extromissao e substituicdo pelo recorrente em virtude de peticao de
denunciacéao da lide.

3. A natureza da pretensao - no caso, da intervencao de terceiro - € determinada
pelo conteldo do pedido formulado (extromissao de parte), sendo irrelevante o
nomen iuris atribuido, revelando, portanto, tratar-se de nomeacgéao a autoria.

4. A alteracao dos elementos da demanda apos a citagdo somente é admitida em
hipéteses legais excepcionais, como no caso em que o0 equivoco na indicagao
de parte ilegitima decorre de sua aparente legitimidade passiva. Nesses
casos, a indicacao do real legitimado por meio da nomeagao a autoria é
dever do réu aparente em homenagem aos principios da boa-fé processual e
da cooperacao.

5. Informado o real legitimado passivo, deve o autor promover sua oportuna
citacdo, considerando-se para fim de apuracdo de tempestividade ndo a data da
propositura da demanda, mas o processamento da nomeacéao a autoria.

6. Promovidos os atos de citagao pela autora na oportunidade processualmente
assegurada, a interrupgao da prescri¢ao retroage a data da propositura da acgéo.

7. Recurso especial desprovido."

(REsp n. 1.705.703/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 2/10/2018, DJe de 8/10/2018.)
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A propésito, na vigéncia do CPC/1973, por forca do principio da estabilizagcao
subjetiva da lide, as hipéteses de alteracdo do polo passivo apds a citacdo eram restritas
as substituicdes permitidas em lei, conforme enunciava o art. 264: "Feita a citagdo, é
defeso ao autor modificar o pedido ou a causa de pedir, sem o consentimento do réu,
mantendo-se as mesmas partes, salvo as substitui¢bes legais."

Este era o entendimento sedimentado nesta Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CPC/1973.
CITAGAO REALIZADA. ESTABILIZAGAO SUBJETIVA DA DEMANDA.
SUBSTITUIGAO DO POLO PASSIVO COM CITAGAO DE PESSOA ALHEIA AO
PEDIDO DOS AUTORES. DETERMINAGAO DE OFICIO DO MAGISTRADO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. Apoés a citagdo, ndo é possivel ao magistrado, de oficio, alterar o polo passivo
da demanda, incluindo parte contra a qual os autores ndo formularam pretensao.
Precedentes.

2. "De acordo com a orientagao sedimentada nesta Corte, 'por for¢a do
principio da estabilizagdo subjetiva do processo, prestigiado nos arts. 41 e
264 do CPC, feita a citagcao validamente, nao é mais possivel alterar a
composicao dos polos da relagao juridica processual, salvo as substituicoes
permitidas por lei.' (REsp 151.877/PR, Rel. Ministro Adhemar Maciel, Segunda
Turma, julgado em 8/10/1998, DJ 22/2/1999, p. 92). No mesmo sentido: AgRg
nos EDcl no AREsp 297.191/GO, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 19/9/2017, DJe 27/9/2017; REsp 435.580/RJ, Rel. Ministro Joao
Otavio de Noronha, Segunda Turma, julgado em 3/8/2006, DJ 18/8/2006, p.
362; REsp 758.622/RJ, Rel. Ministro Castro Filho, Terceira Turma, julgado em
15/9/2005, DJ 10/10/2005, p. 366; REsp 617.028/RS, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 29/3/2005, DJ 2/5/2005, p. 344" (
REsp n. 1.701.812/SP, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 19/12/2017).

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no REsp n. 1.723.225/GO, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 15/4/2019, DJe de 23/4/2019)

A nomeacao era feita por peca apartada durante o prazo de defesa, sendo
permitida a recusa pelo autor, hipétese na qual seria devolvido o prazo de contestacao (ut
REsp n. 257.091/R0O, relator Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Terceira Turma,
julgado em 21/8/2001, DJ de 8/4/2002 e AgRg no Ag n. 1.293.825/GO, relator
Desembargador Convocado Vasco Della Giustina, Terceira Turma, DJe de 25/4/2011).

Portanto, mesmo diante desta excec¢ao legal a estabilizacdo subjetiva da lide
apo6s a citacao, a correcao do polo passivo deveria ser feita, necessariamente, antes da
contestacao - caso ja tivesse sido apresentada, o prazo seria devolvido.
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A reforma processual estabelecida pelo CPC/2015 procurou atualizar o
instituto ao simplifica-lo e substitui-lo pelos arts. 338 e 339 do CPC, integrando-o ao
modelo cooperativo do processo.

Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery destacam cinco vantagens
desta simplificagcdo do procedimento:

"O conteudo do CPC 338 e 339 se assemelha muito ao que ja dispunha o
CPC/1973 62 e ss. ao disciplinar a nomeacao a autoria, com cinco vantagens: (i)
nao ha limitagdes de situagdes; (ii) ndo ha mais a possibilidade de recusa a
ingressar na relagao processual; (iii) a 'nomeacao’ pode ser feita na contestacéo e
nao mais necessariamente por peca apartada; (iv) o autor devera, expressamente,
pagar a sucumbéncia a parte originalmente citada e excluida da relagéo
processual; (v) permite-se que o autor original permaneg¢a no polo passivo,
incluindo o sujeito indicando como legitimado na contestacdo." (Cddigo de
Processo Civil comentado - 182 edicdo, Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2019,
pags. 944/945).

Operou-se clara mudanca de paradigma, na medida em que o novo codex
passou a prestigiar os principios da instrumentalidade das formas, da economia
processual, da efetividade e da primazia do julgamento do mérito, deslocando o enfoque
do formalismo estrito para a realizacdo efetiva da tutela jurisdicional. A propdsito,
abandonou-se a aludida previsao legal proibitiva da modificagao do polo passivo apds a
citagao.

Outrossim, deixou-se de exigir, como requisito para substituicdo da parte
requerida, o erro justificavel do autor, sendo irrelevante a razdo do equivoco, conforme
esclarece Daniel Amorim Assumpgao Neves:

"O que justificava a alteragdo subjetiva, com a consequente adequagao do polo
passivo, era a constatagao do legislador de que em algumas situacdes poderia ser
extremamente dificil ao autor identificar o sujeito que teria legitimidade para
compor o polo passivo da demanda. Dai porque sua limitagdo a apenas duas
hipéteses, previstas nos arts. 62 e 63 do CPC/1973, nas quais o legislador
imaginava justificavel o erro do autor.

O Codigo de Processo Civil de 2015 ndo faz mais tal distingao, nao se
importando com a razao do erro do autor em colocar na demanda um réu que
nunca deveria ter composto o polo passivo em razdao de sua ilegitimidade de
parte. Dessa forma, qualquer alegacgao de ilegitimidade passiva feita pelo réu sera
suficiente para uma possivel correcdo do polo passivo. Se o0 autor errou porque
realmente a situagdo lhe levou a equivocadas conclusdes ou se errou
bisonhamente, ndo importa."

(Manual de Direito Processual Civil - Volume Unico, 162 edicdo - Sdo Paulo:
Editora JusPodivm, 2024, pags. 455/456)
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Em evolucgao jurisprudencial de adequagao ao novo procedimento instituido
pelo CPC/2015 e aos principios mencionados, o STJ passou a admitir a modificagao do
polo passivo nao apenas apds a apresentagcdo da contestagdo, mas inclusive em
momento posterior ao saneamento do feito, desde que mantidos o pedido e a causa de
pedir:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INCLUSAO DE
TERCEIRO NO POLO PASSIVO, DEPOIS DE OFERECIDA A CONTESTAGAO.
POSSIBILIDADE. INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. O STJ admite que, mesmo apds oferecida a contestagao, haja a corregao
das partes do feito - tanto no polo ativo quanto no polo passivo -, a fim de
prestigiar o principio da instrumentalidade das formas e da economia
processual, evitando a necessidade do ajuizamento de nova e idéntica
demanda.

2. Agravo interno improvido.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.650.643/GO, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 25/3/2025) (grifos nossos)

RECURSO ESPECIAL. AGCAO DE EMBARGOS A EXECUGAO.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. NAO DEMONSTRADA. INCLUSAO NO POLO
PASSIVO. ALTERACAO. ESTABILIZAGAO DA DEMANDA. PEDIDO. CAUSA DE
PEDIR. AUTORIZAGAO DO REU. DESNECESSIDADE.

1. Acado de embargos a execucao ajuizada em 14/09/2021, da qual foi extraido o
presente recurso especial, interposto em 25/10/2023 e concluso ao gabinete em
06/05/2024.

2. O propdsito recursal é decidir se é possivel a alteracdo do polo passivo da
demanda apés o saneamento do processo e sem a autorizacéo do réu.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e suficientemente
fundamentado o acérdao recorrido, de modo a esgotar a prestagéo jurisdicional,
nao ha falar em violacao do art. 1.022, Il, do CPC.

4. A alteragao do polo passivo quando mantido o pedido e a causa de pedir
nao viola o art. 329 do CPC. Pelo contrario, além de homenagear os
principios da economia processual e da primazia do julgamento de mérito,
essa possiblidade cumpre com o dever de utilizar a técnica processual nao
como um fim em si mesmo, mas como um instrumento para a célere
composicao do litigio.

5. Determinar o ajuizamento de nova demanda apenas para que seja alterado o
polo passivo traria mais prejuizos as partes, pois haveria um inefetivo adiamento
do julgamento de mérito.
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6. As causas em que o pedido ou a causa de pedir sdo iguais deverao ser julgadas
conjuntamente, pois sdo conexas. Portanto, ndo ha razdo para impedir o
aditamento que altera apenas a composi¢ao subjetiva da lide.

7. Ha de ser oportunizada a parte autora a alteracao do polo passivo mesmo
apos o saneamento do processo, desde que nao haja alteragcado do pedido ou
da causa de pedir.

8. Dispensada a autorizagdo do réu para alteragdo do polo passivo quando
mantidos o pedido ou a casa de pedir, pois ndo se trata da hipotese prevista no
art. 329 do Cadigo de Processo Civil.

9. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp n. 2.128.955/MS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 13/8/2024, DJe de 15/8/2024) (grifos nossos)

Como se observa, a alteragdo subjetiva da lide ndo se vincula, de modo
necessario, a incidéncia do artigo 338 do CPC, revelando-se, em diversas hipdteses,
irrelevante a circunstancia de o réu ter ou ndo suscitado, em contestacdo, a sua
ilegitimidade. O que se impde, em ultima analise, € a compreensao do processo nao
como um fim em si mesmo, mas como instrumento voltado a realizacdo do direito
material e a pacificacdo do conflito, devendo as regras procedimentais ser interpretadas
de modo a favorecer a solugéo efetiva do litigio.

Cuida-se de excegado a regra da estabilizacdo progressiva da demanda,
prevista no artigo 329 do CPC, que limita a ampliagdo ou modificagado do objeto litigioso
sem a anuéncia do réu, ndo abrangendo, contudo, a alteragdo do polo passivo.

Feitos estes esclarecimentos necessarios sobre a evolugdo normativa e
jurisprudencial acerca do tema, passa-se a discorrer sobre a possibilidade da alteragéo
do réu no caso concreto.

3. A recorrente busca desconstituir o acérdao que extinguiu o feito em razéo
do reconhecimento da ilegitimidade passiva do Diretério Estadual do PSDB, postulando,
a luz do principio da primazia da resolugao do mérito, a concessao de oportunidade para
emendar a peti¢céo inicial.

Sustenta ser dever do réu indicar, em contestagcdo, o verdadeiro sujeito
passivo da relagao juridica controvertida, tendo agido de ma-fé ao permanecer revel e
somente suscitar sua ilegitimidade em apelagéo, no intuito de beneficiar-se do decurso
do tempo e da consequente prescri¢gao da pretensao deduzida.

A despeito do esforgo argumentativo da recorrente, ha relevantes
fundamentos para a nao incidéncia do artigo 338 do CPC a hipétese versada nos autos.
Tampouco se mostra possivel a aplicagdo dos precedentes mencionados no topico
anterior.
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Com efeito, diante da revelia constatada nos autos, o magistrado,
reconhecendo os efeitos previstos no artigo 344 do CPC, julgou antecipadamente o
mérito ao acolher o pedido autoral nos termos dos artigos 355, Il, c/c 487, |, do CPC.

Naquele momento, portanto, superou-se as condicionantes ao exame de
mérito (v.g. arts. 17, 19, 330, 337, IX, e 485, VI, do CPC), e proferiu-se decisdo definitiva,
na qual o juiz p6s fim a fase cognitiva do processo e resolveu a pretensao que lhe foi
submetida, em comando destinado a reger perenemente a situagdo envolvendo os
litigantes.

Em outras palavras, findou-se a fungdo daquele 6rgao jurisdicional perante o
qual fluia o processo.

Nesse sentido, o artigo 203, § 1°, do CPC:

"Art. 203. (...)

§ 1° Ressalvadas as disposi¢cdes expressas dos procedimentos especiais,
sentenga é o pronunciamento por meio do qual o juiz, com fundamento nos arts.
485 e 487, poe fim a fase cognitiva do procedimento comum, bem como extingue a
execugao."

A propésito, confira-se as licdes de Humberto Theodoro Junior sobre o tema:

"Para o Cdédigo atual, sentenca é o pronunciamento por meio do qual o juiz,
com fundamento nos arts. 485 e 487 do CPC/2015, p6e fim a fase cognitiva
do procedimento comum, bem como extingue a execugao (art. 203, § 1°), ou
seja, € tanto o ato de extingue o processo sem resolugao de mérito como o que o
faz resolvendo o mérito da causa. Mas, tedrica e praticamente, ha que se
distinguir, dada a completa diversidade de efeitos, entre os provimentos que
solucionam a lide e os que nao a alcangcam.

Assim, as sentencas sao tradicionalmente classificadas em: a) sentengas
terminativas; e b) sentencas definitivas.

Terminativas sdo as que péem fim ao processo, sem lhe resolverem, entretanto, o
mérito. S&o as que correspondem aos casos de extingdo previstos no art. 485.
Importam reconhecimento de inadmissibilidade da tutela jurisdicional nas
circunstancias em que foi invocada pela parte. O direito de acao permanece
latente, mesmo depois de proferida a sentenca.

Definitivas sao as sentengas que decidem o mérito da causa no todo ou em
parte. Apresentam a parte a prestacao jurisdicional postulada e, de tal sorte,
extinguem o direito de agado, no pertinente ao acertamento pretendido pela
parte. Como a resolugdo do mérito da causa pode ser fracionada, ndo se deve
considerar sentenca sendo o julgamento que completa o acertamento em torno do
objeto do processo. As solugdes incidentais de fragmentos do mérito sdo decisdes
interlocutérias (art. 203, § 2°), ainda quando versem sobre questdes de direito
material. Sentenca, realmente, sé ocorre quando, no primeiro grau de jurisdigao, o
juiz conclui a fase cognitiva do processo. O Cddigo de 2015 corrigiu a incorregao

Documento eletronico VDA52493627 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO GASTALDI BUZZI Assinado em: 20/11/2025 14:15:09
Codigo de Controle do Documento: 8e7022a5-8fb4-419e-9f34-7628f4b69515



da legislagao anterior e qualificou a sentenca de forma objetiva, sem se importar
com o seu conteudo, que tanto pode referir-se ao mérito, como a preliminares
processuais. Nao é, pois, o conteludo que qualifica a decisdo como sentenca, mas,
sim, o fato de ela extinguir, ou ndo o processo ou uma de suas fases."

(Curso de direito processual civil, volume 1: teoria geral do direito processual civil,
processo de conhecimento, procedimento comum. 632 edicdo - Rio de Janeiro:
Forense, 2022, pag. 865).

Como se depreende, ainda que a jurisprudéncia desta Corte tenha evoluido
para admitir a alteracdo do polo passivo mesmo apos o saneamento do processo, tal
providéncia encontra limite intransponivel na sentenga de mérito, que cumpre fungao
estabilizadora e encerra a atividade jurisdicional de primeiro grau, fazendo operar a
preclusado quanto a modificagdo dos elementos subjetivos da demanda.

Permitir a alteragdo do polo passivo apds a prolagdo da sentencga definitiva
implicaria violar a seguranga juridica e desconstituir a estabilidade prépria da coisa
julgada em formagao, além de importar a indevida reabertura de fase processual ja
superada, em afronta a ordem procedimental e a previsibilidade que deve nortear o
devido processo legal.

E nem se diga, no caso concreto, ser possivel a aplicagado analdgica do artigo
338 do CPC, sob o pretenso argumento de que a alegagao de ilegitimidade somente foi
trazida em apelagao e o Tribunal a acolheu, para extinguir o feito, sem resolugao de
merito.

Embora tenha extinto o feito com fulcro no artigo 485, VI, do CPC, o acérdéao
de origem examinou o conjunto probatério dos autos, tendo concluido que: a) o Diretério
Estadual n&o integrou a relagéo contratual; b) a autora n&o se desincumbiu do 6nus de
provar o fato constitutivo de seu direito (art. 373, I, CPC). Confira-se trecho do acérdao
recorrido:

"De sorte a que, malgrado devidamente comprovada pela empresa autora a
prestacdo do servigo pelo qual objetiva recebimento, é inequivoca a prova
documental coligida aos autos em demonstrar que, na esteira do quanto
destacado pelo requerido em suas razées recursais e das alegativas da
prépria requerente, a contratagido em exame se deu apenas entre esta e o
Diretério Municipal do PSDB, nao guardando o Diretério Regional (de ambito

estadual), ora requerido, reponsabilidade por seu respectivo pagamento.

(..))

Assim, inexistindo, de um lado, solidariedade entre os Diretérios Partidarios
Estadual e Municipal que obrigue o primeiro pelos contratos firmados pelo segundo
e, de outro turno, nao tendo a autora demonstrado a participagcdo do réu na
contratacao objeto de discussao nos autos, como a luz do inciso I, do artigo
373, do Cdédigo de Processo Civil, lhe competia, inequivoca se mostra a
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ilegitimidade deste para o polo passivo da presente agdo de cobranga, motivo
pelo qual a extingdo do processo, sem resolucdo do mérito, com supedaneo no
inciso VI, do artigo 485, do Cddigo de Processo Civil, ¢ medida que se impde."

Em esséncia, afirmou-se ndo ser o réu devedor porque ausente o vinculo
obrigacional invocado. Trata-se, portanto, de julgamento de improcedéncia do pedido,
com resolugcao do mérito (art. 487, I, CPC), pois o elemento determinante para se definir
a natureza da decis&o é o seu conteudo.

N&o se trata de sentenca terminativa de extingdo por vicio subjetivo, mas sim
de pronunciamento de mérito, em segunda instancia, desfavoravel a autora, estando
atendido, pois, o principio da primazia do julgamento de mérito.

Nesse sentido, leciona Elpidio Donizete:

"Na pratica forense, ndo é inusitado o vicio de postergar o exame desses
requisitos para a fase decisoéria, quando o correto seria analisa-los logo no juizo de
admissibilidade inicial da demanda. Sendo assim, € de se questionar se haveria
sentido no reconhecimento da falta de determinado requisito processual depois de
citado o réu, apresentada contestagcado e produzidas as provas desejadas pelas
partes. Ora, a falta de interesse ou legitimidade deve ser reconhecida quando
servir de atalho, para impedir que um provimento jurisdicional inutil seja prestado.
Se, porém, percorreu-se o caminho mais longo, trazendo ao conhecimento
do julgador todos os elementos aptos a apreciagdao do mérito, o mais correto
é que o pedido fosse julgado improcedente, até mesmo porque, consoante ja
observado, esses requisitos sao praticamente indissociaveis do mérito."
(Curso de Direito Processual Civil: volume unico / Elpidio Donizetti, 282 edigéo -
Barueri (SP): Atlas: 2025, pags. 152/153).

m

ainda, Fernando Gajardoni, Luiz Dellore, André Roque e Zulmar Duarte:

"A falta de legitimidade ou do interesse processual deve ser aferida in statu
assertionis, ou seja, a luz das afirmacbes do autor (teoria da assercao),
considerando-as verdadeiras por hipétese. Caso a verificagdo da suposta
ilegitimidade ou falta de interesse processual dependa de atividade
probatdria, ndao sera o caso de extingido do processo sem resolugao do
mérito, mas de sentenca de improcedéncia." (Comentarios ao Cadigo de
Processo Civil, 42 edi¢ao, Rio de Janeiro: Forense, 2021, fl. 516)

Inviavel, portanto, reabrir a fase cognitiva para substituicdo do réu, pois néo se
pode transformar a fase recursal em segunda chance postulatéria para remendar o polo
passivo.

Por fim, também nao merece prosperar o argumento segundo o qual a
providéncia seria necessaria para evitar a consumacao da prescricdo da pretensao,
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diante de suposta conduta da recorrida contraria a boa-fé processual, ao ter permanecido
inerte em sua defesa para somente suscitar a ilegitimidade passiva apos a prolagao da
sentencga.

Com efeito, a apresentacao de defesa pelo réu é faculdade processual, razdo
pela qual a sua inércia configura conduta meramente omissiva, cuja consequéncia esta
disciplinada no artigo 344 do CPC (presuncdo de veracidade dos fatos alegados na
inicial).

Nao ha amparo legal para presumir ter agido o réu de ma-fé (art. 80 do CPC)
pelo simples fato de ter se defendido apenas em apelagao. A propdsito, "A presuncao de
boa-fé é principio geral de direito universalmente aceito, sendo milenar a parémia: a boa-
fé se presume; a ma-fé se prova" (ut REsp n. 956.943/PR, relatora Ministra Nancy

Andrighi, relator para acordao Ministro Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, julgado
em 20/8/2014, DJe de 1/12/2014).

Ademais, o réu revel conserva o direito de, em apelagdo, deduzir todo e
qualquer argumento juridico apto a modificar o resultado do julgamento, ndo podendo se
confundir o legitimo exercicio do direito de defesa, em hipétese alguma, com ma-fé
processual (ut Agint no REsp n. 1.848.104/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
relator para acérdao Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
20/4/2021, DJe de 11/5/2021).

Afinal, ndo constituem atos ilicitos aqueles praticados em legitima defesa ou
no exercicio regular de um direito reconhecido, sendo esta uma hipdtese legal de
exclusdo da ilicitude (art. 188, |, do CPC).

Outrossim, como visto, a pretensao da recorrente apoia-se na expectativa de
que, caso o processo fosse devolvido ao juizo de origem para a corregcao do polo
passivo, evitar-se-ia a consumacao da prescricdo. Contudo, conforme consignado pela
Corte de origem, a demanda foi proposta contra parte manifestamente ilegitima,
inviabilizando, portanto, a interrupgdo do prazo prescricional, pois a citagao nao se deu
na forma prevista em lei e a demora é imputavel a prépria recorrente. A propésito, colhe-
se precedente da Corte Especial:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO SERVIDOR PUBLICO. IMPOSTO DE
RENDA. RESTITUICAO. AJUIZAMENTO DE AGAO INDENIZATORIA CONTRA
PARTE ILEGITIMA. CITAGAO VALIDA. AUSENCIA DE INTERRUPGCAO DA
PRESCRICAO. INTELIGENCIA DO ART. 202, INCISO I, DO CODIGO CIVIL/2002
E ART. 219, CAPUT E § 1.°, DO CPC/1973 (ATUAL ART. 240, § 1.°, DO
CPC/2015) . EMBARGOS DE DIVERGENCIA CONHECIDOS E ACOLHIDOS.
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1. Nos termos do § 1.° do art. 219 do CPC/1973, a citagio valida, ainda quando
ordenada por juiz incompetente, interrompe a prescrigdo, que retroagira a data da
propositura da agédo. O § 1.° do art. 240 do CPC/2015, por sua vez, alinhado com a
novo Cédigo Civil, reza que a interrupgao da prescri¢ao, operada pelo despacho
que ordena a citagao, ainda que proferido por juizo incompetente, retroagira a data
de propositura da acéo.

2. O inciso | do art. 202 do Codigo Civil/2002 condiciona o efeito interruptivo da
prescricdo, a partir do despacho que ordenar a citacdo, "se o interessado a
promover no prazo e na forma da lei processual".

3. E consequéncia inarredavel das normas de regéncia que ndo ha interrupgdo da
prescri¢do (i) se a citagdo ocorre depois da implementagao do prazo prescricional,
salvo demora imputavel a administracdo judiciaria (§ 3.° do art. 240 do CPC/2015);
ou, mesmo antes, (ii) se a citagdo ndo obedece a forma da lei processual.

Nessa segunda perspectiva, se a acdo é enderegada a parte ilegitima, claramente
nao foi observada a forma da lei processual e, por conseguinte, ndo ha falar em
interrupgéo do prazo prescricional.

4. Cumpre ressaltar que, no caso dos autos, nao ha falar em duvida acerca da
parte legitima - o que, eventualmente, poderia ensejar a mitigacdo desse
entendimento acerca da interrupgdo do prazo prescricional -, porquanto as acdes
foram propostas apenas em face da Unido, parte ja reconhecidamente ilegitima a
época, em razao do julgamento do REsp n.° 989.419/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/11/2009, DJe 18/12/2009, sob o rito dos
recursos repetitivos (Tema 193) e da edi¢cdo da Sumula n.° 447/STJ:

"Os Estados e o Distrito Federal sdo partes legitimas na agao de restituicao de
imposto de renda retido na fonte proposta por seus servidores."

(Sumula n.° 447, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 28/04/2010, DJe 13/05/2010).

5. Embargos de divergéncia conhecidos e acolhidos para, cassando o acérdao
embargado da Segunda Turma, conhecer do agravo em recurso especial e dar
provimento ao recurso especial do ESTADO DO PARANA, a fim de restabelecer a
sentenca de primeiro grau, que havia declarado a prescricdo da pretensdo dos
Autores, com a consequente extingao do processo, com base no art. 269, inciso IV,
do CPC/1973.

(EAREsp n. 1.294.919/PR, relatora Ministra Laurita Vaz, Corte Especial, julgado em
5/12/2018, DJe de 13/12/2018.)

Nao ha, pois, legitimidade aparente do 6rgao estadual que pudesse induzir a
autora em erro escusavel; trata-se, em verdade, de erro grosseiro na indicagdao do polo
passivo.

Em suma, o art. 338 do CPC néo se presta a funcionar como instrumento de
reabertura de prazo prescricional consumado por culpa exclusiva da parte autora, nem
pode ser manejado como autorizagao irrestrita para a corregado do polo passivo em sede
recursal, apos a prolacado de sentenca de mérito.
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4. No que se refere a suposta violagdo ao artigo 339 do CPC, pretende a
recorrente a condenacado do recorrido ao pagamento de indenizagao pelos prejuizos
decorrentes da falta de indicagao de legitimado passivo, por supostamente ter agido de
ma-fé.

Em relacdo ao pleito de reconhecimento de ma-fé, as razbes que o
inviabilizam foram amplamente expostas no tépico anterior, destacando-se, em especial,
a impossibilidade de presumir que a conduta meramente omissiva de nao apresentar
contestagdo possa caracterizar litigancia temeraria.

Por outro lado, constata-se, da leitura do referido dispositivo legal, que o
reconhecimento da litigancia de ma-fé ndo se apresenta como requisito indispensavel
para a configuracdo da responsabilidade civil processual decorrente da auséncia de
oportuna indicagado da parte legitimada passiva. Sao institutos autbnomos: aquela, de
carater sancionatério, exige demonstragdo de conduta dolosa temeraria, enquanto a
responsabilizagéo civil visa a reparagao do dano causado (art. 186 do CC). Assim, a
inexisténcia de ma-fé nao afasta, por si s6, o dever de indenizar quando presentes os
demais pressupostos legais.

Eis o teor do artigo 339 do CPC:

"Art. 339 Quando alegar sua ilegitimidade, incumbe ao réu indicar o sujeito passivo
da relacdo juridica discutida sempre que tiver conhecimento, sob pena de arcar
com as despesas processuais e de indenizar o autor pelos prejuizos decorrentes
da falta de indicagao."

A controvérsia reside na extensdo da responsabilidade civil do réu,
especialmente quanto a possibilidade de seu reconhecimento mesmo em casos nos
quais nao subsiste qualquer duvida acerca do verdadeiro legitimado passivo e, ainda
assim, o réu é indevidamente demandado pelo autor.

Nessa hipotese, nédo parece juridicamente adequada a imputagdo de
responsabilidade ao réu por erro grosseiro do autor, que, dispondo de meios ordinarios
para identificar o sujeito passivo correto, ajuiza a demanda contra quem evidentemente
nao detém legitimidade, valendo recordar que o réu nao apresentou contestagéo.

Com efeito, ndo se pode exigir do réu a atuagdo como verdadeiro patrono dos
interesses do autor, compelindo-o a intervir ativamente para sanar equivocos manifestos
cometidos pela parte contraria. O dever de colaboragédo processual, embora imponha as
partes conduta leal e cooperativa, ndo desnatura o carater adversarial do processo, mas
apenas o qualifica, estabelecendo um padrao de correcdo e equilibrio, sem suprimir a
natural oposicao de interesses que lhe € intrinseca.
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Por essa razao, impde-se aferir se o erro do autor é escusavel, de modo a
justificar a responsabilizacdo do réu apenas quando a situagao de aparente legitimidade
do demandado é tal que razoavelmente impediria o autor de identificar, com a diligéncia
ordinaria exigida, o verdadeiro sujeito passivo. Nessa hipoétese, € igualmente
indispensavel o conhecimento, pelo réu, acerca da identidade do legitimado passivo
efetivo, apto a integrar a lide.

Por fim, faz-se imprescindivel a demonstragcdo de dolo ou culpa, por se tratar
de hipdtese de responsabilidade civil subjetiva. Este é o teor do enunciado 44 do Férum
Permanente de Processualistas Civis: "A responsabilidade a que se refere o art. 339 é
subjetiva”.

A definigdo dos contornos da responsabilidade civil do réu decorrente da
inobservancia do dever de cooperagao nao € tarefa simples; ao contrario, revela-se
particularmente complexa, sobretudo no presente caso, no qual se pretende imputar-lhe
a responsabilidade pela consumagao da prescricdo da pretensdo. Busca-se, em ultima
analise, a sua condenacdo ao pagamento de indenizagdo por dano emergente
correspondente ao proprio bem da vida perseguido na agdo de cobranga, sem que
sequer se possa confirmar o éxito da demanda caso houvesse, desde o inicio, a
indicagao correta do sujeito passivo.

Nessa hipotese, impde-se a realizagdo de uma ponderagdo acerca da
probabilidade concreta de éxito que o autor teria na demanda caso tivesse corretamente
indicado o legitimado passivo desde o inicio. Tal exame pressupde a verificagdo de uma
expectativa séria e real de sucesso — e nao mera esperancga abstrata —, o que, em tese,
poderia justificar a aplicacdo da teoria da perda de uma chance, concebida para reparar
a frustracdo de uma oportunidade real e substancial de obtencdo do bem da vida.

Nesse sentido leciona Luiz Rodrigues Wambier:

"E, sendo subjetiva essa responsabilidade do causador do suposto dano, ha
de se demonstrar e provar a culpa do réu que deixou de indicar o legitimado,
embora conhecedor, e me parece perfeitamente cabivel o embasamento na
teoria inspirada na doutrina francesa (perte d'une chance), ou seja, a teoria
da perda de uma chance, que visa a responsabilizagao do agente causador
nao de um dano emergente, tampouco de lucros cessantes, mas de algo
intermediario entre um e outro, precisamente a perda da possibilidade de se
buscar posi¢cao mais vantajosa que muito provavelmente se alcanc¢aria, nao
fosse o ato ilicito praticado. (STJ. 42 Turma, REsp 1190180/RS, Rel. Min. Luis
Felipe Salomao, julgado em 16/11/2010)

Em uma analogia concreta, a falta de indicacdo do verdadeiro legitimado pelo réu,
que a lei 13.105/15 impde como seu dever, ao arguir ser parte ilegitima, com o
posterior conhecimento por parte do autor de que seria conhecedor, pode ser
comparada ao caso em que o advogado perde o prazo para recorrer de um julgado
desfavoravel.
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Nao ha uma certeza de que alcangaria a reforma, caso tivesse manejado o recurso
apropriado, mas sendo a obrigagdo contratual do advogado de meio e nao de
resultado, verifica-se, neste caso, a perda da chance de se utilizar do recurso
(meio) com vistas a obtencdo de um resultado que poderia ser favoravel
(resultado).

Tornar-se-a, assim, absolutamente necessaria a ponderagao acerca da
probabilidade de éxito, que se supde ser real, que o autor teria de se sair
vitorioso na demanda.

A indenizacdo, assim, poderia ser calculada mediante a apuracido dos
prejuizos que o autor teve por suportar o tramite de uma acao em face do réu
que nao era o legitimado, contabilizando-se todas as despesas processuais,
honorarios advocaticios contratuais e sucumbenciais, acrescido, ainda, da
quantificacdo do proveito econdémico que pretendia na acao judicial
originaria desta responsabilidade, caso fique comprovada essa probabilidade
de éxito."

(https://www.migalhas.com.br/coluna/entendendo-direito/240175/o0s-artigos-338-e-
339-da-lei-13-105-15--versao-ampliada-da-nomeacao-a-autoria--o-dever-de-
cooperacao-e-a-responsabilidade-civil-do-reu)

Ademais, conforme destacado por Wambier, para a adequada quantificagao
de eventual indenizacao, seria necessario considerar nao apenas essa chance perdida,
mas também todas as despesas efetivamente suportadas pelo autor, tais como custas
processuais, honorarios advocaticios contratuais e honorarios sucumbenciais, de modo a
aferir o efetivo dano emergente decorrente da conduta imputada ao réu.

Todos esses elementos, que envolvem questoes de elevada indagagao e
complexidade probatéria, conduzem a conclusdo inafastavel segundo a qual a
afericao dos prejuizos eventualmente sofridos nao pode ser realizada no bojo do
presente feito, cujo bem da vida perseguido é absolutamente distinto. Ao revés,
demanda ampla e exauriente cognicdo, com a necessaria dilacdo probatéria e o
contraditorio pleno, a ser oportunamente desenvolvida em agao propria, onde se possa
examinar, com profundidade, tanto a existéncia quanto a extensdo do alegado dano
indenizavel.

Trata-se de conclusdo que se coaduna com a logica procedimental, pois
somente € possivel cogitar eventual responsabilidade do réu pela auséncia de indicagéo
do sujeito passivo quando o juizo, ao final, reconhece a ilegitimidade ou a auséncia de
responsabilidade do demandado inicialmente eleito pelo autor, circunstancia
evidenciadora do equivoco na indicagdo do polo passivo e que condiciona qualquer
analise ulterior de responsabilidade civil.

A propésito, este € o posicionamento de Theotdénio Negrédo, José Roberto
Ferreira Gouvéa, Luis Guilherme Aidar Bondioli, Jodo Francisco Naves da Fonseca:
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"Art. 339: 2. Logicamente, apenas se cogita da responsabilidade do réu pela falta
de indicacdo do sujeito passivo se o juiz, a final, deu pela sua ilegitimidade ou falta
de responsabilidade.

Ademais, trata-se de responsabilidade subjetiva. O 6nus da prova do dolo ou da
culpa do réu é do autor.

Art. 339: 2a. Os prejuizos, inclusive os extraprocessuais, devem ser apurados em
acgao propria."

(Cddigo de Processo Civil e Legislagdo Processual em vigor, 562 edicao,
Sao Paulo: Saraiva Jur, 2025, pag. 407)

Desse modo, considerando ter a autora incorrido em erro manifesto ao
direcionar a demanda contra parte evidentemente ilegitima, em descompasso com o
disposto no art. 15-A da Lei n° 9.096/1995, e tendo em vista que eventual
responsabilizacido do réu dependeria de apuragdao em acido autbnoma, ndo se mostra
demonstrada a alegada violagao ao art. 339 do CPC.

5. Superados os requisitos de admissibilidade do apelo nobre principal,
cumpre analisar o recurso especial adesivo interposto pelo Diretério Estadual do PSDB
(art. 997, § 2°, do CPC).

Insurge-se a recorrente, em sintese, contra a fixacdo dos honorarios por
equidade, arbitrados pelo Tribunal de origem em R$ 15.000,00 (quinze mil reais). Afirma
ter havido violagdo ao §2° do art. 85 do CPC, pugnando para que os honorarios sejam
fixados em 10% sobre o valor atualizado da causa, cujo importe histérico é de R$
1.681.783,01 (um milh&o, seiscentos e oitenta e um mil, setecentos e oitenta e trés reais
e um centavo) - data do ajuizamento da demanda, em 11/09/2017.

O recurso merece prosperar.

Com efeito, o acordao recorrido estd em desacordo com a orientacao
jurisprudencial fixada pela Corte Especial deste Superior Tribunal de Justica (Tema
Repetitivo 1076), segundo a qual é obrigatéria a observancia dos percentuais previstos
nos §§ 2° ou 3° do artigo 85 do CPC - a depender da presenca da Fazenda Publica na
lide -, os quais serao subsequentemente calculados sobre o valor: (a) da condenacéao; ou
(b) do proveito econédmico obtido; ou (c) do valor atualizado da causa.

Apenas se admite arbitramento de honorarios por equidade quando, havendo
ou ndo condenagdo: (a) o proveito econdmico obtido pelo vencedor for inestimavel ou
irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito baixo.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ELEVADO VALOR DA CAUSA.
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NECESSIDADE DE OBSERVANCIA DOS PERCENTUAIS PREVISTOS NO § 3°,
DO ART. 85, DO CPC/2015. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. ADEQUACAO DOS VALORES FIXADOS.
CONTROVERSIA RESOLVIDA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS
PROVAS DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. (...)

lll. No julgamento dos REsp 1.850.512/SP e REsp 1.877.883/SP, concluido em
16/03/2022, de relatoria do Ministro OG FERNANDES, submetidos ao rito dos
recursos representativos de controvérsia, a Corte Especial firmou as seguintes
teses: i) A fixacdo dos honorarios por apreciacdo equitativa ndo é permitida
quando os valores da condenacdo, da causa ou o proveito econémico da demanda
forem elevados. E obrigatéria nesses casos a observancia dos percentuais
previstos nos §§ 2° ou 3° do art. 85 do CPC - a depender da presenca da Fazenda
Publica na lide -, os quais serdo subsequentemente calculados sobre o valor: (a)
da condenacao; ou (b) do proveito econémico obtido; ou (c) do valor atualizado da
causa. ii) Apenas se admite arbitramento de honorarios por equidade quando,
havendo ou ndo condenacéo: (a) o proveito econdmico obtido pelo vencedor for
inestimavel ou irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito baixo. (...)

VII. Agravo interno improvido.

(Agint nos EDcl no REsp 1863538/PR, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2022, DJe 12/05/2022)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. FORNECIMENTO
DE TRATAMENTO MEDICO. DIREITO A SAUDE. VALOR INESTIMAVEL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. ARBITRAMENTO. EQUIDADE.
POSSIBILIDADE.

1. A Corte Especial, no julgamento dos Recursos Especiais 1.850.512/SP,
1.877.883/SP, 1.906.623/SP e 1.906.618/SP (Tema 1.076 - acdrddo ainda
pendente de publicagdo), sob o rito dos repetitivos, estabeleceu a seguinte
orientagao: "l) A fixagdo dos honorarios por apreciacao equitativa ndo é permitida
quando os valores da condenacgdo, da causa ou o proveito econémico da demanda
forem elevados. E obrigatéria nesses casos a observancia dos percentuais
previstos nos §§ 2° ou 3° do artigo 85 do CPC - a depender da presenca da
Fazenda Publica na lide -, os quais serdo subsequentemente calculados sobre o
valor: (a) da condenacéo; ou (b) do

proveito econdmico obtido; ou (c) do valor atualizado da causa; Il) Apenas se
admite arbitramento de honorarios por equidade quando, havendo ou n&o
condenacdo: (a) o proveito econdmico obtido pelo vencedor for inestimavel ou
irrisério; ou (b) o valor da causa for muito baixo" (Informativo 730 do STJ, de
28/3/2022) . (...)

3. Agravo interno nao provido.

(Agint no REsp 1890101/RN, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 25/04/2022, DJe 28/04/2022)
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No caso em exame, o Tribunal de origem aplicou o critério da equidade ao
extinguir a agcado de cobranca por ilegitimidade passiva, embora se trate de demanda com
valor econémico definido, circunstancia que impde a observancia dos percentuais
previstos no art. 85, § 2°, do CPC.

Portanto, ndo havendo condenagao, tampouco sendo mensuravel, de plano, o
proveito econdmico obtido pelo réu, justifica-se a fixagdo dos honorarios advocaticios em
10% sobre o valor atualizado da causa.

6. Diante do exposto, conhece-se parcialmente do recurso especial principal e,
nessa extensdo, nega-se-lhe provimento. Por outro lado, da-se provimento ao recurso
especial adesivo para fixar os honorarios sucumbenciais em 10% (dez por cento) sobre o
valor atualizado da causa.

E como voto.
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