PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE RONDONIA
TRIBUNAL DE JUSTICA
107 Vara Civel da Comarca de Porto Velho
Foérum Geral da Comarca de Porto Velho - Av: Pinheiro Machado, n® 777, 7° andar, Bairro Olaria, CEP 76801-235, Central de Atendimento:
(69)3309-7000, e-mail: pvhca@tjro.jus.br
atendimento ao advogado (69)3309-7004. Gabinete: telefone/WhatsApp: (69) 3309-7066, e-mail: pvh10civelgab@tjro.jus.br

PROCESSO N° 7063528-23.2025.8.22.0001

CLASSE: Procedimento Comum Civel

ASSUNTO: Direito Autoral

AUTOR: DOMINGOS BORGES DA SILVA

ADVOGADO DO AUTOR: ANDRE LUIZ LIMA, OAB n° RO6523

REU: GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA., BOOKWIRE BRASIL LTDA
REU SEM ADVOGADO(S)

DECISAO

DOMINGOS BORGES DA SILVA ingressou em juizo com acgao de obrigacdo de fazer c/c indenizacdo de
danos materiais e morais com pedido de tutela de urgéncia em face de GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA
e BOOKWIRE BRASIL LTDA alegando, em sintese, que publicou os livios: A CONSTITUCIONALIZACAO
DA CORRUPCAO - As Emendas Parlamentares e o desvendar dos Orcamentos da Uni&o, registrado no
International Standard Book Number (ISBN), nos formatos Digital = e-book sob n® 978-65- 270-3583-1; fisico,
sob n° 978-65-270-3584-8 e Digital = Audiobook sob n® 978-65-270- 3582-4 (Registro DOI sob n°
10.48021/978-65-270-3584-8) e OS GENOCIDIOS DO POVOS INDIGENAS NO BRASIL — Reconstituindo a
Histdria, igualmente registrado no ISBN no formado fisico sob n°® 978-65-270-5786-4, Digital = e-book sob n°
978-65-270- 5784-0 e Digital = Audiobook sob n° 978-65-270-5785-7 (Registro o DOI sob n°
10.48021/978-65-270-5786-4), ambos pela EDITORA DIALETICA, com sede na cidade de S&o Paulo — SP.

Afirma que, sem sua autorizagdo, o YouTube criou a pagina “Domingos Borges da Silva — Tema” e, sob a
indicacao “Provided to YouTube by Bookwire”, dividiu os audiobooks em dezenas de “videos-audio” (84 no
total), disponibilizando gratuitamente a integra das obras, 0 que viola seus direitos autorais e desestimula a
compra dos livros nos demais formatos. Sustenta que a Bookwire também comercializa os e-books “por
pagina lida”, pratica que ele ndo autorizou e que considera ilicita, pois trata o livro como “divisivel”, reduzindo
significativamente sua remuneracao.

Relata que lavrou ata notarial para comprovar as publicagfes e que, em 18/09/2025, enviou e-mails a
Google/YouTube e a Bookwire pedindo copias de contratos de cessao e explicagbes, sem obter resposta.
Também questionou a Editora Dialética, que respondeu informando que os e-books podem ser lidos on-line e
remunerados por paginas lidas, e encaminhou o questionamento sobre audiobooks ao setor responsavel.

Por meio da plataforma da editora (Literarius), o autor verificou que os valores recebidos pelos livros via
canal Bookwire séo infimos em comparagdo ao preco de capa, e que as vendas por leitura/pagina confirmam
sua suspeita de prejuizo.

Defende que as rés, ao disponibilizarem integralmente os audiobooks no YouTube e ao adotarem modelo de
venda por paginas dos e-books, usurparam seus direitos autorais e utilizaram suas obras para atrair acessos
e auferir vantagem econbmica, causando danos morais (abalo psicoldgico, frustragdo com as vendas) e
materiais (perda de vendas de livros fisicos, e-books e audiobooks).

Pede gratuidade de justi¢ca, alegando hipossuficiéncia econémica.
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Requer liminarmente: (i) que a Bookwire se abstenha de vender os e-books por paginas, sob pena de multa
diaria de R$ 20.000,00; (ii) que as rés retirem imediatamente do ar a pagina “Domingos Borges da Silva —
Tema” no YouTube, sob pena de multa diaria de R$ 100.000,00; e a expedi¢do dos atos necessarios ao
cumprimento da deciséo.

No mérito, requer a citacdo das rés, a inversdo do 6nus da prova e a apresentagéo, em juizo, dos nimeros
de acessos a pagina do YouTube em questéo, para quantificacdo do dano material. Pede a condenacéo das
rés em: (a) retirar quaisquer paginas da internet que divulgam gratuitamente seus livros integrais em formato
e-book ou audiobook; (b) indenizag&o por danos materiais, a serem apurados em liquidacdo, sugerindo como
critério a multiplicagdo do nimero de acessos pelo valor unitario dos livros fisicos; (c) danos morais de R$
200.000,00 para cada ré, além de custas, despesas processuais e honorarios de sucumbéncia de 20% sobre
o valor da condenacgédo. Deu a causa o valor provisorio de R$400.000,00.

Juntou procuragéo e documentos.

Determinada a emenda a inicial no ID 128192435 e ID 129946346, tendo em vista que a parte autora
apresenta na procuragdo endereco de Alto Paraiso (ID 128122494), titulo de eleitor e Declaragéo de isengdo
de Imposto de Renda Pessoa Fisica (ID 128122497), com endereco desta Comarca.

E o relatério. Decido
FUNDAMENTOS DA DECISAO
Defiro a gratuidade de justica gratuita ao requerente.

A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciam a probabilidade do direito e o
perigo de dano ou risco ao resultado Gtil do processo (art. 300, NCPC).

Segundo as licdes de Humberto Theodoro Junior (Curso de Direito Processual Civil — Teoria geral do direito
processual civil, 57. ed., Rio de Janeiro: Forense, 2016), existem basicamente dois requisitos para alcancar
uma providéncia de urgéncia de natureza cautelar ou satisfativa. Sdo eles: a) um dano potencial, que se
configura no risco do processo néo ser Util ao interesse demonstrado pela parte, em razdo do periculum in
mora, e b) a probabilidade do direito substancial invocado, ou seja, o fumus boni iuris.

A tutela de urgéncia exige demonstracao de probabilidade do direito e perigo de dano ou risco ao resultado
util do processo. Estes pressupostos, todavia, devem ser evidenciados conjuntamente, pelo que, em via
obliqua, tornar-se-a defesa a concessao da antecipacao de tutela.

De acordo com a Lei n. 12.965/2014, disciplina o uso da internet como fundamento da liberdade de
expressao. O art. 19 da referida Lei dispde que:

Art. 19. Com o intuito de assegurar a liberdade de expresséo e impedir a censura, o provedor de
aplicacdes de internet somente podera ser responsabilizado civilmente por danos decorrentes de
contetido gerado por terceiros se, apds ordem judicial especifica, ndo tomar as providéncias para,
no ambito e nos limites técnicos do seu servigo e dentro do prazo assinalado, tornar indisponivel o
contetdo apontado como infringente, ressalvadas as disposi¢Oes legais em contrario.

§ 1° A ordem judicial de que trata o caput devera conter, sob pena de nulidade, identificagdo clara
e especifica do conteudo apontado como infringente, que permita a localiza¢éo inequivoca do
material.

§ 2° A aplicacéo do disposto neste artigo para infragdes a direitos de autor ou a direitos conexos

depende de previsdo legal especifica, que devera respeitar a liberdade de expressdo e demais
garantias previstas no art. 5° da Constituicdo Federal.

Num. 131801048 - Pag. 2



§ 3° As causas que versem sobre ressarcimento por danos decorrentes de contelddos
disponibilizados na internet relacionados a honra, a reputacéo ou a direitos de personalidade, bem
como sobre a indisponibilizagcdo desses contelidos por provedores de aplicagées de internet,
poderdo ser apresentadas perante os juizados especiais.

8§ 4° O juiz, inclusive no procedimento previsto no § 3° , podera antecipar, total ou
parcialmente, os efeitos da tutela pretendida no pedido inicial, existindo prova inequivoca
do fato e considerado o interesse da coletividade na disponibilizagdo do conteldo na
internet, desde que presentes os requisitos de verossimilhanca da alegagdo do autor e de
fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagao.

No caso em apreco, o autor alega que houve violacdo dos seus direitos autorais pelas requerida, pois o
Youtube publicou sem a sua autorizacéo, as obras literarias fornecidas pela Bookwire, utilizando a Capa do
Livio OS GENOCIDIOS DOS POVOS INDIGENAS NO BRASIL, e através dela dividiu o primeiro Livro
original Audiobook em 34 (trinta e quatro) videos em audio, e o segundo, também do original Audiobook em
50 (cinquenta) videos e publicou de forma aleatéria, como se fosse o autor, os dois Livros, se encontrando
na integra no link: https://www.youtube.com/channel/lUCvmRcb_CQlapEAFP70wJFzw.

Nesse contexto, a Lei n. 9.610/1998 que rege os direitos autorais, traz a definicAo de alguns conceitos
relevantes ao caso concreto, veja-se:

Art. 5° Para os efeitos desta Lei, considera-se:

| - publicacéo - o oferecimento de obra literaria, artistica ou cientifica ao conhecimento do publico,
com o consentimento do autor, ou de qualquer outro titular de direito de autor, por qualquer forma
OU processo;

[-]
IV - distribuicdo - a colocacédo a disposicdo do publico do original ou cépia de obras literérias,

artisticas ou cientificas, interpretacdes ou execucdes fixadas e fonogramas, mediante a venda,
locagédo ou qualquer outra forma de transferéncia de propriedade ou posse;

V - comunicagdo ao publico - ato mediante o qual a obra é colocada ao alcance do publico, por
gualguer meio ou procedimento e que ndo consista na distribuicdo de exemplares;

VI - reproducdo - a copia de um ou varios exemplares de uma obra literaria, artistica ou cientifica
ou de um fonograma, de qualquer forma tangivel, incluindo qualquer armazenamento permanente
ou temporario por meios eletrénicos ou qualquer outro meio de fixacdo que venha a ser
desenvolvido;

VIl - contrafacéo - a reprodugdo ndo autorizada;

VIII - obra:

(-]

g) derivada - a que, constituindo criagcdo intelectual nova, resulta da transformacdo de obra
originaria;

(-]

i) audiovisual - a que resulta da fixagcdo de imagens com ou sem som, que tenha a finalidade de
criar, por meio de sua reproducdo, a impressdo de movimento, independentemente dos processos
de sua captagéo, do suporte usado inicial ou posteriormente para fixa-lo, bem como dos meios
utilizados para sua veiculagao;
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(-]

X - editor - a pessoa fisica ou juridica a qual se atribui o direito exclusivo de reproducéo da obra e o
dever de divulga-la, nos limites previstos no contrato de edicéao;

XI - produtor - a pessoa fisica ou juridica que toma a iniciativa e tem a responsabilidade econémica

da primeira fixagao do fonograma ou da obra audiovisual, qualquer que seja a natureza do suporte
utilizado;

(-]

XIV - titular origindrio - o autor de obra intelectual, o intérprete, o executante, o produtor fonografico
e as empresas de radiodifusédo.

Verifica-se que o autor encaixa-se também no conceito de exposto no art. 11 e seguintes da supracitada Lei.
Somada a isso, verifica-se que a Lei disp6e que pertence ao autor os direitos morais e patrimoniais da obra
gue criou, nao obstante:

Art. 24. S&o direitos morais do autor:

| - o de reivindicar, a qualquer tempo, a autoria da obra;

Il - o de ter seu nome, pseuddnimo ou sinal convencional indicado ou anunciado, como sendo o do
autor, na utilizagao de sua obra;

Il - o de conservar a obra inédita;

IV - o de assegurar a integridade da obra, opondo-se a quaisquer modificagfes ou a préatica de
atos que, de qualquer forma, possam prejudica-la ou atingi-lo, como autor, em sua reputa¢éo ou
honra;

V - o0 de modificar a obra, antes ou depois de utilizada;

VI - o de retirar de circulagdo a obra ou de suspender qualquer forma de utilizagdo j& autorizada,
guando a circulacéo ou utilizagéo implicarem afronta a sua reputagéo e imagem;

VIl - o de ter acesso a exemplar Unico e raro da obra, quando se encontre legitimamente em poder
de outrem, para o fim de, por meio de processo fotografico ou assemelhado, ou audiovisual,
preservar sua memoria, de forma que cause o0 menor inconveniente possivel a seu detentor, que,
em todo caso, sera indenizado de qualquer dano ou prejuizo que lhe seja causado.

[-]
Art. 25. Cabe exclusivamente ao diretor o exercicio dos direitos morais sobre a obra audiovisual.
[-]
Art. 27. Os direitos morais do autor sdo inalienaveis e irrenunciaveis.
Ademais, cabe ao autor o direito de utilizar, fruir e dispor da obra literaria, nos termos do art. 28 da Lei de
Direitos Autorais, dependendo de prévia autorizacdo a reproducdo integral ou parcial, a adaptacao; a

producgéo audiovisual; a distribuigao.

O art. 104 da Lei de Direitos Autorais determina que expor a venda de obra protegida por direito autoral é ato
que enseja a responsabilidade solidaria daquele que a exp6e com o contrafator. Veja-se:
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Art. 104. Quem vender, expuser a venda, ocultar, adquirir, distribuir, tiver em deposito ou utilizar
obra ou fonograma reproduzidos com fraude, com a finalidade de vender, obter ganho, vantagem,
proveito, lucro direto ou indireto, para si ou para outrem, sera solidariamente responsavel com o
contrafator, nos termos dos artigos precedentes, respondendo como contrafatores o importador e o
distribuidor em caso de reproducéo no exterior.

Nesse sentido, é a jurisprudéncia:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REPARAGCAO CIVIL POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
MARCO CIVIL DA INTERNET. PLATAFORMA DE COMERCIO ELETRONICO
RESPONSABILIDADE. ANUNCIO. CONTEUDO PROTEGIDO POR DIREITO AUTORAL. LEI DE
DIREITO AUTORAL . 1. Acédo de reparacdo civil por danos morais e materiais, ajuizada em
05/10/2018, da qual foi extraido o presente recurso especial, interposto em 20/08/2022 e concluso
ao gabinete em 25/09/2023.2. O proposito recursal € decidir se a responsabilidade da plataforma
de comércio eletronico de retirar andncio que viole direitos autorais se inicia ap6s a notificagdo do
titular da obra ou ap6s a ordem judicial especifica .3. Diante da auséncia da legislagcdo especifica
tratando de infragBes a direito do autor e a direitos conexos cometidos por provedores de aplicacéo
de internet a que se refere o art. 19, 8§ 2° do Marco Civil da Internet, aplica-se a Lei de Direitos
Autorais.4 . No que diz respeito as plataformas de comércio eletrdnico que disponibilizam a sua
estrutura para divulgar anincios de vendas, o art. 104 da Lei de Direitos Autorais determina que
expor a venda de obra protegida por direito autoral € ato que enseja a responsabilidade solidaria
daquele que a expde com o contrafator.5. A Lei dos Direitos Autorais ndo prevé a
responsabilizagdo daquele que néo fiscaliza previamente os conteddos vendidos .6. Nos termos do
art. 104 do da LDA, deve-se responsabilizar aquele que expde a venda de contetido protegido, ndo
importando se houve ou como foi o lucro obtido pela plataforma de comércio eletrénico, haja vista
gue a finalidade da plataforma, por si so, é facilitar a venda que ensejara lucro de outrem.7 . Nos
termos do art. 102 da LDA, é direito do titular da obra que esteja sendo fraudulentamente vendida
requerer a suspenséo desse ato.8. A exposicao de venda de contelddo protegido pela Lei dos
Direitos Autorais se revela um ato manifestamente ilicito, que exige que haja pronta
suspensdo das vendas, sendo desnecessario aguardar ordem judicial especifica .9. Na
plataforma de comércio eletrdnico, a retirada de um anuncio de venda que viole a LDA, apés a
notificacdo do titular do direito autoral ndo viola de qualquer forma o direito de liberdade de
expressdo ou as demais garantias previstas no art. 5° da Constituicdo Federal.10 . Se é inequivoco
que o titular da obra protegida por direito autoral notificou a plataforma de comércio eletrénico que
divulgava o anuncio de venda do conteludo protegido, isto € o suficiente para que surja a
responsabilizagdo solidaria da plataforma de comércio eletrdnico de indenizar o titular da obra
pelos danos sofridos, sendo desnecessario que a notificagdo ocorra por meio especifico.11. Na
espécie, o Mercado Livre néo retirou antncio de venda de um curso protegido pelo direito do autor
gue estava sendo divulgado em sua plataforma, mesmo ap6s a notificagéo do titular da obra, o que
atrai a sua responsabilidade pelos danos sofridos.12 . Recurso especial conhecido em parte e
desprovido, com majorag&o de honorarios. (STJ - REsp: 2057908 SC 2023/0050388-7, Relator.:
Ministra NANCY ANDRIGHI, Data de Julgamento: 02/04/2024, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de
Publicagdo: DJe 10/04/2024)

Acéo indenizatoria proposta pela ASSOCIACAO BRASILEIRA DE DIREITOS REPROGRAFICOS
(ABDR). Indeferimento da antecipacdo da tutela para determinar a adog&o de medidas inibitérias a
reproducdo e divulgacdo ndo autorizada de obras literarias de editoras associadas a recorrente.
Presenca dos requisitos do art. 300, CPC . Verossimilhanca das alegagdes, havendo
demonstracdo, em analise sumaria, de que a corré viola direitos disciplinados pela Lei
Federal 9.610/98. Existéncia de perigo de dano iminente Comprovagdo da filiagdo das
editoras a agravante, cujo Estatuto prevé a representagdo judicial. Legitimidade ativa da
autora decorrente dos artigos 97 e 98 da Lei 9 .610/98. Possibilidade de concesséo da tutela para
determinar a suspensédo da postagem no Facebook, das pastas de compartilhamento no Google
Drive, do video no canal do Youtube e determinar que o Mercado Pago deposite os valores
pendentes relativos a comercializagdo das obras mencionadas e impedir que o titular continue
praticando violagGes a direitos autorais, sob pena de multa. Indeferimento do pedido de suspenséo
integral do Website criado. Provimento, em parte . TJ-SP - Agravo de Instrumento:
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2235281-33.2022.8.26 .0000 Sao Paulo, Relator.: Enio Zuliani, Data de Julgamento: 29/01/2023, 42
Camara de Direito Privado, Data de Publicacéo: 29/01/2023)

Portanto, a Lei dos Direitos Autorais ndo prevé a responsabilidade daquele que néo fiscaliza previamente os
conteudos vendidos, mas imp&e a responsabilizacdo daquele que expbe a venda de contetdo protegido por
direitos autorais

Diante do exposto, verifica-se que em analise preliminar, a probabilidade do direito sobre o qual se baseia o
pedido da tutela de urgéncia decorre do fato da parte autora néo ter fornecido a autoriza¢é@o para reproducao
audiovisual pelas requeridas, assim como o desmembramento de suas obras literarias

De outro passo, o perigo de dano, por sua vez, dispensa maior comprovacgao, tendo em vista que a agdo das
requeridas podem ocasionar relevante dano financeiro e irreparavel ao autor.

Ainda, deve-se considerar que a providéncia pretendida ndo se apresenta irreversivel, de maneira que o
pedido atende aos requisitos estabelecidos pela legislagdo processual (art. 300, 83°, CPC).

1. Ante o exposto, DEFIROo pedido de tutela de urgéncia formulado pela parte autora, e em consequéncia
determino a parte requerida Bookwire Brasil LTDA se abstenha de vender os Livros do Requerente,
do formato E-books, em paginas individuais e que as requeridas Bookwire Brasil LTDA e Google
Brasil Internet LTDA promovam a retirada da pagina intitulada Domingos Borges da Silva - Tema,
vinculada ao link: https://www.youtube.com/channel/lUCvmRcb_CQlapEAFP70wJFzw, no prazo de 05
(cinco) dias, sob pena de multa diaria de R$ 500,00(quinhentos reais) limitada ao valor de R$
10.000,00(dez mil reais), além de configurar com sua conduta, ato atentatério a dignidade da justica.

2. Considerando o advento do novo Codigo de Processo Civil e a priorizacdo do sistema pelas formas
consensuais de solucdo dos conflitos, na forma do art. 334 do CPC, DESIGNO AUDIENCIA DE TENTATIVA
DE CONCILIACAO, ficando a parte autora, por via de seu advogado, devidamente intimada a comparecer a
solenidade.

A CPE: Agende-se data para audiéncia utilizando-se o sistema automatico do PJE, Apos, certifique-se,
intime-se a parte autora via Sistema Eletrdnico, e encaminhando como anexo a parte requerida.

2.1. A parte autora e parte requerida deverdo comparecer a audiéncia designada pessoalmente ou por
representante, que nao seus advogados, com poderes para transigir. No caso de ndo comparecimento
injustificado, seja da parte requerente ou do réu, a audiéncia de conciliagdo, as partes estarao sujeitas a
multa prevista no art. 334, §8°, CPC.

3. Expeca-se carta de citacao/intimacdo a parte requerida (art. 250, CPC), que devera comparecer
acompanhada de advogado ou Defensor Publico, fazendo-se constar as adverténcias dos arts. 248 e 344,
CPC.

4. O prazo para oferecimento de contestacao é de 15 (quinze) dias, a iniciar-se da data da audiéncia de
tentativa de conciliagéo caso frustrada, salvo hipéteses dos incisos Il e Ill do art. 335, CPC.

5. No caso de desinteresse na realizagdo de audiéncia de conciliacdo (art. 335, CPC), devera a parte
requerida informar nos autos, por peticdo, expressamente, com antecedéncia minima de 10 (dez) dias Uteis
de sua realizacéo, ocasido em que o prazo para defesa se iniciara do protocolo da petigéo.

6. Findo o prazo para contestacdo, com sua apresentacdo, dé-se vista dos autos a parte autora para
manifestagdo em 15 (quinze) dias, nos termos dos arts. 350 e 351, CPC.

7. Apés, com ou sem impugnacgdo da parte autora, o que deverd ser certificado, retornem-me os autos
conclusos para providéncias preliminares e/ou saneamento do feito (art. 347, NCPC).

8. Intime-se.
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9. Fica a parte requerida advertida que a peticdo inicial, e documentos que a instruem poderdo ser
consultados no sitio eletrénico http://pje.tjro.jus.br/pg/ConsultaPublica/listView.seam, nos termos do Art. 20,
da Resolugéo 185/2013 — CNJ.

COPIA DESTA SERVIRA COMO CARTA/MANDADO/PRECATORIA/OFICIO

Porto Velho/RO, 3 de fevereiro de 2026

Duilia Sgrott Reis

Juiz(a) de Direito
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