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e TRIBUNAL DE JUSTICA
EE: PODER JUDICIARIO

Sao Paulo

Registro: 2025.0001294319
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1070312-04.2025.8.26.0100, da Comarca de Sdo Paulo, em que é apelante ALICE WONDERS
DIGITAL LTDA., ¢ apelado SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE.

ACORDAM, em Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma IV (Direito
Privado 1) do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdao: "Deram provimento

ao recurso. V. U.", de conformidade com o voto do Relator(a), que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores ACHILE
ALESINA (Presidente sem voto), DIMITRIOS ZARVOS VARELLIS E LEA DUARTE.

Sdo Paulo, Data do Julgamento por Extenso Nao informado.
RICARDO HOFFMANN

Relator

Assinatura Eletronica

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por Ricardo Hoffmann, liberado nos autos em 13/12/2025 as 17:05 .

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1070312-04.2025.8.26.0100 e cédigo vmgxH79m.
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Apelacio Civel n° 1070312-04.2025.8.26.0100
Apelante: Alice Wonders Digital Ltda.

Apelado: Sul America Companhia de Seguro Saude
Comarca: Sao Paulo

Juiz: Ju Hyeon Lee

Voton® 13321

Ementa: DIREITO DO CONSUMIDOR E PROCESSUAL
CIVIL. APELACAO CIVEL. PLANO DE SAUDE
EMPRESARIAL. “FALSO COLETIVO”. REAJUSTE POR

SINISTRALIDADE E VCMH. ABUSIVIDADE.
SUBSTITUICAO POR NDICES DA ANS. RECURSO
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Agdo revisional de contrato de plano de saude coletivo
empresarial ajuizada por pessoa juridica em face de operadora de
plano de satde. A autora questiona a validade dos reajustes anuais
por sinistralidade ¢ VCMH, que resultaram em aumento
acumulado de 86,06% entre 2021 e 2025. Alega tratar-se de
contrato “falso coletivo”, abrangendo apenas 07 vidas de um
mesmo nucleo familiar, e pleiteia a aplicacdo dos indices da ANS
para planos individuais, com restituicdo do indébito. A sentenca
julgou os pedidos improcedentes.

II. QUESTOES EM DISCUSSAO

(i) se o contrato, formalmente empresarial, caracteriza-se como
“falso coletivo” ou “coletivo atipico” em razdo do numero
reduzido de beneficiarios, atraindo a incidéncia do CDC e o
regramento dos planos individuais; (ii) se € devida a substitui¢do
dos reajustes por sinistralidade pelos indices da ANS.

I11. RAZOES DE DECIDIR

A relagdo juridica submete-se ao CDC (Stimula 608 do STJ), uma
vez que a estipulante atua em proveito dos beneficiarios finais.

O contrato abrange grupo diminuto, composto por apenas dois
socios e seus familiares, descaracterizando a mutualidade e a
diluigdo de riscos inerentes aos verdadeiros contratos
empresariais.

Configuragdo de “falso coletivo”, justificando o tratamento como
plano individual/familiar, conforme jurisprudéncia do STJ.

Os reajustes por sinistralidade e VCMH, aplicados
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unilateralmente e sem comprovagdo atuarial idonea e transparente,
mostram-se abusivos e onerosos, rompendo o equilibrio
contratual. Imperiosa a substituicdo pelos indices maximos
autorizados pela ANS para planos individuais/familiares,
respeitada a prescri¢do trienal para o reembolso.

IV. DISPOSITIVO E TESE
Recurso provido.

Tese de julgamento: “1. O contrato de plano de saude coletivo
empresarial com numero reduzido de beneficiarios, todos
integrantes de um mesmo grupo familiar, submete-se as regras
protetivas dos planos individuais, inclusive quanto aos indices de
reajuste da ANS. 2. E abusivo o reajuste por sinistralidade
aplicado sem a devida demonstracdo atuarial, devendo ser
substituido pelo indice da ANS para planos individuais, com
repeticdo do indébito”.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, XXXII; CDC,
art. 51, IV e § 1% CC, arts. 406 e¢ 206, § 3° IV; Lei n°
14.905/2024.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Tema 1.368; STJ, Sumula
608; STJ, REsp 2.025.878/SP.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto por ALICE
WONDERS DIGITAL LTDA contra a r. sentenga que julgou improcedentes os pedidos
formulados na acdo revisional movida em face de SUL AMERICA SERVICOS DE SAUDE
S/A.

Consta dos autos que a Autora € estipulante do Plano de Saude
Coletivo Empresarial “Sul América PME”, categoria Especial 100, Produto 557, contratado em
dezembro de 2020, destinado a assisténcia de um pequeno grupo familiar composto por apenas 07

vidas (socios e familiares.

Relatou que a mensalidade atual atinge a monta de R$ 11.589,85,
tendo sofrido reajustes anuais por sinistralidade e Variacdo de Custos Médico-Hospitalares
(VCMH) que reputa abusivos e sem comprovacdo atuarial idonea. Apresentou quadro
comparativo indicando que, entre 2021 e 2025, os reajustes aplicados pela operadora resultaram
em uma variacdo acumulada de 86,06%, enquanto os indices autorizados pela Agéncia Nacional

de Saude Suplementar (ANS) para planos individuais no mesmo periodo somariam apenas
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31,99%.

Sustentou tratar-se de contrato “falso coletivo”, dada a natureza
familiar do grupo beneficidrio e a hipossuficiéncia técnica da microempresa contratante,
invocando a aplicacdo do Codigo de Defesa do Consumidor e a incidéncia dos indices da ANS
aplicaveis aos planos individuais/familiares, conforme jurisprudéncia do C. STJ e deste E.
Tribunal. Pleiteou, em suma: (i) o afastamento dos reajustes por sinistralidade/VCMH aplicados
desde 2020; (ii) a substitui¢do pelos indices da ANS; e (iii) a restituicdo dos valores pagos a

maior, observada a prescri¢ao trienal.

A r. sentenga julgou improcedentes os pedidos, afastando a
alegacdo de “falso coletivo”, consignando que a autora ¢ sociedade empresdria regularmente
constituida e que os beneficiarios sdo socios e seus familiares, enquadrando-se perfeitamente na
modalidade PME. Pontuou que ndo se aplica ao caso o indice dos planos individuais, devendo
prevalecer as regras proprias dos planos coletivos com menos de 30 vidas (agrupamento),
conforme disciplinado pela ANS. Pela sucumbéncia, condenou a autora ao pagamento das custas e

honorarios advocaticios de 10% sobre o valor da causa.

Inconformada, apela a autora. Em preliminar, suscita nulidade da
sentenca por cerceamento de defesa, alegando que o julgamento antecipado impediu a produ¢do
de prova pericial atuarial, imprescindivel para verificar a corregdo dos percentuais aplicados e a
base de célculo da sinistralidade. No mérito, reitera a tese de que o contrato ¢ um “falso coletivo”,
servindo apenas para burlar a protecdo legal dos planos familiares, dada a natureza do grupo
segurado (nucleo familiar). Insiste que os reajustes sdo aleatorios, carecem de comprovagdo
documental (notas fiscais, planilhas de custos) e violam o Tema 952 do STJ, devendo ser
substituidos pelos indices da ANS para planos individuais, com a consequente devolucdo dos

valores pagos a maior.

Em contrarrazoes, a apelada pugna pela manutengdo da sentenca.
Refor¢a que a apelante € pessoa juridica ativa, o que afasta a simulacdo contratual (“falso
coletivo”). Reitera que os reajustes ndo decorrem de vontade unilateral, mas do estrito
cumprimento da norma da ANS (RN 309/2012 e RN 565/2022), que obriga a dilui¢ao do risco em
um pool de contratos PME, cujos indices sdo publicos e fiscalizados. Argumenta que a pericia
técnica na apolice especifica da autora seria inutil, pois o reajuste ndo ¢ balizado pela

sinistralidade individual daquele contrato, mas do agrupamento. Defende a legalidade da conduta
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e a auséncia de abusividade.
E o relatorio, fundamento e VOTO!

Consigno que se faz desnecessaria a inclus@o deste recurso em
sessdo telepresencial, com o maximo respeito ao ilustre patrono da apelante, providéncia essa que
se da com base nos “principios do melhor aproveitamento dos atos processuais, razoavel duragao
do processo, gerenciamento, economicidade, preservando o devido processo legal e as garantias
que dele decorrem” (TJSP; Agravo de Instrumento n® 2013668-09.2020.8.26.0000; Relator José
Maria Camara Junior, 8 Camara de Direito Privado; data do julgamento 11.03.2020), na medida

em que o recurso sera provido.

Respeitado o entendimento do MM. Juiz monocratico, o recurso

comporta provimento.

Inicialmente, é preciso consignar que o fato de a apelante ser
pessoa juridica ndo obsta a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor, sendo essa a
legislagdo aplicavel ao caso (Sumula 608 do STJ), tendo em vista que a mesma figura como
estipulante em proveito de seus beneficiarios, que assumem a posi¢ao de destinatarios finais dos

servicos contratados.

O cemne da controvérsia reside na natureza do contrato e na
validade dos reajustes aplicados. Embora formalmente denominado “coletivo empresarial”, o
contrato em questdo contempla um numero reduzido de beneficiarios (apenas 07 vidas), todos

vinculados a0 mesmo nucleo familiar (dois sdcios e seus respectivos dependentes).

Tal circunstincia caracteriza o chamado “falso coletivo” ou
contrato de “falsa coletivizacdo”. Nestes casos, ainda que a estipulante seja uma pessoa juridica, o
objetivo essencial da avenga ¢ beneficiar um grupo familiar restrito, descaracterizando a estrutura

de mutualidade e diluicdo de riscos tipica dos verdadeiros contratos empresariais de massa.

Trata-se, na realidade, de verdadeiro plano de saude

individual/familiar contratado sob a roupagem empresarial.

Nesse contexto, a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica é firme no sentido de que € possivel, excepcionalmente, que o contrato de plano de saude
coletivo ou empresarial, que possua nimero diminuto de participantes, como no caso, por

apresentar natureza de contrato coletivo atipico, seja tratado como plano individual ou familiar.

Confiram-se os seguintes julgados:
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“DIREITO DO CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. PLANO
DE SAUDE COLETIVO EMPRESARIAL. REAJUSTES ABUSIVOS. APLICACAO DE INDICES
DA ANS. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Caso em exame

1. Recurso especial interposto por operadora de plano de saude
contra acordado do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo que reconheceu a abusividade de
clausulas contratuais de plano coletivo empresarial, limitando os reajustes aos indices anuais
autorizados pela Agéncia Nacional de Saude Suplementar (ANS) e aplicando as normas dos

planos individuais e familiares.

2. Fato relevante. O contrato foi caracterizado como "falso
coletivo", abrangendo apenas quatro beneficiarios de um nucleo familiar, o que motivou a

aplicagdo das normas protetivas dos planos individuais e familiares.

3. Decisoes anteriores. Sentenca de primeiro grau julgou
procedente o pedido da autora, decisdo mantida pelo Tribunal de Justi¢a do Estado de Sdo Paulo.
Recurso especial ndo conhecido pelo Superior Tribunal de Justica, em razdo da incidéncia das

Sumulas 7 e 83 do STJ.
1I. Questdo em discussdo

4. A questdo em discussdo consiste em saber se é possivel aplicar
as normas dos planos individuais e familiares a contratos de planos de saude coletivos

empresariais que, por sua configuracdo, sdo caracterizados como "falsos coletivos”.
1II. Razoes de decidir

5. A caracterizagdo do contrato como "falso coletivo”,
abrangendo apenas quatro beneficiarios de um nucleo familiar, desloca sua natureza juridica
para plano familiar, atraindo a aplica¢do das normas protetivas dos planos individuais e

familiares.

6. A jurisprudéncia do STJ admite, excepcionalmente, que
contratos de planos de saude coletivos atipicos sejam tratados como planos individuais ou

familiares, aplicando-se os indices de reajuste da ANS.

7. A revisdo do entendimento do Tribunal de origem demandaria

o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado em sede de recurso especial, conforme
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Sumula 7 do STJ.

8. O acorddo recorrido esta em conformidade com a

Jjurisprudéncia consolidada do STJ, atraindo a incidéncia da Sumula 83 desta Corte.
1V. Dispositivo

Recurso especial ndo conhecido. (REsp n. 2.025.878/SP, relator
Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 20/10/2025, DJEN de 23/10/2025.)”;

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. NUMERO REDUZIDO DE PARTICIPANTES. "FALSO COLETIVO". NATUREZA
INDIVIDUAL E FAMILIAR DO CONVENIO. APRECIACAO DA MATERIA. REEXAME DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS, FATOS E PROVAS. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. O STJ admite, excepcionalmente, que o contrato de plano de
saude coletivo seja tratado como individual ou familiar quando possuir numero reduzido de

participantes.

2. Alterar o entendimento do tribunal de origem a respeito da
natureza do contrato, se efetivamente coletivo, demandaria a interpreta¢do de clausulas

contratuais e a revisdo de provas, a atrair a aplica¢do das Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

3. Agravo interno desprovido. (Aglnt no REsp n. 2.003.889/SP,
relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de
26/4/2023.)”.

Uma vez reconhecida a natureza de “falso coletivo”, impoe-se a
aplicacdo das regras protetivas destinadas aos planos individuais e familiares. Consequentemente,
os reajustes anuais baseados em sinistralidade e Variacdo dos Custos Médico-Hospitalares
(VCMH), tipicos de contratos coletivos, tornam-se indevidos, devendo ser substituidos pelos

indices maximos de reajuste anual autorizados pela ANS para os planos individuais/familiares.

A aplicagdo de reajustes elevados (como os verificados nos autos:
19,40%, 24,76%, etc.), sem a devida transparéncia e comprovagao atuarial especifica, coloca o

consumidor em desvantagem exagerada, rompendo o equilibrio contratual.

A simples alegag@o de aplicagdo de indices de um agrupamento

(pool) ndo ¢é suficiente para validar aumentos que oneram excessivamente o consumidor em um
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contrato que, materialmente, funciona como familiar.
Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:

“DIREITO DO CONSUMIDOR. APELACAO CIVEL. PLANO DE
SAUDE. COLETIVO EMPRESARIAL. CARACTERIZACAO DE "FALSO COLETIVO".
RECURSO IMPROVIDO. I. CASO EM EXAME: 1. Apela¢do de operadora de plano de saude
contra sentengca que declarou nulas as clausulas contratuais que permitiam reajustes por
sinistralidade e varia¢do dos custos médico-hospitalares (VCMH) a partir de setembro/2021;
determinou a aplicagdo dos indices de reajuste da ANS para contratos individuais/familiares e
condenou a devolu¢do dos valores cobrados a maior, com tutela de urgéncia para imediata
adequacdo da mensalidade. 1. QUESTAO EM DISCUSSAO: 2. A questdo em discussdo consiste
em (i) verificar a ocorréncia de cerceamento de defesa diante da auséncia de prova pericial
atuarial; (ii) definir se o contrato celebrado configura "falso coletivo" e se se sujeita aos
reajustes dos planos familiares. III. RAZOES DE DECIDIR: 3. Rejeicdo da preliminar de
cerceamento de defesa, pois a prova pericial atuarial ndo é imprescindivel a solugdo do litigio,
cujo cerne esta na andlise da real natureza juridica do contrato. 4. Reconhecida a natureza
familiar do contrato, os reajustes por sinistralidade e VCMH tornam-se indevidos, devendo
observar os indices maximos autorizados pela ANS. IV. DISPOSITIVO: 5. Recurso improvido.
Mantida a sentenga que limitou os reajustes anuais aos indices da ANS e determinou a devolugdo
dos valores cobrados indevidamente. Jurisprudéncia relevante citada: TJSP; Apelag¢do Civel
1101544-34.2025.8.26.0100; Rel. Jodo Battaus Neto; Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau —
Turma II (Direito Privado 1); j. 30/10/2025. TJSP; Apelagdo Civel 1019830-55.2025.8.26.0002;
Rel. Rosana Santiso; Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 1), j.
23/10/2025. TJSP; Apelagdo Civel 1011166-76.2023.8.26.0011; Rel. José Rubens Queiroz
Gomes; 74 Camara de Direito Privado;  j. 17/10/2025. (Apelacao Civel
1029489-46.2024.8.26.0577; Relator: Dimitrios Zarvos Varellis; Orgio Julgador: Nucleo de
Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 1); Foro de Sao José dos Campos - 2*
Vara Civel; Data do Julgamento: 13/11/2025; Data de Registro: 13/11/2025)”;

“ACAO COMINATORIA E INDENIZATORIA. PLANOS DE
SAUDE. REAJUSTE POR SINISTRALIDADE E VCMH. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
APELO DA AUTORA. RECURSO PROVIDO. Apelo da Autora. Plano de saude contratado pela
apelante ¢ da modalidade EMPRESARIAL. Reajuste que se da por agrupamento dos produtos

empresariais com menos de 30 vidas formando assim um conjunto de contratos, os quais teriam
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sua sinistralidade e VCMH unidos e, posteriormente ocorreria a aplicagdo de um unico reajuste a
todos os contratos — impossibilidade - Contrato coletivo empresarial com apenas dois
beneficiarios. "Falso coletivo" - Equipara¢do ao contrato de plano de saude individual/familiar.
Previsdo de reajustes por sinistralidade e VCMH que devem ser substituidos pelos indices de
reajustes anuais autorizados pela ANS. Sentenca reformada para julgar procedente a agdo.
RECURSO PROVIDO. (Apelagdo Civel 1125651-79.2024.8.26.0100; Relator: Olavo Sa; Orgio
Julgador: Nucleo de Justi¢a 4.0 em Segundo Grau — Turma I (Direito Privado 1); Foro Central

Civel - 19* Vara Civel; Data do Julgamento: 10/11/2025; Data de Registro: 10/11/2025)”.

“DIREITO CIVIL. APELACAO. CONTRATOS. RECURSO
PROVIDO. I. Caso em Exame: Acdo declaratoria de nulidade de clausula contratual c.c
indenizacdo por danos materiais. A parte autora firmou contrato de plano de saude coletivo
empresarial destinado a quatro pessoas, sustentando tratar-se de um "falso coletivo empresarial”.
Por essa razdo, busca a aplicacdo dos reajustes anuais estabelecidos pela ANS e requer a
restitui¢do dos valores pagos indevidamente. A r. sentenga julgou improcedentes os pedidos
iniciais. Recurso interposto pela parte requerente pleiteando o reconhecimento do contrato como
sendo um "falso coletivo empresarial”, requerendo o afastamento da aplica¢do dos reajustes por
sinistralidade e financeiro, com a consequente adog¢do do reajuste anual estabelecido pela ANS,
alem da condenag¢do da parte requerida a devolugdo dos valores pagos indevidamente.
11. Questdo em Discussdo: A questdo em discussdo consiste em se aferir se o contrato de plano de
saude, embora formalmente classificado como coletivo, deve ser considerado como plano
familiar, aplicando-se as disposicoes protetivas do Codigo de Defesa do Consumidor e as normas
de regula¢do da ANS referentes aos reajustes. Ill. Razées de Decidir: A relagdo entre as partes é
regida pelo Codigo de Defesa do Consumidor, conforme Sumula 100 deste Tribunal, e pela Lei
9.656/98. Nos contratos coletivos, os indices de reajustes anuais autorizados pela ANS ndo
incidem, mas o contrato em questdo destina-se a assisténcia médica de apenas quatro vidas do
mesmo nucleo familiar. O Superior Tribunal de Justica reconhece que contratos coletivos
atipicos, com numero diminuto de participantes, podem ser tratados como planos individuais ou
familiares, permitindo a aplica¢do dos indices de reajustes anuais autorizados pela ANS.
1V. Dispositivo e Tese: Recurso provido. Afastam-se os reajustes anuais aplicados pela ré a partir
de abril de 2019, limitando-os ao indice permitido pela ANS para planos individuais/familiares. A
ré deve restituir a autora os valores pagos a maior, a partir de 24/04/2021, observando-se que os

valores exigidos deverdo ser corrigidos segundo a Tabela Pratica do E. TJSP, a partir do efetivo

Apelacao Civel n° 1070312-04.2025.8.26.0100 -Voto n° 9

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por Ricardo Hoffmann, liberado nos autos em 13/12/2025 as 17:05 .

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1070312-04.2025.8.26.0100 e cédigo vmgxH79m.



fls. 501

PODER JUDICIARIO
Sao Paulo

-EE TRIBUNAL DE JUSTICA
|

prejuizo, bem como acrescidos de juros de mora pela SELIC, descontada a taxa de correcdo
monetdria, incidentes a partir da citagdo. Tese de julgamento: 1. Contratos de plano de saude
coletivos atipicos, com numero reduzido de beneficiarios, podem ser tratados como planos
individuais ou familiares para fins de aplicagdo dos reajustes anuais autorizados pela ANS. 2. A
restitui¢do dos valores pagos a maior deve considerar a prescri¢do trienal, conforme o artigo
206, § 3% 1V, do Codigo Civil. Considerando a reforma da sentenca e a sucumbéncia
experimentada pela parte requerida, fica a recorrida condenada ao pagamento integral das
custas e despesas processuais e, também, dos honorarios advocaticios do patrono do autor,
fixados em 10% sobre o valor da condenagdo. Diante do provimento do recurso, deixo de majorar
0s honoradrios recursais no caso em aprego, em atengdo a tese firmada no julgamento do Tema
Repetitivo n° 1059.".(Apelagdo Civel 1002638-77.2024.8.26.0024; Relator: MARIO CHIUVITE
JUNIOR; Orgéo Julgador: 3* Camara de Direito Privado; Foro de Andradina - 1* Vara; Data do
Julgamento: 29/04/2025; Data de Registro: 29/04/2025)”.

Portanto, de rigor a reforma da r. senten¢a para determinar a
substituicdo dos indices aplicados pela ré ao plano da parte autora pelos indices da ANS para
planos individuais/familiares, desde o ano de 2020, observada a prescri¢ao trienal para fins de

reembolso.

Considerada a abusividade dos reajustes praticados, ¢ devida a
restituicdo dos valores pagos a maior pela autora, de forma simples, observada a prescrigao trienal

anterior ao ajuizamento da ag@o.

Os valores deverdo ser apurados em liquidagdo de sentenca e

quanto aos consectarios legais devera ser observado o que se segue.

De acordo com entendimento consolidado do c. Superior Tribunal
de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos (Tema 1.368), a luz do artigo 406 do Codigo
Civil, a taxa SELIC ¢ o indice aplicavel as obrigagdes de natureza civil, por englobar, de forma
unificada, correcdo monetaria e juros de mora, sendo vedada sua cumulacdo com qualquer outro

indice ou taxa, sendo vejamos:

“O art. 406 do Codigo Civil de 2002, antes da entrada em vigor da
Lei n°® 14.905/2024, deve ser interpretado no sentido de que ¢ a SELIC a taxa de juros de mora
aplicavel as dividas de natureza civil, por ser esta a taxa em vigor para a atualizagdo monetaria e a

mora no pagamento de impostos devidos & Fazenda Nacional” (REsp 2199164/PR; Ministro
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Ricardo Villas Boas Cueva; j. 15/10/2025; transito em julgado 12/11/2025).”.

Trata-se de recurso repetitivo, o qual possui carater vinculante

para todos os tribunais do pais, nos termos dos arts. 927, II1, e 1.040 do Cddigo de Processo Civil.

Em outras palavras, antes da entrada em vigor da Lei n°
14.905/2024, para fins de acréscimos legais, fica afastada a aplicacdo de um indice de corregdo
junto com outra taxa de juros de mora, aplicando-se a taxa SELIC que j& engloba, de forma

unificada, a corre¢do monetaria e os juros de mora.

Nesses termos, os recentes precedentes do c¢. STJ: REsp n°
2211797-SC, Min. Humberto Martins, DJEN 13/11/2025; AREsp n°® 3037427-BA, Min. Raul
Aratjo, DJEN 05/11/2025; REsp n° 2008426-PR, Min. Ricardo Villas Bbéas Cueva, DJEN de
09/05/2025; Aglnt no AREsp n° 2594357-PB, Min. Maria Isabel Gallotti, DJEN de 16/05/2025.

Dessa forma, impde-se a adequacdo do calculo da atualizagdo do
débito aos parametros fixados pela Corte Especial do STJ, de modo que, quanto aos juros
moratorios, incida apenas a taxa SELIC, desde a data da citacdo, vedada a cumulagcdo com

qualquer outro indice de corre¢cdo monetaria ou juros moratorios.

Em suma, as quantias deverdo ser atualizadas monetariamente a
partir dos desembolsos e acrescidas de juros de mora a partir da citacdo, sendo que (a) até
29/08/2024, aplica-se a taxa SELIC, englobando simultaneamente a corre¢cdo monetaria e juros de
mora (Tema 1.368/STJ); (b) a partir de 30/08/2024, vigéncia da Lei n° 14.905/2024, a atualizacao
monetaria serd feita pelo IPCA (ou do indice que vier a substitui-lo), enquanto os juros serdo
calculados pela SELIC, deduzido o indice de correcdo (CC, art. 389, pardgrafo tinico, e art. 406,
ambos do Cddigo Civil).

Diante do resultado do julgamento, com o provimento do recurso

e a procedéncia dos pedidos iniciais, inverto o 6nus da sucumbéncia.

A ré devera arcar com a integralidade das custas e despesas
processuais, bem como com os honorarios advocaticios do patrono da autora, que fixo em 12%
(doze por cento) sobre o valor da condenagdo, nos termos do art. 85, § 2°, do CPC, considerando a

complexidade da causa, o trabalho realizado e o tempo exigido.

Em suma, pelo meu voto, DOU PROVIMENTO ao recurso da
parte autora para reformar a r. sentenca e afastar os reajustes por sinistralidade/VCMH e

determinar a substituicdo dos referidos indices aplicados ao plano da parte autora pelos indices da

Apelagdo Civel n° 1070312-04.2025.8.26.0100 -Voto n° 11

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por Ricardo Hoffmann, liberado nos autos em 13/12/2025 as 17:05 .

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1070312-04.2025.8.26.0100 e cédigo vmgxH79m.



fls. 503

PODER JUDICIARIO
Sao Paulo

-EE TRIBUNAL DE JUSTICA
|

ANS para planos individuais/familiares, desde o ano de 2020, observada a prescri¢ao trienal para

fins de reembolso, que devera ocorrer de forma simples e atualizado na forma acima exposta.

Por fim, para viabilizar eventual acesso as vias recursais
superiores, considera-se prequestionada toda a matéria suscitada, ainda que ndo citada,
observando-se que i) € pacifico que, em se tratando de prequestionamento, € desnecessaria a
citagdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a questao posta tenha sido decidida; ii) que
o art. 1.025, do Codigo de Processo Civil estabelece que: “Consideram-se incluidos no acérdao os
elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que os embargos de
declarag@o sejam inadmitidos ou rejeitados” e iii) o entendimento do STJ no sentido de que “nao
ha falar em negativa de prestag@o jurisdicional ante a analise das questdes necessarias a solugdo da
controvérsia, ndo configurando negativa de prestagdo jurisdicional a auséncia de
prequestionamento numérico.” (Aglnt nos EDcl no REsp 1787184/MG, Rel. Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/08/2021, DJe 26/08/2021).

Diante do exposto, voto por dar provimento ao recurso.

RICARDO HOFFMANN

Relator
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