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DECISAO MONOCRATICA

Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA impetrado por FLASIO BEZERRA DE
LIMA em face de ato atribuido ao Secretario de Estado de Planejamento e Administracéo do
Estado do Pard — SEPLAD e ao Diretor Do Centro De Pericias Cientificas “Renato Chaves”,
consubstanciado na alegada pretericdo do impetrante na convocacédo para o Curso de Formacéao
do Concurso Publico C-176, destinado ao provimento do cargo de Perito Criminal — Odontologia —
Polo Castanhal, da Policia Cientifica do Estado do Para.

Narra o impetrante que participou do concurso publico regido pelo Edital n® 01/2018 —
SEAD/CPCRC, tendo sido aprovado na primeira etapa do certame e classificado na 42 colocagéo,
com pontuacgéo final de 15,85 pontos.

Sustenta que o edital previa inicialmente 02 (duas) vagas para o referido cargo e polo.

Alega que, durante o prazo de validade do concurso, ocorreu a exoneracédo da
candidata classificada em 1° lugar e a desisténcia da candidata classificada em 3° lugar,
circunstancias que teriam ensejado o surgimento de vagas a serem preenchidas conforme a
ordem classificatdria. Todavia, afirma que, mediante o Edital n® 102/2026-SEPLAD/PCEPA,
publicado em 09/03/2026, a Administracdo Publica convocou para o curso de formacao candidata
classificada em posicao inferior & sua, qual seja, Alesdnia Goncgalves de Freitas, que teria obtido
pontuagdo menor na primeira etapa do certame.

Sustenta que tal conduta configuraria pretericdo arbitraria e violagdo a ordem de
classificacao, circunstancia apta a caracterizar direito subjetivo & convocacédo, nos termos da tese
firmada pelo Supremo Tribunal Federal no Tema n°® 784 da Repercusséo Geral (RE 837.311).

Argumenta, ainda, que a matricula para o curso de formacéo esté prevista para o dia
25/03/2026, de modo que a ndo concessao da medida liminar inviabilizara sua participa¢do nesta
fase do certame, ocasionando prejuizo irreparavel.



Ao final, requer a concessdo de medida liminar, para determinar as autoridades
coatoras que procedam a imediata convocacdo do impetrante para o Curso de Formacéao
Profissional, assegurando-lhe participacdo na segunda etapa do concurso até julgamento final do
writ.

E o relatorio.

DECIDO
Passo a apreciacao do pedido liminar.

Nos termos do art. 7°, Ill, da Lei n® 12.016/2009, é cabivel a concessdo de medida
liminar em mandado de seguranca quando evidenciados, de plano, o fumus boni iuris e o
periculum in mora.

Constato que o impetrante foi aprovado no concurso publico para o cargo de Perito
Criminal — Odontologia — Polo Castanhal, tendo alcancado a 42 colocagdo, conforme
demonstrado pelo resultado final da primeira etapa do certame.

Consta também dos autos que duas candidatas anteriormente classificadas deixaram
de ocupar as vagas originalmente previstas, seja por exoneracdo, seja por desisténcia formal,
circunstancia que evidencia a existéncia de vagas a serem preenchidas mediante observancia da
ordem classificatGria do concurso.

No que concerne ao fumus boni iuris, a documentagcao acostada aos autos revela
indicios consistentes de violacdo a ordem classificatéria do concurso publico.

Com efeito, verifica-se que o impetrante obteve pontuacgao final de 15,85 pontos na
primeira etapa do certame, classificando-se na 42 posi¢ao, enquanto a candidata posteriormente
convocada, Alesonia Gongalves de Freitas, obteve pontuacéo inferior, de 15,35 pontos.

Portanto, ao menos em analise preliminar, observa-se que candidata com pontuacao
menor foi convocada para etapa subsequente do concurso em detrimento de candidato melhor
classificado, circunstancia que, em tese, caracteriza pretericdo indevida na ordem de
classificagao.

A jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal reconhece que a nomeacéo
ou convocacao de candidato com classificacdo inferior em detrimento de candidato melhor
posicionado configura hipotese apta a gerar direito subjetivo @ nomeacg&o ou ao prosseguimento
no certame.

Nesse sentido, o STF fixou a seguinte tese no julgamento do Tema 784 da
Repercussao Geral (RE 837.311/PI):

“O surgimento de novas vagas ou a abertura de novo concurso durante o



prazo de validade do certame ndo gera automaticamente direito a nomeagao
de candidatos aprovados fora das vagas previstas no edital, ressalvadas as
hipoteses de preteri¢do arbitraria e imotivada por parte da Administracao,
notadamente quando ha desrespeito a ordem de classificacdo.”

Desse modo, havendo indicios de que candidato melhor classificado foi preterido em
favor de candidato com pontuacdo inferior, mostra-se plausivel a alegacdo de afronta aos
principios da legalidade, impessoalidade e isonomia, previstos no art. 37, caput, da Constitui¢cao
Federal.

Da mesma forma, constato a configuracao do periculum in mora, senao vejamos.

Conforme indicado na inicial, o Curso de Formacao Profissional — etapa eliminatoria e
classificatéria do concurso — possui inicio previsto para o dia 25 de marco de 2026, sendo certo
que a auséncia de participacdo do impetrante nessa fase podera impedir definitivamente sua
continuidade no certame.

A eventual concessao da seguranca apenas ao final do processo poderia tornar-se
indcua, haja vista a impossibilidade pratica de reposi¢cdo da etapa do curso de formacéo,
circunstancia que caracteriza risco concreto de dano irreparavel.

Registre-se, ainda, que a medida liminar ora deferida n&o implica provimento definitivo
do cargo, limitando-se a assegurar a participacdo do impetrante no curso de formagéo em carater
precério, até ulterior deliberacao judicial, circunstancia que preserva o interesse publico e a
reversibilidade da medida.

Ante o exposto, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR, para determinar as autoridades
impetradas que procedam a imediata convocacdo do impetrante, Fldsio Bezerra De Lima, para
participacdo no Curso de Formacao Profissional do Concurso Publico C-176, para o cargo de
Perito Criminal — Odontologia — Polo Castanhal, assegurando-lhe a matricula e frequéncia na
referida etapa em caréater provisério, até ulterior decisao deste Juizo.

Notifiguem-se as autoridades apontadas como coatoras para que prestem informacdes
no prazo legal, nos termos do art. 7°, inc. I, da Lei n.° 12.016/2009.

Dé-se ciéncia ao orgao de representacao judicial do Estado do Pard, para que,
guerendo, ingresse no feito.

ApoOs, remetam-se 0s autos ao Ministério Publico de 2° grau para manifestacdo nos
termos do art. 12 da Lei n® 12.016/2009.

JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO



Desembargador Relator
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