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Registro: 2026.0000145321

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1510318-84.2022.8.26.0587, da Comarca de Sao Sebastido, em que ¢ apelante E. F.
DOS S., ¢ apelado M. P. DO E. DE S. P..

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: DERAM
PROVIMENTO ao recurso, para absolver E. F. DOS S., com fundamento no
artigo 386, inciso III, do Cddigo de Processo Penal. V.U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ALEX
ZILENOVSKI (Presidente) E LUIZ FERNANDO VAGGIONE.

Sdo Paulo, 27 de fevereiro de 2026.
PAULO SORCI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio Criminal n° 1510318-84.2022.8.26.0587
Apelante: E. F. dos S.

Apelada: Justica Publica

Origem: Vara Criminal da Comarca de Sao Sebastiao/SP
MM Juiza de Direito Dra. Dra. Glaucia Fernandes Paiva

Voto n. 1118

ESTUPRO DE VULNERAVEL — Apelagdo defensiva —
Relacionamento afetivo entre adolescentes — Auséncia de
violéncia, coagdo ou exploracdo — Consentimento fatico
evidenciado — Contexto de namoro clandestino —
Atipicidade material da conduta — Interven¢do minima do
Direito Penal — Principios da proporcionalidade e da
protecdo integral — Parecer ministerial favoravel ao
provimento — Absolvigdo — Art. 386, III, do CPP — Recurso
provido.

Trata-se de apelagdo interposta por E. F. dos S. contra a r. sentenga que a
condenou como incursa no artigo 217-A, caput, na forma do artigo 71, ambos do

Cddigo Penal, a pena de 12 (doze) anos de reclusdo, em regime inicial fechado.

A Defesa pleiteia a absolvicdo, sustentando a atipicidade material da
conduta, diante do contexto de relacionamento afetivo consentido entre adolescentes,

inexistindo violéncia, coa¢do ou exploragao sexual.

Contrarrazoado o apelo (fls. 261/263), a d. Procuradoria de Justica

opinou pelo provimento do recurso (fls. 272/288).
E o relatério.
O recurso merece provimento.

Consta da dentincia que, em data incerta do ano de 2022, a apelante,
entdo com 18 anos de idade, teria praticado atos libidinosos diversos da conjuncao
carnal com a vitima A. C. L. R., menor de 14 anos, em contexto de relacionamento

mantido as escondidas.

Todavia, a analise detida da prova oral evidencia situagao absolutamente
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diversa da tipica violéncia sexual que fundamenta o tipo penal do art. 217-A do Cédigo

Penal.

A proépria vitima, em depoimento especial, foi absolutamente clara ao
narrar que se tratava de um namoro, iniciado por vontade de ambas, sem qualquer
forma de imposicdo ou violéncia: “A gente se conheceu na fanfarra, come¢camos a
conversar e depois viramos namoradas. Ela nunca me for¢ou a nada. Quando eu ndo
queria, ela parava.” Relatou ainda: “A gente se beijava, trocava caricias, mas sempre

>

porque eu queria também.’

A genitora da vitima confirmou: “Minha filha contou que estava

’

namorando escondido. Nunca disse que foi obrigada.’

A avd da vitima afirmou: “Ela ficou triste quando terminou o

’

relacionamento, mas nao falou que sofreu abuso.’

As testemunhas ouvidas em juizo igualmente confirmaram tratar-se de
relacionamento afetivo entre jovens, sem qualquer referéncia a violéncia,

constrangimento ou dominagao psicolégica.

O proprio parecer ministerial, em manifestacdo de elevada densidade
argumentativa, reconhece expressamente que ndo se esta diante de um quadro de
criminalidade sexual tipica, afirmando: “Aqui ndo se esta julgando um(a) psicopata,
pedofilo(a) ou abusador(a) de criancas, mas uma jovem que manteve relacionamento
afetivo com outra adolescente, ambas em fase de descoberta da sexualidade.”
Prossegue o parquet: “Tratou-se de namoro entre jovens, sem exploragcdo, sem
violéncia, sem coagdo, com reciprocidade de sentimentos e comportamentos.” E

1

conclui de forma contundente: “A lei foi cumprida, mas ndo se fez justica.’

E exatamente esse o ponto central da controvérsia: saber se a aplica¢io
automatica do tipo penal do art. 217-A do Codigo Penal, sem consideragcdo as
circunstancias concretas, atende a finalidade de protecdo da dignidade sexual ou, ao

revés, promove injustica material.

A doutrina contemporanea, ao tratar do tema sob a oOtica do pragmatismo
juridico, ensina que a subsun¢do mecanica do fato a norma nio pode prescindir da
analise da ofensividade real da conduta. Ensina Jayme Walmer de Freitas que, entre o
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“ideal” normativo e o “real” da vida concreta, deve o julgador construir uma ponte
orientada pelo bom senso, pela proporcionalidade e pela intervencao minima do Direito
Penal, advertindo que “o pragmatismo judicial implica promover consideragoes de
ordem pratica, ponderar o bom senso, ser realista e objetivo, buscando justica no caso

concreto”.

O Direito Penal ndo foi concebido para punir afetos juvenis, tampouco
para equiparar namoro adolescente a violéncia sexual. A protecdo integral da crianca e
do adolescente ndao se confunde com a criminalizagdo automatica de todo e qualquer
contato fisico ocorrido antes do marco etario formal, sobretudo quando inexistente

qualquer forma de lesdo concreta a dignidade sexual.

Embora a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores seja firme no sentido
da presungdo absoluta da vulnerabilidade, a propria doutrina e precedentes reconhecem

que situagdes excepcionais exigem leitura material da tipicidade. Nesse sentido:

“O fato pode ser formalmente tipico, mas materialmente atipico quando
inexistente lesdo relevante ao bem juridico tutelado.” (TJSP, Apelacao

n° 002168-33.2007.8.26.0453, Rel. Des. Salles Abreu)
No mesmo sentido:

“A presun¢do absoluta de vulnerabilidade cede espaco diante das
peculiaridades do caso concreto, quando demonstrada relagdo

consentida e auséncia de dolo de exploragdo.” (TISP, Apelagdo n°

0001514-26.2012.8.26.0306, Rel. Des. Airton Vieira)

O proprio Superior Tribunal de Justica j4 reconheceu a relevancia da

analise concreta da situacdo da vitima:

“E necessario examinar as particularidades do caso concreto, ndo
apenas sob a Otica do autor, mas também da vitima.” (AgRg no REsp

1.919.722/SP)

No presente caso, ndo se trata de adulto em posi¢ao de superioridade
etaria ou psicologica explorando crianga. Trata-se de duas jovens, com diferenga etaria
minima, que estavam se conhecendo, iniciando relacionamento afetivo, em contexto

social compativel com sua faixa etaria, sem qualquer indicio de manipulagdo, violéncia
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ou degradacao da dignidade sexual.

A vitima estava prestes a completar 14 anos; a ré havia recém
completado 18. Ambas inseridas no mesmo ambiente social e escolar, vivenciando as
transformagdes proprias da adolescéncia. Nao hé noticia de trauma, abalo psicologico,
ruptura familiar ou dano concreto. Ao contrario, os autos revelam frustragdo afetiva
decorrente do término do namoro, circunstancia que, lamentavelmente, foi convertida

em persecugao penal.

Aplicar pena de 12 anos de reclusdo, equiparando essa conduta a crimes
de violéncia sexual grave, revela-se desproporcional, desarrazoado e incompativel com
os principios da interven¢ao minima e da ofensividade.

Como bem destacou o parecer ministerial: “Ndo é razoavel langar no

’

mesmo patamar juridico o namorado e o estuprador.’

O Direito Penal ndo pode ser instrumento de puni¢do moral nem resposta
automatica a conflitos afetivos familiares. Sua fung¢do € proteger bens juridicos

relevantes quando efetivamente violados, o que ndo se verifica na hipdtese.

Diante desse quadro, embora formalmente tipica, a conduta mostra-se
materialmente atipica, impondo-se a absolvi¢do com fundamento no artigo 386, inciso

II1, do Cédigo de Processo Penal.

Assim, a luz do pragmatismo juridico, da proporcionalidade, da
dignidade da pessoa humana e da andlise concreta das provas, impde-se o0 provimento

do recurso defensivo.

Posto isso, em consonancia com o parecer ministerial, pelo meu voto, da-
se provimento ao recurso, para absolver E. F. DOS S., com fundamento no artigo 386,

inciso III, do Codigo de Processo Penal.
Revogam-se as medidas restritivas impostas na sentenca.
Comunique-se ao Juizo de origem.

PAULO SORCI

Relator
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