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PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18 REGIAO
- “TRIBUNAL PLENO

PROCESSO TRT - AR-0000795-09.2025.5.18.0000

RELATOR : DESEMBARGADOR GENTIL PIO DE OLIVEIRA
AUTOR : ANDRE LICIDIO DA SILVA FERREIRA
ADVOGADO : ANDRE LUIZ IGNACIO DE ALMEIDA

RE : SHEILA FERREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : RANIERI FILIPE RODRIGUES PEIXOTO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL DO TRABALHO. ACAO RESCISORIA. JUSTICA
GRATUITA. DEPOSITO PREVIO. NULIDADE DE CITACAO. DOLO DA
PARTE VENCEDORA. VIOLACAO DE NORMA JURIDICA. RESCISAO DO
ACORDAO. PROCEDENCIA.

I. CASO EM EXAME

Acdo rescisoria agjuizada pelo reclamado visando desconstituir o acérddo
proferido em reclamagcéo trabal hista.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha trés questdes em discussdo: (i) definir se a declaragdo de hipossuficiéncia
econdmica apresentada pelo autor da acdo rescisoria € suficiente para a concessao
da justica gratuita e dispensa do depdsito prévio; (ii) estabelecer se aindicacdo de
endereco incorreto do reclamado na reclamac&o trabalhista configura dolo da
parte vencedora e nulidade de citagéo; (iii) determinar se estdo preenchidas as
hipéteses de rescisdo do julgado previstas no artigo 966, incisos 111 eV, do CPC.

I1l. RAZOES DE DECIDIR

A declaragdo de incapacidade financeira firmada pelo autor, nos termos do artigo
99, paragrafo 3°, do CPC, tem presuncdo de veracidade, ndo havendo nos autos
prova capaz de infirmé-la, ainda que tenha ocorrido bloqueio judicial de valores
em sua conta bancéria.
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A concessdo da justica gratuita em agdo rescisoria afasta a exigéncia do depdsito
prévio previsto no artigo 836 da CLT, conforme entendimento consolidado do
TST.

A notificagdo enviada para endereco em que o reclamado ndo mais residia,
embora recebida por terceiro, ndo atingiu sua finalidade de dar ciéncia efetiva da
demanda, configurando nulidade de citagéo.

Demonstrado que a reclamante, em vinculo domeéstico, tinha pleno conhecimento
do endereco residencia do reclamado e, ainda assim, indicou endereco antigo na
peticéo inicial, fica caracterizado o dolo.

A auséncia de ciéncia vdlida do reclamado acerca da reclamacéo trabalhista
configura violagdo aos artigos 841, pardgrafo 1° da CLT e 239 do CPC,
autorizando a rescisdo do acordao.

Julgada procedente a acéo rescisoria, sdo devidos honorérios advocaticios pela
parte vencida, nos termos do artigo 85 do CPC, observada a suspensdo da
exigibilidade em razéo da concessdo da justica gratuita.

A conduta dolosa da reclamante, ao indicar endereco incorreto do empregador,
caracterizalitigancia de ma-fé, ensgjando a aplicagdo de multa.

IV. DISPOSITIVO E TESE
Pedido procedente.
Tese de julgamento:

A declaracdo de hipossuficiéncia econbmica apresentada pelo autor da acdo
rescisoria presume-se verdadeira, nos termos do artigo 99, parégrafo 3°, do CPC,
salvo prova em contrério.

A concessdo da justica gratuita em agdo rescisoria afasta a exigéncia do depésito
prévio previsto no artigo 836 daCL T.

A indicagdo dolosa de endereco incorreto do reclamado, que inviabiliza sua
ciéncia efetiva da demanda, configura nulidade de citac&o e autoriza a rescisdo do
julgado com fundamento no artigo 966, incisos |11 eV, do CPC.

A parte que age dolosamente ao indicar endereco incorreto do reclamado pratica
litigancia de ma-fé e sujeita-se a aplicacdo de multa.

Dispositivos relevantes citados: CPC, artigos 85, 99, paragrafo 3°, 239 e 966, |11 e
V; CLT, artigos 836 e 841, paragrafo 1°.
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Jurisprudénciarelevante citada: TST, SUmula463; TST, TST, IN n° 31/2007.

RELATORIO

André Licidio da Silva Ferreira gjuiza agéo rescisoria contra Sheila Ferreira dos
Santos, objetivando rescindir o acorddo proferido na ATSum-0011509-23.2024.5.18.0013, com
fundamento no artigo 966, incisos 111 eV, do CPC.

Pela decisdo de ID 6f308c6, foi deferido o requerimento de justica gratuita
formulado pelo autor, com aisencdo do recolhimento do depdsito prévio previsto no artigo 836 da CLT,
bem como foi deferida a tutela provisdria requerida, determinando-se a suspensdo da execugdo nos autos
principais.

Contestacdo pelaré de ID b6109ff.

Réplica pelo autor de ID 764ec2l.

Encerrada a instrucéo processual, o autor (ID 4a30991) e a ré (ID 048821a)
apresentaram razoes finais.

Promoc&o do douto Ministério Piblico do Trabalho (ID d6fa276), pelo regular
prosseguimento do feito.

VOTO

CABIMENTO

JUSTICA GRATUITA. DEPOSITO PREVIO.
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Insurge-se aré, em sua defesa, aduzindo que "houve o bloqueio de execucéo via
sisbajud no importe total da execugdo, ou sgja, o recorrente possui disponibilidade financeira na ordem
de R$ 38.000,00", "portanto, Exceléncia, requer-se, desde j&, a revogacdo da justica gratuita concedida,
sobretudo porque o recorrente possui o valor disponivel em conta corrente, como se demonstra da
propria execucdo” (1D b6109ff).

Todavia, como bem ressaltado na decisdo de ID 6f308c6, a qual mantenho:

"Verifica-se que o autor ndo efetuou o depdsito prévio de 20% do valor da causa,
exigido pelo artigo 836 da CLT, na forma prevista pela Instru¢céo Normativa 31
/07 do TST, tendo, todavia, requerido os beneficios da justica gratuita e
declarado a sua hipossuficiéncia econdémica.

Quanto ao pleito de concessao dos beneficios da justica gratuita em acéo
rescisoria, o C. TST firmou entendimento de que se aplicam as disposicdes
constantes do artigo 99 do CPC, Simula 463 do TST e IN 31/2007.

Nesse sentido, cito 0s seguintes precedentes:

'RECURSO ORDINARIO EM AGRAVO REGIMENTAL - ACAO RESCISORIA -
PESSOA FiSICA - BENEFICIOS DA GRATUIDADE JUDICIARIA -
INAPLICABILIDADE DAS ALTERACOES PROMOVIDAS PELA LEI N° 13.467
/2017. Esta SBDI-2, no julgamento do RO-18-14.2018.5.20.0000, firmou
entendimento de que, nas ac¢les rescisorias ajuizadas na Justica do Trabalho,
dadas as suas especificidades, sdo inaplicaveis as alteracdes promovidas pela
Lei n° 13.467/2017 quanto a gratuidade da justica, sendo a matéria disciplinada
pelo art. 99, § 3°, do CPC/2015, pela Simula n°® 463, |, do TST e pelo art. 6° da
Instrugdo Normativa n® 31/2007 do TST. Recurso ordinario conhecido e provido.'
(ROT-1003113-65.2020.5.02.0000, Subsecdo |l Especializada em Dissidios
Individuais, Relator Ministro Amaury Rodrigues Pinto Junior, DEJT 17/12/2021).

'RECURSO ORDINARIO EM ACAO RESCISORIA REGIDA PELO CPC DE
2015 1 - PEDIDO DE JUSTICA GRATUITA RENOVADO PELO REU EM
CONTRARRAZQOES 1.1 - Esta Corte firmou o entendimento de que, nas acdes
rescisorias ajuizadas no ambito da Justica do Trabalho, a concessdo da justica
gratuita € regida pelas disposi¢bes contidas no CPC de 2015, e ndo pelo
regramento existente na CLT. Precedentes desta Subsegdo. 1.2 - Partindo dessa
premissa, tem-se que o beneficio da justica gratuita em sede de acéo rescisoria
pode ser requerido em qualquer tempo ou grau de jurisdicdo, inclusive na fase

3 Assinado eletronicamente por: GENTIL PIO DE OLIVEIRA - 06/03/2026 14:54:02 - 818881
https://pje.trt18.jus.br/segundograu/Processo/ ConsultaDocumento/listView.seam?nd=25101411395063200000031481661
NUmero do processo: 0000795-09.2025.5.18.0000 ID. 81e8881 - Pag. 4

%, Numero do documento: 25101411395063200000031481661




Fls.: 6

recursal, conforme estabelece o art. 99, caput e § 1°, do CPC de 2015. 1.3 - De
outro lado, uma vez realizado o pedido do beneficio por pessoa natural, basta
para a sua concessao que a parte interessada afirme néo possuir condi¢cdes de
arcar com as despesas do processo, ante a presuncéo relativa de veracidade de
sua alegacao, consoante dispde o art. 99, 8 3°, da referida legislacdo. Essa €,
inclusive, a diretriz na Simula 463 do TST. 1.4 - No caso, portanto, é devida a
gratuidade de justica a parte ré, uma vez que ela renovou o pedido o beneficio
em contrarrazdes ao recurso ordinario e, além disso, declarou nos autos a sua
hipossuficiéncia econdémica, preenchendo, assim, os requisitos legais necessarios
ao deu deferimento. Pedido de concessdo da justica gratuita deferido. (...)." (ROT-
100463-34.2019.5.01.0000, Subsecdo Il Especializada em Dissidios Individuais,
Relatora Ministra Delaide Alves Miranda Arantes, DEJT 07/05/2021).

Como se V&, para a concessao dos beneficios da justica gratuita em acéo
rescisoria, a declaracdo de incapacidade firmada pelo autor atestando a
impossibilidade de arcar com as despesas processuais, nos termos do artigo 99,
Paragrafo 3°, do CPC, possui presuncéo de veracidade. E, ndo h& nos autos
gualquer prova que refute a declaracéo exibida nos autos.

Logo, entendo que ficou demonstrada a incapacidade financeira do autor,
fazendo ele jus aos beneficios da justica gratuita, razéo pela qual isento-o do
recolhimento do depdsito prévio previsto no artigo 836 da CLT."

Frise-se que, ndo obstante o bloqueio de R$38.000,00 nas contas bancarias do
autor (ID b6109ff), isso ndo tem o conddo de afastar a veracidade da declaracdo de hipossuficiéncia
econdmica por ele apresentada.

Sendo assim, uma vez que o autor € beneficiério da justica gratuita, esta isento do
recolhimento do deposito prévio previsto no artigo 836 daCLT.

Logo, atendidos os pressupostos processuais e as condigdes da agdo, admito a

acao rescisoria.

MERITO

3 Assinado eletronicamente por: GENTIL PIO DE OLIVEIRA - 06/03/2026 14:54:02 - 818881
https://pje.trt18.jus.br/segundograu/Processo/ ConsultaDocumento/listView.seam?nd=25101411395063200000031481661
NUmero do processo: 0000795-09.2025.5.18.0000 ID. 81e8881 - P4g. 5

%, Numero do documento: 25101411395063200000031481661




Fls.: 7

RESCISAO DO ACORDAO. DOLO DA PARTE VENCEDORA.
VIOLACAO DE NORMA JURIDICA. NULIDADE DE CITACAO.

Sustenta o autor que "foi surpreendido com o blogueio de valores em suas contas
correntes em 16/06/2025, vindo a tomar conhecimento da existéncia do processo trabalhista n° 0011509-
23.2024.5.18.0013, no qual figura como reclamado, movido por sua ex-empregada, Sheila Ferreira dos
Santos.” (ID 9cd490a).

Salienta que, "desde 0 ano de 2015, o autor mantém como endereco residencial a
Av. Sdo Jodo, n° 380, apto 1702-A, Bairro Alto da Gléria, Goiania/GO, CEP 74815-700, conforme
consta no processo trabalhista n°® 0010653-80.2017.5.18.0053, do qual também foi parte reclamante’
(1D 9cd490a).

Assevera que, "no processo n° 0011509-23.2024.5.18.0013, a reclamante, em sua
qualificacdo inicial, declarou, de forma equivocada, como sendo seu o endereco do reclamado e, para
fins de citagao, indicou um endereco incorreto” (1D 9cd490a).

Registra que "os dados extraidos do eSocial indicam que o local de efetiva
prestacdo de servicos coincide com o endereco informado pela reclamante em sua qualificacéo” e,
ainda, que "o endereco da reclamante, conforme consta dos registros oficiais do eSocial, € totalmente
divergente daquele por ela declarado em sua qualificagdo inicial, o que reforca a inconsisténcia das
informacdes prestadas ao Juizo” (ID 9cd490a).

Diz que "tal conduta resultou na citacéo invalida do autor/reclamado, que ndo
teve ciéncia da acéo", e, "em razdo disso, 0 processo tramitou a revelia, com Acorddo que transitou em
julgado e posteriormente ensejou 0 bloqueio de valores em sua conta bancéria, sem que lhe fosse
oportunizado o exercicio do contraditério e da ampla defesa” (1D 9cd490a).

Com fundamento no artigo 966, Il e V, do CPC (violagdo dos artigos 238 e
seguintesdo CPC e 5°, LIV e LV, da CF), requer "o julgamento procedente da presente Acdo Rescisoria,
com a consequente rescisdo da decisdo transitada em julgado nos autos do processo n.° 0011509-
23.2024.5.18.0013, declarando-se a nulidade da citacéo realizada, e determinando-se o retorno dos
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autos a fase de conhecimento, com a expedicdo de nova citacdo valida do reclamado, a fim de que este
possa exercer plenamente o direito constitucional ao contraditério e a ampla defesa" (ID 9cd490a).

Pois bem.

O pleito de rescisdo foi formulado com fundamento no artigo 966, incisos I11 eV,
do CPC, que dispde:

"Art. 966. A decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida
guando:

()

Il - resultar de dolo ou coagdo da parte vencedora em detrimento da parte
vencida ou, ainda, de simulagdo ou colusdo entre as partes, a fim de fraudar a lei;

()

V - violar manifestamente norma juridica;"

No caso, a empregada ajuizou, em 28/9/2024, reclamagdo trabalhista contra
André Licidio da Silva Ferreira (CPF 320.387.711-20), com enderegco na Av. C10, Qd. 63, Lt. 1/20 Apt.
1408 B, 299, CEP 74305-120, Setor Sudoeste.

Todavia, na carteira de trabalho digital da ré (reclamante na agdo originéria),
exibida com a peticdo inicial da reclamatoria trabalhista, consta que o empregador reside na Av. Sdo Jodo
(ID feff720), informagdo que coincide com o proprio endereco da reclamante apontado na peticéo inicia
e na procuracdo (1D f6ff720), bem como com o endereco constante dos comprovantes exibidos pelo autor
nos | Ds 8dd66d4 e blecaac (contas de energia el étrica com vencimentos em 12/6/2025 e 12/8/2023).

Foi exibido ainda contrato de financiamento imobili&rio em nome do autor
/reclamado, do imo6vel mencionado pela ré/reclamante como seu enderego na peticdo inicial da
reclamatéria trabalhista. Referido documento foi exibido acompanhado da certiddo de matricula do
imovel.
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Consta no ID f6ff720 a devolucdo do Aviso de Recebimento expedido pelos
Correios, com a informagdo "mudou-se'. As demais intimagOes expedidas ndo possuem registro de
devolugdo.

Conforme esclarecimentos do autor em sua réplica, devidamente comprovados
pelos documentos acostados aos autos, ele residiu no endereco localizado na Rua C-10, Setor Sudoeste,
de dezembro de 2002 a maio de 2008 (contrato de locagdo - ID 956¢a92 e autorizagdo para mudanga - ID

c0b40c5), o que explicater constado no AR ainformag&o "'mudou-se”.

De maio de 2008 a setembro de 2010, o autor residiu em Anapolis, conforme
declaracdo de Lucio Jaime - Empreendimentos Imobiliarios (ID 8bld4dc), e, de setembro de 2010 a
janeiro de 2016, passou a residir na Rua C-263, Setor Nova Suica, em Goiania (declaragdo da Alfa
Center Iméveis de ID 4aa3cal), e, por fim, conforme declaragdo do Condominio Borges Landeiro
Modernidad, o autor passou aresidir no enderego situado na Av. Sdo Jodo, Bairro Alto da Gléria, a partir
dejaneiro de 2016 (1D 79f6755).

Na ATOrd-0010653-80.2017.5.18.0053, agjuizada pelo autor/reclamado contra o
Alto da Gléria, o que apenas reforca que, quando da notificagdo inicial nos autos que deram origem a esta
rescisoria, ele ndo mais residia no endereco localizado no Setor Sudoeste.

Frise-se que se trata de vinculo doméstico e, como se V&, a ré/reclamante, na
peticdo inicial, indicou, como do autor/reclamado, endereco diferente daquele onde ocorreu a prestagéo
de servigo e no qual o autor/reclamado residia, e, ainda, informou como seu endereco pertencente ao autor
/reclamado.

Logo, a notificagdo enviada para endereco no qual o autor/reclamado ndo mais
residia, mesmo que recebida e assinada por alguém, ndo atingiu sua finalidade, sendo certo que somente
apoés o transito em julgado, quando efetuado o bloqueio judicial de valores, € que este efetivamente
tomou ciéncia da reclamac&o trabal hista.
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Na esteira da melhor doutrina, o termo dolo indica toda sorte de ardil ou artificio
colocado em prética por alguém, com o intuito de induzir outrem a realizacdo de determinado ato
juridico, em detrimento deste e em beneficio daquele.

Sob o enfoque do processo, consiste 0 dolo no emprego de meios astuci0sos com
0 objetivo de impedir ou dificultar a atuacdo da parte contréria, entre os quais arrolam-se as hipéteses de
frustrar a producéo de provas, adulterar documentos etc.

Acerca dessa questdo, esclarecedoras sdo as licdes de Manoel Anténio Teixeira
Filho:

"O dolo processual se manifesta sob as mais diversificadas formas: impedir que
a parte contréria tenha ciéncia da acdo ajuizada ou seja intimada de algum
despacho; frustrar a producéo de provas, como demolir o prédio em que o autor
trabalhava, com o propdsito de tornar impraticavel (CPC, art. 420, I11) o exame
pericial destinado a apurar a existéncia de insalubridades naquele local; rasurar
documentos; subtrair pecas dos autos etc. Seria, enfim, de extrema ousadia
pretender enumerar todos os atos dolosos que podem ser praticados no processo.
O importante a ser real¢cado é que, em nome do conteido ético do processo como
método estatal de solucdo dos conflitos de interesses, as partes estéo fortemente
atreladas ao dever de lealdade e boa-fé, como demonstra o art. 14, Il do CPC,
que relaciona, no art. 17, alguns dos atos de ma-fé que soem ser por elas
praticados’ (Ac&o Rescisoria no Processo do Trabalho. Sdo Paulo: LTr. 42 ed. p.
229).

Conclui-se, desse modo, que o dolo a que alude o inciso |11 do artigo 966 do CPC
€ aguele consistente na atuacdo temeréria da parte vencedora em detrimento da vencida, que impede ou
dificulte amarcha processua ou influencie o julgador, afastando-o da verdade real.

No caso sob andlise, considerando tratar-se de vinculo doméstico, a reclamante
tinha plena ciéncia do endereco residencial do reclamado, j& que |4 comparecia diariamente para laborar,
conforme demonstra o relatério de entradas e saidas do condominio onde o reclamado residia (ID
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fd76574), e, no entanto, a reclamante informou na reclamatoria endereco antigo do empregador,
acarretando ofensa ao contraditorio e a ampla defesa deste, ficando, assim, configurado o dolo da parte
vencedora.

De outro lado, os artigos 841, paragrafo 1°, daCL T e 239 do CPC preveem:

8§ 1° A notificagdo serd feita em registro postal com franquia. Se o reclamado
criar embaracos ao seu recebimento ou ndo for encontrado, far-se-a a
notificacdo por edital, inserto no jornal oficial ou no que publicar o expediente
forense, ou, na falta, afixado na sede da Junta ou Juizo."

"Art. 239. Para a validade do processo €é indispensavel a citagcdo do réu ou do
executado, ressalvadas as hipoteses de indeferimento da peticdo inicial ou de
improcedéncia liminar do pedido."

Registre-se que o entendimento do TST é no sentido de que ha violacdo aos
artigos 841, paragrafo 1°, da CLT e 239 do CPC nas hipéteses em que ficar demonstrado que néo foi
acancado o objetivo de dar ciéncia ao réu do processo movido contraele.

Nesse sentido s80 0s seguintes arestos:

"AGRAVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA.
ACORDAO PUBLICADO NA VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NULIDADE DE CITACAO.
TRANSCENDENCIA JURIDICA RECONHECIDA. Agravo a que se da
provimento para examinar o agravo de instrumento em recurso de revista.
Agravo provido. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA.
ACORDAO PUBLICADO NA VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NULIDADE DE CITACAO.
TRANSCENDENCIA JURIDICA RECONHECIDA. Em raz&o do reconhecimento
da transcendéncia juridica da matéria, viabilizando-se o debate em torno da
interpretacdo do alcance dado ao art. 5° LV, da Constituicdo Federal, da-se
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provimento ao agravo de instrumento para determinar o prosseguimento do
recurso de revista. Agravo de instrumento provido. RECURSO DE REVISTA.
ACORDAO PUBLICADO NA VIGENCIA DA LEI N° 13 .467 /2017.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NULIDADE DE CITACAO.
TRANSCENDENCIA JURIDICA RECONHECIDA. A citagdo realizada no
enderego incorreto acarreta a nulidade da citagdo inicial e de todos os atos
processuais, a partir da citagdo invalida, pois ndo alcanca a finalidade de
chamar o réu a juizo para se defender. Conforme se extrai, o e. TRT, com
amparo no conjunto fatico-probatério produzido nos autos, consignou gque a
empresa reclamada 'estava estabelecida em novo endereco, a saber, Rua Bar&o
de Teffé, 50, Jardim Ana Maria, Jundiai, SP', contudo, 'as notificacdes emitidas
em 19/6/2019, 11/7/2019 e 15/5/2020 (fls. 41, 43 e 59, respectivamente) foram
encaminhadas para o antigo endereco da pizzaria, qual sgja, Rua do Retiro,
1713, Jardim Paris, Jundiai, SP'. Concluiu-se, portanto, que, ho caso dos autos,
ndo houve citagdo da reclamada, devendo ser reconhecida a nulidade
processual. Recurso de revista conhecido e provido." (TST-RR-
00114795520185150021, Relator Ministro Breno Medeiros, Data de Julgamento:
26/6/2024, 52 Turma, Data de Publicacéo: 28/6/2024).

"NULIDADE DA CITACAO. DOCUMENTO ENTREGUE EM ANTIGO
ENDERECO DO SOCIO. ONUS DA PROVA DO DESTINATARIO. SUMULA 16
DO TST. Compete ao destinatario a prova do ndo recebimento da notificacdo
postal, a teor do que dispde a SUmula 16 do TST. No caso, a Ré desincumbiu-se
de comprovar que 0 socio ndo residia mais no endereco para o qual foi enviada a
notificacdo postal e, por conseguinte, que ndo foi devidamente citada para
responder & acdo. Correta, portanto, a decisdo que reconheceu a nulidade da
citacdo." (TRT-9 - AP-00002631720215090003, Relator Ricardo Tadeu Marques
da Fonseca, Data de Julgamento: 16/6/2023, Secdo Especializada, Data de
Publicagdo: 19/6/2023).

Saliente-se que a nulidade de citacdo é matéria de ordem publica e pode ser
arguida a qualquer tempo, em qualquer acdo, até mesmo por simples peticdo, inclusive de oficio (artigos
485, paragrafo 3°, e 337, paragrafo 5° do CPC), sendo certo que a citacdo € pressuposto para a
constituicdo vélida e regular do processo, sob pena de nulidade absoluta (CPC, artigos 280 e 803, 11), e
nem mesmo o transito em julgado da sentenca de mérito é capaz de convalidar o vicio de notificacdo, o
gual pode ser arguido mesmo apos o decurso do prazo para o g uizamento da agao rescisoria.
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Logo, ficou demonstrado nos autos que a notificagdo inicial, enviada para o
antigo endereco do reclamado, ndo atingiu sua finalidade, pois o reclamado ndo estava mais estabelecido
em referido enderego, e, portanto, ndo poderiater sido considerado notificado.

Desse modo, com fundamento no artigo 966, incisos |11 e V, do CPC, confirmo a
liminar deferida e julgo procedente o pleito de corte rescisorio do acérdéo proferido nos autos da AT Sum-
0011509-23.2024.5.18.0013, e, em juizo rescisorio, declaro a nulidade dos atos processuais praticados a
partir danotificagéo inicial.

HONORARIOS ADVOCATICIOS. JUSTIGCA GRATUITA.

O autor reguereu a condenagdo da ré ao pagamento de honorarios advocaticios.

Pois bem.

Julgado procedente o pedido da rescisoria, nos termos do artigo 85 do CPC, sdo
devidos os honoréarios advocaticios pelare.

Logo, condeno-a ao pagamento de honorérios advocaticios em favor do autor, os
guais, levando em consideracéo o disposto no paragrafo 2° do referido artigo, fixo em 10% do valor da
causa (R$37.908,90).

Como ja ressaltado em linhas volvidas, em relacdo ao pleito de concessdo dos
beneficios da justica gratuita em agdo rescisoria, o TST firmou entendimento de que se aplicam as
disposi¢des constantes do artigo 99 do CPC, Simula 463 do TST e IN 31/2007.
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No caso, embora a ré/reclamante ndo tenha postulado em sua defesa os beneficios
da justica gratuita, verifica-se que, nos autos originarios, o pleito foi deferido (ID 5fbda93), valendo
ressaltar que o salério contratual anotado na CTPS é de R$1.612,00.

Conforme divergéncia suscitada pelo Desembargador Geraldo Rodrigues do
Nascimento e acolhida na AR-0010256-20.2016.5.18.0000:

"*‘Embora a ré (reclamante no processo originario) ndo tenha apresentado defesa
na presente acao rescisoria, é certo que |he foram concedidos os beneficios da
justica gratuita no primeiro grau de jurisdicdo. Assim, entendo aplicavel ao caso
o0 disposto no art. 98, 88 2° e 3°, do NCPC, verhis:

'A concessao de gratuidade ndo afasta a responsabilidade do beneficiario pelas
despesas processuais e pelos honorarios advocaticios decorrentes de sua
sucumbéncia’ (art. 98, § 2°).

'Vencido o beneficiério, as obrigacfes decorrentes de sua sucumbéncia ficarao
sob condic¢éo suspensiva de exigibilidade e somente poderéo ser executadas se,
nos 5 (cinco) anos subsequentes ao transito em julgado da decisdo que as
certificou, o credor demonstrar que deixou de existir a situacdo de insuficiéncia
de recursos que justificou a concessdo de gratuidade, extinguindo-se, passado
esse prazo, tais obrigagdes do beneficiario'. (art. 98, § 3°).

Nesse passo, a exigibilidade dos honorarios devera ficar suspensa por cinco
anos, a contar do transito em julgado. Em tal lapso, poderé o credor apresentar
elementos que elidam a presuncdo de insuficiéncia financeira da ré, postulando a
execucao da divida, sob pena de extingéo da obrigacao.'

Registro que restei vencido especificamente quanto ao deferimento, de oficio, da
gratuidade de justica a ré, porquanto esta deve ser concedida em cada caso,
mediante a constatacdo dos requisitos inerentes a espécie, 0 que ndo ocorreu no
presente caso, em que, ndo obstante devidamente citada, a ré sequer compareceu
aos autos pleiteando tais beneficios.

Todavia, vencida a minha tese, ndo me oponho a suspensdo da exigibilidade dos
honorarios, porquanto fundada na lei e na jurisprudéncia desta Eg. Corte."
(Relator Desembargador Daniel Viana Janior, Pleno, julgado em 21/2/2017).
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Assim, deferidos a ré os beneficios da justica gratuita, as obrigagdes decorrentes
da sucumbéncia ficar&o com a exigibilidade suspensa.

LITIGANCIA DE MA-FE

Pugna o autor seja a ré condenada ao pagamento de multa por litigancia de mé-fé,
"diante da conduta processual adotada pela reclamante, que indicou endereco incorreto do autor
/reclamado e, ao mesmo tempo, declarou como sendo seu 0 enderego do local de trabalho, induzindo o
Juizo ao erro e impedindo a regular citacdo da parte contraria” (1D 9cd490a).

Pois bem.

No caso, ficou configurado o dolo da parte vencedora, considerando que, ndo
obstante tratar-se de vinculo doméstico, a ré/reclamante, na peticéo inicia dareclamatéria, indicou, como
do autor/reclamado, endereco diferente daguele onde ocorreu a prestagdo de servigo e no qual o autor
/reclamado residia, e, ainda, informou como seu endereco pertencente ao autor/reclamado.

Considerando que a reclamante tinha plena ciéncia do endereco residencial do
reclamado, ja que la comparecia diariamente para laborar, ao informar na reclamatéria endereco antigo
do empregador ela agiu em evidente mé&-fé, devendo ser condenada ao pagamento de multa, que ora
arbitro em 2% sobre o valor da causa (R$37.908,90).
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CONCLUSAO

Em consonéancia com os fundamentos, admito a agao rescisoria e julgo procedente
0 pedido.

Fixo honorérios advocaticios pela ré, suspensa a exigibilidade.

Custas processuais pela ré, no importe de R$758,17, calculadas sobre R$
37.908,90, valor atribuido a causa, de cujo recolhimento esta dispensada.

ACORDAO

Em sessdo plendria virtual realizada no periodo de 2 a 6 de marco de 2026,
ACORDAM os membros do Tribunal Regional do Trabalho da 182 Regi&o, por unanimidade, em admitir
a acao rescisdria e, no mérito, julgar procedente o pedido de corte rescisorio, nos termos do voto do
Relator. Inscrito para sustentar presencialmente, pelo autor, o advogado André Luiz Ignacio de Almeida.

Presidéncia do Ex.mo Desembargador Eugénio José Cesério Rosa (Presidente do
Tribunal).

Quérum composto pelos Ex.mos Desembargadores lara Teixeira Rios (Vice-
Presidente e Corregedora Regional), Platon Teixeira de Azevedo Filho, Kathia Maria Bomtempo de
Albuqguerque, Gentil Pio de Oliveira, Paulo Pimenta, Welington Luis Peixoto e Marcelo Nogueira Pedra,
e pelos Ex.mos Juizes convocados Celso Moredo Garcia (Gabinete n°. 2 da Magistratura - Portaria TRT
182 670/2025), Cleuza Gongalves Lopes (Gabinete Mario Bottazzo - Portaria TRT 182 333/2026) e Israel
Brasil Adourian (Gabinete Elvecio - Portaria TRT 182 N° 118/2026).

Presente a Procuradora do Trabalho, Dra. Milena Cristina Costa, Chefe da
Procuradoria Regional do Trabalho da 182 Regido (PRT18).

3 Assinado eletronicamente por: GENTIL PIO DE OLIVEIRA - 06/03/2026 14:54:02 - 818881
https://pje.trt18.jus.br/segundograu/Processo/ ConsultaDocumento/listView.seam?nd=25101411395063200000031481661
NUmero do processo: 0000795-09.2025.5.18.0000 ID. 818881 - P4g. 15

%, Numero do documento: 25101411395063200000031481661




Fs.: 17

Ausentes, justificadamente, os Ex.mos Desembargadores Elvecio Moura dos
Santos (férias), Méario Sérgio Bottazzo (férias), Rosa Nair da Silva Nogueira Reis (atividade institucional
- PROAD n° 3.827/2026) e Wanda L Ucia Ramos da Silva (férias).

N&o participou do julgamento, por suspeicdo, o0 Ex.mo Desembargador Daniel
Viana Janior (art. 145, § 1°, do CPC).

Goiénia, 6 de marco de 2026.

GENTIL PIO DE OLIVEIRA
Desembargador Relator
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