SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1743518 - SC (2018/0124188-1)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : CONDOMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR

ADVOGADOS  : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394

MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ARTIGOS INDICADOS COMO VIOLADOS QUE
NAO POSSUEM COMANDO NORMATIVO PARA REFORMA DO
JULGADO RECORRIDO. DEFICIENCIA DE FUMENTECAO.
APLICACAO DA SUMULA N. 284/STF. ACAO RESCISORIA DE
JULGADO PROFERIDO EM AGAO CIVIL PUBLICA. CONDENACAO DO
MINISTERIO PUBLICO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.
IMPROBIDADE, SALVO INEQUIVOCA E COMPROVADA MA-F-E.
AGRAVO INTERNO PARCIAMENTE PROVIDO PARA DAR
PROVIMENTO EM PARTE AO RECURSO ESPECIAL.

1. Considera-se deficientemente fundamentado o recurso especial
quando o recorrente indica como violados artigos que, em razdo da sua
generalidade, ndo possuem comando normativo suficiente para infirmar o
fundamento adotado pelo acérdao recorrido. Incide, neste caso, a
Stimula n.284/STF.

2. Na linha da iterativa jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
s0 se admite a condenacao do Ministério Publico em honorarios advocaticios,
em acao civil publica, quando comprovada a inequivoca ma-fé. Entendimento
que se aplica também em ag¢do rescisoria ajuizada contra julgado proferido em
acao civil publica (Aglnt no REsp n. 1.954.269/PE, relator Ministro Benedito
Gongalves, primeira turma, julgado em 4/4/2022, DJe de 7/4/2022).

3. Agravo interno parcialmente provido para dar provimento em parte
ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, prosseguindo-se no

julgamento, apdés o voto-vista do Sr. Ministro Francisco Falcdo, acompanhando a
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divergéncia inaugurada pela Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, dando
provimento ao recurso especial para julgar improcedente a agdo rescisoria, invertidos os
honorarios sucumbenciais anteriormente fixados, por maioria, dar parcial provimento ao
agravo interno para dar parcial provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Vencidos os Srs. Ministros Francisco Falcdo e Maria Thereza de Assis

Moura. Lavrara o acordao o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Votaram com o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques os Srs. Ministros

Teodoro Silva Santos e Afranio Vilela.

Brasilia, 09 de dezembro de 2025.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1743518 - SC (2018/0124188-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : CONDOMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR

ADVOGADOS . JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394

MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ARTIGOS INDICADOS COMO VIOLADOS QUE NAO POSSUEM
COMANDO NORMATIVO PARA REFORMA DO JULGADO RECORRIDO.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. APLICACAO DA SUMULA N. 284/STF.
ACAO RESCISORIA DE JULGADO PROFERIDO EM AQAO CIVIL PUBLICA.
CONDENACAO DO  MINISTERIO PUBLICO EM  HONORARIOS
ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE, SALVO INEQUIVOCA E COMPROVADA
MA-F-E. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE PROVIDO PARA DAR
PROVIMENTO EM PARTE AO RECURSO ESPECIAL.

1. Considera-se deficientemente fundamentado o recurso especial quando o
recorrente indica como violados artigos que, em razao da sua generalidade, nao
possuem comando normativo suficiente para infirmar o fundamento adotado pelo
acordao recorrido. Incide, neste caso, a Simula n. 284 /STF.

2. Na linha da iterativa jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, s6 se
admite a condenacao do Ministério Publico em honorarios advocaticios, em agao
civil pablica, quando comprovada a inequivoca ma-fé. Entendimento que se aplica
também em acdo resciséria ajuizada contra julgado proferido em acao civil
publica (AgInt no REsp n. 1.954.269/PE, relator Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, julgado em 4/4/2022, DJe de 7/4/2022).

3. Agravo interno parcialmente provido para dar provimento em parte ao recurso
especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pelo Ministério Publico Federal contra a

decisao de fls. 251-255 sintetizada na seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. ACAO RESCISORIA. PEDIDO DE INTIMACAO
EXCLUSIVA. REQUERIMENTO EXPRESSO NA CONTESTACAO DA ACAO
CIVIL PUBLICA. NAO ATENDIMENTO. NULIDADE. PROCEDENCIA.
VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. MATERIA
DE FUNDO. DISPOSITIVOS APONTADOS COMO VIOLADOS SEM
COMANDOS SUFICIENTES PARA INFIRMAR OS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. HONORARIOS. CABIMENTO. NOVA RELACAO JURIDICO
PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE PARA,



NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Alega o agravante, em sintese, que nao se aplica a Simula n. 284/STF ao caso
dos autos, "na medida em que nao ha deficiéncia de fundamentacao pois, em suas razoes
recursais, o MPF desenvolveu toda a sua argumentacdo no sentido da inexisténcia de
nulidade, ou seja, da nao aplicabilidade dos arts. 236, § 1° e 247 do CPC/73, tendo em
vista o disposto nos arts. 5° e 278 do NCPC e arts. 2° e 5° da Lei 11.419/2006" (fls. 262-
263).

Sustenta, ainda, ser indevida a condena¢ao do Ministério Publico ao pagamento
de honorarios advocaticios em sede de acao civil publica, na linha da jurisprudéncia

desta Corte.

Nao houve impugnacao (fl. 269).

E o relatério.

VOTO

Preliminarmente, tendo em vista a ponderacio da eminente Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, sobre a conveniéncia de se julgar conjuntamente este processo

e o REsp n. 2.133.883/SC, esclareco o seguinte:

O presente recurso especial foi interposto pelo Ministério Pablico Federal contra
acordao do Tribunal Regional Federal da 42 Regiao que julgou procedente o pedido
formulado na acao rescisoria ajuizada por Condominio Hotel Jureré Beira Mar

para rescindir a sentenca proferida nos autos da Acao Civil Publica n. 5004736-

38.2012.4.04.7200.

Ja o REsp n. 2.133.883/SC foi interposto no ambito do cumprimento de

sentenca que, conforme exposto, foi rescindida pela Corte de origem. O

aludido recurso foi a mim distribuido em 6 de maio de 2024 e enviado para
manifestacdo do Ministério Pablico Federal em 7 de maio de 2024. Nada obstante isto,
apenas em 21 de agosto de 2024 os autos retornaram conclusos, com parecer, data em
que o agravo interno interposto nos autos do presente feito ja estava incluido em pauta

de julgamento (conforme certidao de fl. 287).

Nesse cenério, considero desnecessario o julgamento conjunto dos recursos,



notadamente porque, mantida a decisdo agravada, e, portanto, o acérdao que julgou
procedente a acdo rescisoria, o recurso especial interposto no ambito do cumprimento
de sentenca, ja rescindida, estara, evidentemente, prejudicado, e tal circunstancia
poderéa ser reconhecida, monocraticamente, pelo relator, nos termos do art. 932, III, do

CPC/15 c¢/c art. 34, X1, do RISTJ.
Passo, portanto, a analise do agravo interno.
No que tange a aplicacao da Stmula n. 284 /STF, a decisao agravada se mantém.

E que, tal como estd dito nodecisum, considera-se deficientemente
fundamentado o recurso especial quando o recorrente indica como violados artigos que,
em razao da sua generalidade, nao possuem comando normativo suficiente para
infirmar o fundamento adotado pelo acérdao recorrido. Incide, neste caso, a Simula n.

284/STF.

Ademais, nas razoes do presente agravo interno, quanto ao ponto, o Ministério
Publico Federal limitou-se a afirmar a inaplicabilidade do aludido enunciado sumular e
a renovar, integralmente, o topico do recurso especial, sem, contudo, desenvolver

argumentos que pudessem alterar a decisao agora impugnada.

No que tange a fixacdo dos honorarios advocaticios, entretanto, tenho que a

decisdo agravada merece reforma.

E que, na linha da iterativa jurisprudéncia desta Corte, a condenacao do
Ministério Publico em honorarios advocaticios, em acao civil puablica, s6 se justifica se

comprovada a inequivoca ma-fé do Parquet, o que nao ocorreu no caso dos autos.

Ademais, h4 julgado que afirma a aplicacao deste entendimento também em ac¢ao
rescisoria que decorra de acordao firmado em sede de acao civil publica. Nesse sentido,

confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AQAO
RESCISORIA QUE SE ORIGINOU DE ACAO CIVIL PUBLICA DE
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ART. 18 DA LEI 7.347/85. ISENCAO
DO ONUS DE SUCUMBENCIA PREVISTA NA LEI DE ACAO CIVIL
PUBLICA. EXTENSAO AO MINISTERIO PUBLICO, ASSOCIACAO OU
ORGAO DA ADMINISTRACAO. PRECEDENTES.

1. Na hipotese, a acdo originaria é uma Acao Civil Pablica por improbidade
administrativa ajuizada pelo Ministério Puablico Federal, sendo aplicavel
portanto o entendimento desta Corte no sentido de que a proibicdo de
condenacdo em despesas e honorarios advocaticios beneficia o autor da acao



civil puablica, qualquer que seja sua natureza, isto é, privada (associagio) ou
estatal (Ministério Pablico ou 6rgao da Administragao). Precedentes: AgRg no
Ag 842.768/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
11/11/2009; AgRg no REsp 1.261.212/PR, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha,
Segunda Turma, DJe 07/03/2012.

2. Agravo interno niao provido.

(AgInt no REsp n. 1.954.269/PE, relator Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, julgado em 4/4/2022, DJe de 7/4/2022.)

Por todo o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao agravo interno para DAR
PROVIMENTO EM PARTE ao recurso especial apenas para excluir a condenacao do

Ministério Pablico Federal ao pagamento de honorarios advocaticios.

E o voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1743518 - SC (2018/0124188-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : CONDOMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR

ADVOGADOS : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394

MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454

VOTO-VISTA

Trata-se de Agravo Interno em Recurso Especial, interposto pelo Ministério Publico
Federal, contra decisdo monocratica da lavra do eminente Ministro Mauro Campbell, assim
ementada (fl. 251):

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. ACAO RESCISORIA. PEDIDO DE
INTIMACAO EXCLUSIVA. REQUERIMENTO EXPRESSO NA
CONTESTACAO DA ACAO CIVIL PUBLICA. NAO ATENDIMENTO.
NULIDADE. PROCEDENCIA. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015.
NAO OCORRENCIA. MATERIA DE FUNDO. DISPOSITIVOS
APONTADOS COMO VIOLADOS SEM COMANDOS SUFICIENTES PARA
INFIRMAR OS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. HONORARIOS.
CABIMENTO. NOVA RELACAO JURIDICO PROCESSUAL. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE PARA, NESSA EXTENSAO, NEGAR-
LHE PROVIMENTO.

O feito originou-se de uma agdo rescisoria proposta pelo Condominio Hotel
Jureré Beira Mar, em que se pretendeu desconstituir sentenga proferida na Acao Civil Publica n.
5004736-38.2012.4.04.7200. Alega-se que teria sido violado o disposto no art. 236, § 1°, e 247,
caput, do CPC/73, pois, embora tenha sido solicitada, na contesta¢do, que as intimagdes fossem
realizadas em nome do advogado Felipe Fabro, tal pedido nao foi atendido, o que invalidaria as

comunicagoes feitas a partir do evento 37.



Pleiteada a antecipacdo dos efeitos da tutela para suspender a execucao da sentenga
rescindenda, o pedido foi indeferido. Posteriormente, o TRF da 4* Regido julgou procedente a a¢do
rescisoria para, reconhecendo a nulidade dos atos processuais a contar do evento 43, determinar a

rescisdo da sentenca na referida agao civil publica.

Em sede de recurso especial, o Ministério Publico Federal alegou contrariedade
aos "artigos 2° e 5° da Lei n. 11.419/2006; artigos 5°, 278, 966, inciso V, ¢ 1.022 do CPC/2015 ¢
artigo 18 da Lei n. 7.347/1985" (fl. 179).

O eminente Ministro Mauro Campbell Marques, em decisdo monocratica, conheceu

em parte do recurso especial e negou-lhe provimento.

Contra tal decisdo, o Ministério Publico Federal interpos agravo interno alegando
que "ndo se justifica a incidéncia da Sumula 284/STF, na medida em que nao ha deficiéncia de
fundamentacao pois, em suas razdes recursais, 0 MPF desenvolveu toda a sua argumentagdo no
sentido da inexisténcia de nulidade, ou seja, da ndo aplicabilidade dos arts. 236, § 1° e 247 do CPC
/73, tendo em vista o disposto nos arts. 5° e 278 do NCPC e arts. 2° e 5° da Lei 11.419/2006" (fl.
261/262).

Questionou também a aplicacdo de honorarios advocaticios ao Ministério Publico
Federal, argumentando que "o entendimento desse e. STJ é no sentido de que ¢ incabivel a
condenac¢do do Ministério Publico ao pagamento de honorérios advocaticios, em sede de agdo civil

publica, salvo na hipotese de comprovada e inequivoca ma-fé" (fl. 263).

O feito foi levado a julgamento perante a 2° Turma no dia 28/08/2024, tendo o
eminente ministro relator Mauro Campbell dado parcial provimento ao agravo interno para dar

parcial provimento ao recurso especial.
Para melhor exame da matéria, pedi vista dos autos.

A alegada violagdo dos arts. 2° e 5° da Lei n. 11.419/2006 e 5°, 278 ¢ 966, V, do
CPC, ndo enseja a incidéncia do enunciado n. 284 da Sumula do STF porque as razdes recursais

permitem a exata compreensao da controvérsia.

Com efeito, o recorrente alega contrariedade aos dispositivos 2° e 5° da
Lei n. 11.419/2006, argumentando que o processo eletronico sujeita-se a um regramento proprio,
que estabelece responsabilidades aos procuradores pelo seu cadastramento, inclusive em relagdo
a anotacdo acerca do direcionamento exclusivo da intimag¢ao a um dos representantes processuais

da parte.

No que tange aos arts. 5°, 278 e 966, V, do CPC, sustentou que embora nao tenha
ocorrido o direcionamento exclusivo da intimacdo ao representante processual indicado, as
comunicacdes foram eficazmente realizadas nas pessoas de outros causidicos pertencentes ao

quadro da sociedade de advogados que patrocina a defesa da parte.



Afirmou, ainda que, houve afronta ao principio da boa-fé objetiva em razdo da
postura contraditoria da parte que seguiu atuando no feito a despeito da auséncia de intimagdo

especifica, porém, apds o julgamento da demanda que lhe foi desfavoravel, suscitou a nulidade.

Defendeu, por fim, que "Na hipotese de existir o defeito de a intimagao nao ter sido
dirigida ao advogado indicado, mas a outro da mesma sociedade de advogados, tem-se ndo mais

que um vicio de forma, que convalesce na hipdtese de nao ser arguido na primeira oportunidade"
(f1. 200).

Assim, diante da clara compreensdo das razdes recursais ¢ da potencialidade dos
artigos apontados em infirmar o fundamento adotado pelo acérdao recorrido (nulidade decorrente
do defeito na intimagdo do advogado), entendo que deve ser ultrapassada a barreira de

admissibilidade e passo a analise do mérito recursal.

E fato incontroverso nos autos que na a¢do originaria que se pretende a rescisao,
houve pedido expresso de intimagdo exclusiva ao patrono indicado. A jurisprudéncia desta Corte
Superior de Justi¢a firmou compreensdo de que a intimagdo dirigida a advogado diverso daquele

apontado para a realizacdo de intimagdo exclusiva, enseja a nulidade do ato.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. RECONSIDERACAO.
INTIMACAO ELETRONICA. PUBLICACAO EXCLUSIVA. AUSENCIA.
NULIDADE CONFIGURADA. ACORDAO RECORRIDO EM
DISSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO
PROVIDO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. A matéria veiculada no recurso especial dispensa a apreciacdo do acervo
fatico-probatorio constante dos autos, situacdo que afasta a incidéncia da
|Stimula 7 do STJ. Decisdo da Presidéncia reconsiderada.

2. A Segunda Se¢do do Superior Tribunal de Justi¢a firmou jurisprudéncia no
sentido de que a intimacdo dirigida a advogado diverso, quando ha pedido
expresso de intimagao exclusiva de patrono indicado, enseja a nulidade do ato.
Assim, nos termos do art. 272, § 5°, do CPC/2015, "constando dos autos pedido
expresso para que as comunicacdes dos atos processuais sejam feitas em nome
dos advogados indicados, o seu desatendimento implicara nulidade". Precedente (
EAREsp 1.306.464/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA
SECAO, julgado em 25/11/2020, DJe de 09/03/2021).

3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada e, em nova
analise, dar provimento ao recurso especial, a fim de reconhecer a nulidade das
intimagoes realizadas em nome de causidico diverso daquele indicado em pedido
de intimagdo exclusiva oportunamente realizado.

(AgInt no AREsp n. 2.500.462/MG, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma,
julgado em 20/5/2024, DJe de 4/6/2024.)

No entanto, conforme alegado pelo Ministério Publico, ha peculiaridades que devem
ser observadas.



No caso concreto, a despeito do requerimento de intimagdo exclusiva para um
representante processual especifico, é certo que a defesa da parte foi promovida por uma sociedade
de advogados que atuaram diretamente em varios momentos processuais subsequentes a

este pedido.

Vale ressaltar que o escopo da comunicacdo processual ¢ a transmissdo das
informagdes dos atos processuais as partes ou a terceiros, que € essencial a efetividade do principio

do contraditério e da ampla defesa.

O processo ndo ¢ puramente uma técnica para a concretizagdo do direito material,
ele ¢, também, um instrumento para a realizacdo da ordem juridica justa. Deve ser visto de forma
sistematica, pois a0 mesmo tempo que estabelece normas que organizam o desenvolvimento dos
atos processuais, também possui a obrigacdo de tutelar os direitos materiais e entregar um

provimento jurisdicional justo.

Sob esse ponto de vista, ndo se desconhece a nulidade provocada pela auséncia de
intimagdo especifica quando regularmente solicitada pelo advogado, no entanto, essa intimagao

nao pode ser considerada um fim em si mesma.

Vale destacar o ensinamento de Candido Rangel Dinamarco:

A consciéncia de que as exigéncias formais do processo nao passam de técnicas
destinadas a impedir abusos e conferir seguranca aos litigantes (due process of
law) manda que elas ndo sejam tratadas como fins em si mesmas, sendo como
instrumentos a servico de um fim. Cada ato processual tem um fim, ou escopo
especifico, e todos eles em conjunto t€ém o escopo de produzir uma tutela
jurisdicional justa, mediante um processo seguro. Tal ¢ a ideia de
instrumentalidade das formas processuais, que se associa a liberdade das formas
¢ a ndo-taxatividade das nulidades, na composi¢do de um sistema fundado na
razdo e na consciéncia dos escopos a realizar. (Instituigdes de Direito Processual
Civil. 9* ed. Sdo Paulo: JusPodivm, 2023, pg 711)

Conforme alegado pelo recorrente, "mesmo apds o requerimento formulado na
contestagao para intimacao em nome do advogado Felipe Fabro, houve a realizagdo de audiéncia
de conciliacdo, na qual esteve presente, pelo Condominio Hotel Jureré Beira-Mar, o advogado
Mario Alves Pedrosa Neto (OAB/SC 21708), pertencente a mesma sociedade de advogados
(evento 27 do processo origindrio). Em seguida, o entdo réu, por meio de outros advogados da
mesma sociedade, peticionou nos autos requerendo a producao de provas, “especialmente prova
oral com a oitiva do representante do réu, e de testemunhas, cuja qualificagdo serd informada nos
termos do artigo 407 do CPC, além de prova documental e especialmente pericial” (evento 28 do
processo originario, OUT1), sendo que naquela peticdo constam os nomes dos mesmos advogados
antes referidos, os quais igualmente assinaram a mesma, exceto Felipe Liickmann Fabro,
justamente para quem havia sido requerido o direcionamento exclusivo das intimagdes.

Posteriormente, o Condominio Hotel Jureré Beira-Mar peticionou nos autos, requerendo a juntada



de laudo pericial, constando da pe¢a o nome dos mesmos advogados, apesar de ndo haver nenhuma
assinatura fisica no documento, foi este juntado ao e-Proc pelo advogado Luiz Fernando Sachet

(evento 36do processo originario)" (fl. 196).

Percebe-se que embora a intimagdo ndo tenha sido feita em nome do advogado
indicado pela parte, o escopo da comunicacdo processual foi atingido, pois a parte efetivamente

exerceu o contraditorio e a ampla defesa em varios momentos processuais.

Nao ha, portanto, proporcionalidade para se declarar a invalidade do ato, que apenas
ndo observou o critério de adequagdo, mas a necessidade de comunicagdo foi cumprida por meio

diverso.

Outro ponto a ser observado ¢ que embora a parte tivesse o direito de alegar a
nulidade desde a primeira intimag¢do em desacordo ao solicitado, manteve-se inerte por um longo
periodo, tendo, inclusive, exercido o seu direito de defesa e contraditério por meio de outros
advogados regularmente constituidos. Apenas apds a sentenga de procedéncia da Acdo Civil
Publica ¢ que a parte deixou de se manifestar nos autos para, em seguida, alegar a nulidade da

intimacao.

E certo que a defesa da parte deve ser entendida de forma una, ou seja, se o ato de
comunicag¢do atingiu o seu escopo de levar uma informacao a defesa técnica do requerente, naquele

momento surgiu a obrigacao de alegacao da nulidade agora arguida.

Houve clara afronta ao principio da boa-fé objetiva, pois a parte adotou
comportamento contraditério, alegando a nulidade somente no momento em que lhe foi

conveniente.

Quanto ao tema, ¢ valido lembrar a doutrina de Fredie Didier Jr:

No sistema de invalidades processuais, vige a regra que proibe o comportamento
contraditorio (vedagdo ao venire contra factum proprium). Considera-se ilicito o
comportamento contraditério, por ofender o principio da boa-fé processual.
(Curso de Direito Processual Civil, v. I. 25* ed. Sdo Paulo: JusPodivm, 2023, pg.
553/554)

A alegacdo de nulidade nao pode ser guardada e utilizada como estratégia de defesa,
em uma perspectiva de melhor conveniéncia futura. Tal modo de proceder fere a boa-fé objetiva,
que exige das partes um comportamento de lealdade, de exatiddo e de lisura como forma de

garantir a seguranca juridica na relagdo processual.

Alexandre Camara, em um artigo intitulado "O Principio da Boa-fé no Processo
Civil e as Nulidades de Algibeira", fez um levantamento de alguns julgados do Superior Tribunal

de Justica e apresentou interessante reflexdo sobre as nulidades de algibeira:

Pois ¢ exatamente isso que se tem no caso das "nulidades de algibeira". Pense-se
no exemplo mais corriqueiro na jurisprudéncia do STJ: o vicio de intimagdo.



Figure-se, entdo, o caso em que houve requerimento expresso no sentido de que
as intimagdes da parte fossem dirigidas a um certo advogado (art. 272, § 6°, do
CPC). Nesse caso, e por expressa cominacao legal, o ndo atendimento do
requerimento acarreta nulidade das intimagdes. Imagine-se, agora, que as
intimagdes nao sdo feitas no nome do advogado expressamente indicado, mas em
nome de outro advogado que também consta da procuragdo, e sdo sempre
atendidas, durante anos. A parte, ndo obstante as intimagdes invalidas, sempre
pratica os atos processuais € jamais perde algum prazo. Em uma determinada
situagdo, porém, verifica a parte que certo ato praticado no processo nao lhe ¢é
favoravel, e pretende ela atuar com intuito procrastinatorio. Ao perceber que
mais essa intimagao (para tomar ciéncia do ato que lhe é desfavoravel) também
foi feita em nome do outro advogado, e ndo daquele que havia sido
expressamente indicado. A parte, entdo, traca uma estratégia. Ndo atende a essa
intimagdo, deixando transcorrer o prazo que lhe fora aberto para praticar algum
ato. Posteriormente, vindo a ser proferida decisdo que lhe € contraria, a parte
entdo "saca da algibeira" aquela nulidade, e a alega com o objetivo de fazer o
processo retroceder ao momento em que aquela intimacdo defeituosa foi
realizada.

Ora, em um caso como o descrito, parece evidente que a conduta da parte, que se
omitiu por longo tempo de alegar aquelas nulidades, gerou na parte contraria e
no o6rgao jurisdicional a legitima expectativa de que aquele vicio ndo seria mais
alegado. E dai resulta a perda da possibilidade de o invocar. Eis, ai, a suppressio,
resultante do principio da boa-fé objetiva.

Perceba-se, entdo, que no caso figurado (e em outros analogos) o que se tem € o
principio da boa-fé, norma fundamental do processo civil, gerando uma situagao
de inaplicabilidade do disposto no art. 278, paragrafo Unico (que permite o
reconhecimento a qualquer tempo das nulidades, assim entendidas as invalidades
que podem ser decretadas de oficio).

E que nesse caso o principio da boa-fé se revela incompativel com a incidéncia
da regra que permite reconhecer a nulidade a qualquer tempo, sem que se
pudesse falar em preclusdo. Em outras palavras, deve-se interpretar o paragrafo
unico do art. 278 no sentido de que a nulidade pode ser reconhecida de oficio, a
qualquer tempo, desde que isso seja conforme a boa-fé.

O reconhecimento de "nulidades de algibeira", pois, ¢ contrario ao principio da
boa-fé¢ objetiva, ja que teria havido, em casos assim, a perda (suppressio) do
poder de alegar a nulidade, que também ndo podera mais ser reconhecida de
oficio, dada a legitima expectativa criada por forca da omissdo em alegar o vicio.
E isto s6 demonstra o elevado papel cumprido no sistema processual pelo
principio da boa-fé objetiva (e, mais genericamente, por todas as normas
fundamentais do processo civil).

(O novo CPC ¢ a advocacia. Coordenadores: Pedro Miranda de Oliveira,
Douglas Anderson Dai Monte. Sdo Paulo: Tirant Lo Blanch, 2020 , pg 21-
22)

Seguindo este entendimento, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no
sentido de ndo tolerar a nulidade de algibeira, pois pode ser sanada pela insurgéncia imediata da

parte ap0s a ciéncia do vicio. Confira-se os seguintes precedentes:



PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO E HOMICIDIO QUALIFICADO NA FORMA TENTADA.
TRIBUNAL DO JURI. ALEGACAO DE NULIDADE DA PRONUNCIA POR
AUSENCIA DE PROVA JUDICIALIZADA E POR ESTAR BASEADA EM
TESTEMUNHO DE "OUVIR DIZER". CONDENACAO PELO TRIBUNAL
DO JURI. WRIT IMPETRADO MAIS DE 2 (DOIS) ANOS APOS O
TRANSITO EM JULGADO DO RECURSO EM SENTIDO ESTRITO.
PRECLUSAO TEMPORAL. NULIDADE DE ALGIBEIRA. PRECEDENTES
DO STJ. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA DO
TRIBUNAL DO JURI. PREJUDICIALIDADE DAS ALEGACOES DE
NULIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DO HABEAS CORPUS
COMO SUBSTITUTIVO RECURSAL. PRONUNCIA FUNDAMENTADA
EM TESTEMUNHOS INQUISITORIAIS CONFIRMADOS
JUDICIALMENTE E EM RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO E
PESSOAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM
DENEGADA.

I - Como é de conhecimento, a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores
"ndo tolera a referida nulidade de algibeira - eiva esta que, podendo ser
sanada pela insurgéncia imediata da defesa apés ciéncia do vicio, ndo é
alegada como estratégia, numa perspectiva de melhor conveniéncia futura.
Observe-se que tal atitude ndo encontra ressonincia no sistema juridico
vigente, pautado no principio da boa-fé processual, que exige lealdade de
todos os agentes processuais" (AgRg na RvCr n. 5.565/RS, Terceira Se¢ao, Rel.
Min. Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIJDFT), DJe de
29/11/2022.).

II - No caso, verifica-se que (i) o réu ja interp0s o recurso cabivel contra a
decisdo de pronuncia que, inclusive, ja restou preclusa; (ii) que, somente apds
mais de dois anos do julgamento do recurso em sentido estrito, o impetrante vem
suscitar tardiamente teses de nulidade da pronuncia (auséncia de prova
judicializada e decisdo fundamentada exclusivamente em testemunho de "ouvir
dizer"), que ndo foram oportunamente alegadas e (iii) que ja houve a condenagio
do paciente pelo Tribunal do Juri, evidenciando a denominada nulidade de
algibeira, cuja pratica, ¢ rejeitada pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica. Precedentes da 5* Turma.

III - A posterior sentenga condenatoria pelo Tribunal do Juri, em regra, prejudica
o exame de eventuais nulidades ocorridas na fase de pronuncia. Precedente da 5?
Turma.

IV - Pretende o impetrante se valer do habeas corpus como substitutivo de
recurso, uma vez que, na época oportuna, ndo interpds recurso contra o acordao
que julgou o recurso em sentido estrito, sendo o writ utilizado como sucedaneo
recursal para rever decisdo de pronuncia hd muito acobertada pelo exaurimento
temporal, o que ¢ incabivel.

V - A decisdo de pronuncia ndo esta amparada exclusivamente em provas nado
judicializadas ¢ em testemunho de "ouvir dizer", tendo sido demonstrada a
materialidade e indicios de autoria das condutas pelas quais foi pronunciado o
paciente, diante dos testemunhos colhidos durante a fase inquisitorial e perante
autoridade judiciaria e das provas carreadas aos autos, notadamente, o



depoimento da genitora da vitima que aponta o paciente como autor do crime,
bem como através dos reconhecimentos fotografico e pessoal, em sede policial,
efetuado por testemunha, que reconheceu, "com plena convicgdo", o réu.

VI - Tendo em vista que as teses suscitadas demonstram a utiliza¢do da nulidade
de algibeira, manobra processual rechagada por este Tribunal; tendo em conta
que o paciente ja restou condenado pelo Tribunal do Juri € que, na via estreita do
presente writ, ndo restou demonstrado que a decisdo de pronuncia foi amparada
exclusivamente em provas ndo judicializadas e em testemunhos indiretos, a
ordem deve ser denegada.

Ordem denegada.

(HC n. 816.067/RS, relatora Ministra Daniela Teixeira, relator para acérdao
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 6/8/2024, DJe de
27/8/2024.)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DIREITO DO CONSUMIDOR. RESSARCIMENTO
DE DANOS. AGRAVO DE INSTRUMENTO NO CUMPRIMENTO DE
SENTENCA CONTRA SPE (OAS 06) DO GRUPO ECONOMICO OAS.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. TEORIA
MENOR E TEORIA MAIOR. RECONHECIMENTO PELO TRIBUNAL
ESTADUAL E DETERMINACAO DE ARRESTO TAMBEM CONTRA OS
ADMINISTRADORES. PESSOAS NATURAIS ATINGIDAS QUE, APOS A
INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL, ATRAVESSAM PETICAO
ADUZINDO FALTA DE INTIMACAO E CERCEAMENTO NO AGRAVO
PROCESSADO EM SEGUNDO GRAU. ELEMENTOS DOS AUTOS QUE
ATESTAM CIENCIA OPORTUNA DO PROCESSADO E PLENO
EXERCICIO DE DEFESA. INDEFERIMENTO. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. A ratificacdo tacita do ato processual praticado sem procuragdo ostentada por
advogado pode ser deduzida pela regularizacdo processual posterior, como, de
fato, verificado nos presentes autos.

2. Necessario, para a devolugdo de prazo, que as nulidades da falta de ciéncia e
de cerceamento de defesa, sejam qualificadas pelo efetivo prejuizo processual,
evidenciado pela auséncia de defesa oportuna ou perda de chance recursal, ndo
evidenciadas na espécie.

3. As palavras langadas pelo causidico nos autos, no sentido de ratificar todos os
atos até entdo praticados, tém seu valor e traduzem uma segurancga juridica que
se espera da atuac@o das partes no processo, pois aquele que de qualquer forma
participa do processo deve comportar-se de acordo com a boa-fé (art. 5° do
NCPC).

4. A suscitacio tardia da nulidade, somente apos a ciéncia de resultado de
mérito desfavorivel e quando 6bvia a ciéncia do referido vicio muito
anteriormente a arguicio, configura a chamada nulidade de algibeira,
manobra processual que ndo se coaduna com a boa-fé processual e que é
rechacada pelo Superior Tribunal de Justica inclusive nas hipdteses de
nulidade absoluta.

5. Sintomatico do espirito recursal emulativo dos administradores em suas
criticas ao processado € a observagdo de que, em suas razdes, nem uma linha
reservaram para criticar as defesas operadas em seu favor tanto em primeira,
como em segunda instancias.



4. Agravo interno nao provido.
(AgInt na PET no AREsp n. 2.006.116/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. CONSTRUCAO EM AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE.
DETERMINACAO DE DEMOLICAO. COPROPRIETARIO.
LITISCONSORCIO PASSIVO. NAO CONFIGURACAO. NULIDADE DE
ALGIBEIRA. RECONHECIMENTO. PROVIMENTO NEGADO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a
invocacdo tardia da nulidade, apo6s a ciéncia de um desfecho desfavoravel e
quando evidente a ciéncia prévia de tal vicio, configura o que se denomina
de "nulidade de algibeira". A estratégia processual em questio niao é
compativel com o principio da boa-fé processual, sendo rejeitada por este
Tribunal, mesmo em casos de nulidade absoluta.

2. Segundo a jurisprudéncia de ambas as Turmas de Direito Publico, entende-se
que, "nas agdes demolitdrias de obra ajuizadas em face de constru¢des erguidas
em desacordo com as regras urbanisticas ou ambientais, é prescindivel a citacdo
dos coproprietarios do imovel para integrarem a relag@o processual, na qualidade
de litisconsorte passivo necessario, notadamente porque a discussdo central do
feito ndo diz respeito ao direito de propriedade ou posse" (REsp 1.830.821/PE,
relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 14/2/2023,
REPDJe de 25/4/2023, DJe de 7/3/2023).

3 . Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt na TutPrv no REsp n. 1.505.083/SC, relator Ministro Paulo Sérgio
Domingues, Primeira Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 7/3/2024.)

Dessa forma, ndo ha como reconhecer a nulidade apontada pela parte agravada na
agao rescisoria.

Pelo exposto, pedindo vénia ao Relator, dou provimento ao recurso especial para
julgar improcedente a acdo rescisoria, invertidos os honorarios sucumbenciais anteriormente

fixados.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1743518 - SC (2018/0124188-1)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : CONDOMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR

ADVOGADOS  : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394

MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454

VOTO-VOGAL

Trata-se de agravo interno interposto pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL,
contra a decisao do Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, por meio da
qual foi parcialmente conhecido o respectivo recurso especial e, nessa extensdo, lhe foi
negado provimento.

Em seu voto, o eminente Relator deu parcial provimento ao recurso interno, tao-
somente para excluir a condena¢do do Ministério Publico Federal ao pagamento de
honorarios advocaticios, mantendo o nao conhecimento das demais questdes suscitadas no
apelo nobre, pela incidéncia da Simula n. 284 do STF.

A ilustre Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA pediu vista dos
autos. Em seu voto, afasta a incidéncia da Simula n. 284 do STF e da integral provimento
ao agravo interno do Parquet federal, a fim de reformar o acérddao do Tribunal Regional
Federal da 4* Regido e julgar improcedente a acio rescisoria ajuizada pelo CONDOMINIO
HOTEL JURERE BEIRA MAR.

Entendeu sua Exceléncia que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
no sentido da existéncia de nulidade na falta de observancia ao pedido de intimagdo
exclusiva do advogado, deveria ser relativizada diante das peculiaridades do caso concreto
e do principio da proporcionalidade, bem assim porque a parte agravada ndo teria agido
com boa-f¢é objetiva, ao adotar comportamento contraditorio.

Afirmou que o objetivo da norma teria sido atingido, porque as intimagdes
foram dirigidas a causidicos que integravam a mesma sociedade de advogados do
advogado Felipe Fabro, que havia formulado pedido de intimacao exclusiva na contestacao

oferecida a exordial da acdo civil publica. Asseverou, ainda, que se cuidou de nulidade de
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algibeira, pois a parte teria agido de ma-fé e adotado comportamento contraditorio, na
medida em que suscitou a nulidade apenas na presente acdo rescisoria, apds deixar
transcorrer o prazo para recursos contra a sentenga que lhe foi desfavoravel, proferida na
acao civil publica.

Pois bem.

Tem razdo o Relator quando aplicou a Sumula n. 284 do Supremo Tribunal
Federal para nao conhecer do recurso especial, tendo em vista a auséncia de contetido
normativo apto a infirmar as conclusdes do acordao recorrido.

Com efeito, os arts. 5° e 278 do CPC/2015, ndo estavam em vigor na época em
que tramitou a acao civil publica cuja sentenca, transitada em julgado em 15/04/2014, ¢
objeto da agdo rescisdria. Portanto, a pretensdo deduzida pelo Parquet federal, ¢ a de que
lhes seja atribuida aplicagdo retroativa, o que se mostra inviavel, diante da auséncia de
carater retroativo das normas processuais. Registro, inclusive, que o referido Obice
demonstra uma dissociacao das razdes do apelo nobre do conteido do acordao recorrido,
que julgou procedente a acdo rescisdria por reconhecer a ofensa aos arts. 236, §1 .° e 147,
caput, do CPC/1973.

Outrossim, os arts. 2.° ¢ 5.° da Lei n. 11.419/2006, nada tratam acerca do
procedimento no caso de intimagdes exclusivas, que € a questao debatida no acordao

recorrido, in verbis;

Art. 2° O envio de petigdes, de recursos e a pratica de atos processuais em
geral por meio eletronico serdo admitidos mediante uso de assinatura eletronica, na
forma do art. 1° desta Lei, sendo obrigatério o credenciamento prévio no Poder
Judiciario, conforme disciplinado pelos 6rgaos respectivos.

§ 1° O credenciamento no Poder Judiciario serd realizado mediante
procedimento no qual esteja assegurada a adequada identificacdo presencial do
interessado.

§ 2° Ao credenciado sera atribuido registro ¢ meio de acesso ao sistema, de
modo a preservar o sigilo, a identifica¢do e a autenticidade de suas comunicagdes.

§ 3° Os 6rgaos do Poder Judicidrio poderdo criar um cadastro inico para o
credenciamento previsto neste artigo.

Art. 5° As intimacgdes serdo feitas por meio eletronico em portal proprio aos
que se cadastrarem na forma do art. 2° desta Lei, dispensando-se a publicagdo no
orgao oficial, inclusive eletrdnico.

§ 1° Considerar-se-4 realizada a intimag@o no dia em que o intimando efetivar
a consulta eletronica ao teor da intimagao, certificando-se nos autos a sua realizagao.

§ 2° Na hipotese do § 1° deste artigo, nos casos em que a consulta se dé em
dia ndo 1til, a intimagao sera considerada como realizada no primeiro dia util seguinte.
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§ 3° A consulta referida nos §§ 1° e 2° deste artigo devera ser feita em até 10
(dez) dias corridos contados da data do envio da intimag¢do, sob pena de considerar-se
a intimag¢do automaticamente realizada na data do término desse prazo.

§ 4° Em carater informativo, podera ser efetivada remessa de correspondéncia
eletronica, comunicando o envio da intimagdo e a abertura automatica do prazo
processual nos termos do § 3° deste artigo, aos que manifestarem interesse por esse
Servigo.

§ 5° Nos casos urgentes em que a intimacao feita na forma deste artigo possa
causar prejuizo a quaisquer das partes ou nos casos em que for evidenciada qualquer
tentativa de burla ao sistema, o ato processual devera ser realizado por outro meio que
atinja a sua finalidade, conforme determinado pelo juiz.

§ 6° As intimacdes feitas na forma deste artigo, inclusive da Fazenda Publica,
serdo consideradas pessoais para todos os efeitos legais.

Portanto, nenhum dos dispositivos apontados como violados possui comando
normativo apto para infirmar as conclusdes do acordao recorrido estando, inclusive,
dissociados de suas razdes, sendo correta a aplicacdo da Sumula n. 284 do STF.

No mais, ainda que pudesse ser ultrapassado o Obice ao conhecimento, no
mérito, pedindo vénia a ilustre Ministra Maria Thereza, entendo que a pretensao do
Parquet nao comportaria acolhimento.

A jurisprudéncia desta Corte Superior, como reconhecido no voto proferido por
Sua Exceléncia, sempre foi firme no sentido de que a falta de observancia ao pedido de
intimagao exclusiva configurava nulidade. No caso, como ressaltou o voto proferido pela
ilustre Ministra, ¢ incontroverso que o pedido de intimagao exclusiva, feito na contestacgao,
nao foi observado ao longo da tramitagdo processual.

Reiterando o pedido de vénias, entendo que a compreensao no sentido de que o
pedido de intimacdo exclusiva teria sido atendido, quando a publicagdo ocorreu em nome
de outros advogados integrantes da mesma sociedade de advogados, ou de que ndo haveria
nulidade, porque outros causidicos constituidos postularam nos autos, reiterando o pedido
de vénias, viola o disposto no art. 236, § 1.°, do CPC/1973.

Com efeito, tal entendimento levaria a compreensao de que o pedido de
intimacdo exclusiva representaria uma revogacao tacita do mandato outorgado a todos os
outros advogados constituidos ou de que a postulagdo em juizo, por qualquer um destes,
representaria uma desconstituicdo tacita do pedido de intimacdo exclusiva feito
anteriormente. Nem um nem outro entendimento encontravam guarida no Codigo de
Processo Civil de 1973, sob cuja égide tramitou o feito cuja sentenga foi rescindida no

acordao recorrido.
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No caso, ¢ incontroverso que o pedido de intimacao exclusiva nao foi observado
durante o curso da agdo e mesmo na intimag¢do da sentenca que julgou procedente a agdo
civil publica.

Por outro lado, também reiterando o pedido de vénias, ndo vejo nulidade de
algibeira, ma-fé ou comportamento contraditorio.

Destarte, a prolacao da sentenga condenatoria na agdo civil publica - na qual ¢
incontroverso que também ndo foi respeitado o pedido de intimagdo exclusiva - ¢ que
constituiu o ato que culminou em prejuizo para a parte ré da agdo civil publica. Portanto,
somente a partir da sentenca ¢ que efetivamente surgiu o interesse para a parte alegar a
existéncia de nulidade.

Alias, destaco que a nulidade decorrente da falta de observancia da intimagao
exclusiva &, inclusive, posterior a sentenga, tendo em vista que ocorreu apos a sua prolagao.
Nesse contexto, uma vez tendo ocorrido o transito em julgado, a primeira oportunidade e
meio processual disponivel para que a parte ora agravada tinha para suscitar a nulidade era
a presente acao rescisoria.

Com todo a deferéncia a compreensdes diversas, me parece carente de
fundamentagdo concreta asseverar que a parte agiu de ma-fé, tdo-somente pelo fato de que
deixou de recorrer contra a sentenca em relagdo a qual a sua intimagdo ocorreu com
nulidade e flagrante desrespeito a legislacao processual, mormente quando o Tribunal a
quo, responsavel pela andlise soberana das questdes faticas, sequer aventou essa
possibilidade mas, pelo contrario, acolheu as alegacdes trazidas na acao rescisoria.

Na verdade, o contexto trazido nos autos e reconhecido pelo Tribunal Regional,
segundo minha compreensdo, demonstra que nao houve nulidade de algibeira, tampouco
ma-fé ou comportamento contraditorio por parte do agravado. Sendo assim, entendo
correto o acoérdao recorrido, que julgou procedente a acdo rescisoria, nos termos do
art. 966, inciso V, do CPC, por estar evidente a violagdo aos art. 236, § 1° e 247, caput, do
CPC/1973.

Em relagdo a questdo dos honorarios, acompanho o voto do eminente Relator,
pelos fundamentos nele indicados.

Ante o exposto, acompanhando o voto do eminente Relator, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao agravo interno do Ministério Publico Federal para PROVER
PARCIALMENTE o respectivo recurso especial, tdo-somente para afastar a sua
condenagdo ao pagamento dos honorarios advocaticios.

E como voto.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1743518 - SC (2018/0124188-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : CONDOMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR

ADVOGADOS : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394

MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454

VOTO-VISTA

MINISTRO AFRANIO VILELA: Em andlise, agravo interno interposto pelo
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL contra decisdo que conheceu em parte do recurso
especial e, nessa extenséo, negou-lhe provimento (fls. 251-255).

O agravante sustenta, em sintese, que "ndo se justifica a incidéncia da
Sumula 284/STF, na medida em que nao ha deficiéncia de fundamentagdo pois, em
suas razdes recursais, o MPF desenvolveu toda a sua argumentagcdo no sentido da
inexisténcia de nulidade, ou seja, da ndo aplicabilidade dos arts. 236, § 1° e 247 do CPC
/73, tendo em vista o disposto nos arts. 5° e 278 do NCPC e arts. 2° e 5° da
Lei 11.419/2006 " (fls. 261-262).

Afirma ser "incabivel a condenagdo do Ministério Publico ao pagamento de
honorarios advocaticios, em sede de agao civil publica, salvo na hipétese de comprovada
e inequivoca ma-fé" (fl. 263).

Ao final, requer a "reconsideracdo da decisdo agravada, para que O recurso
especial de fls. 172/206 (e- stj), seja conhecido e provido" ou a "submissdo do presente
agravo ao Colegiado competente, na forma regimental” (fl. 265).

A parte agravada n&o apresentou impugnacao ao agravo interno.



Iniciado o julgamento, o Relator, Ministro Mauro Campbell Marques, proferiu
voto dando parcial provimento ao agravo interno, apenas para excluir a condenacéo do
agravante ao pagamento de honorarios advocaticios.

A Ministra Maria Thereza De Assis Moura pediu vista dos autos e
apresentou voto divergente, para dar provimento e julgar improcedente o pedido
formulado na agao rescisoéria.

O Ministro Teodoro Silva Santos proferiu voto acompanhando o Relator.

Tendo em vista a divergéncia instaurada, pedi vista, para melhor exame da
matéria.

Apoés analise dos autos e dos votos proferidos, pego vénia a divergéncia, para
acompanhar integralmente o Relator.

Com efeito, no acérdao objeto do recurso especial, o Tribunal de origem julgou
procedente o pedido em agao rescisoria ajuizada pela parte agravada, na qual busca a
desconstituicdo de sentenca transitada em julgado em 15/5/2014 (fl. 115).

No caso, o Tribunal de origem considerou indevida "a intimagdo da
representacdo processual da parte em manifesto desacordo com o seu pleito expresso e
tempestivo para o direcionamento da comunicagdo a determinado advogado, o qual,
como se disse, sequer alcangou resposta pelo Juizo de origem, que processou a
demanda desconsiderando a pretensao especifica” (fl. 117).

Com isso, reconheceu "a ofensa a literalidade dos artigos 236, § 1°, e 247,
caput, do CPC/73", promovendo "a rescisdo da sentenca lancada a partir de vicio de
procedimento no bojo da Ag¢ao Civil Publica n° 5004736-38.2012.404.7200/SC, a teor da
autorizagdo normativa contida no inciso V do artigo 485 do CPC de 1973 e no inciso V do
artigo 966 do CPC/15" (fl. 120).

Irresignado, o agravante interpds recurso especial, indicando ofensa aos arts.
2° e 5° da Lei 11.419/2006; e 5°, 278 e 966, V, do CPC/2015.

Desta forma, como destacado pelo Ministro Relator, aplicavel ao caso o dbice
da Sumula 284/STF.

De fato, os arts. 5°, 278 e 966, V, do CPC/2015 sequer eram vigentes quando

do transito em julgado da sentenga rescindenda e n&o serviram de fundamento para a



conclusdo adotada pelo Tribunal de origem. Assim, como bem registrado no voto

proferido pelo Ministro Teodoro Silva Santos:

[...] a pretensdo deduzida pelo Parquet federal é a de que lhes seja
atribuida aplicagao retroativa, o que se mostra inviavel, diante da auséncia
de carater retroativo das normas processuais. Registro, inclusive, que o
referido 6bice demonstra uma dissociagdo das razdes do apelo nobre do
conteudo do acoérdao recorrido, que julgou procedente a agdo rescisoria
por reconhecer a ofensa aos arts. 236, § 1°, e 247, caput, do CPC/1973.

Quanto a alegada ofensa aos arts. 2° e 5° da Lei 11.419/2006, verifico que

esses dispositivos legais assim determinam:

Art. 2° O envio de peti¢des, de recursos e a pratica de atos processuais
em geral por meio eletrénico serdo admitidos mediante uso de assinatura
eletrbnica, na forma do art. 1° desta Lei, sendo obrigatério o
credenciamento prévio no Poder Judiciario, conforme disciplinado pelos
orgaos respectivos.

§ 1° O credenciamento no Poder Judiciario sera realizado mediante
procedimento no qual esteja assegurada a adequada identificagao
presencial do interessado.

§ 2° Ao credenciado sera atribuido registro e meio de acesso ao sistema,
de modo a preservar o sigilo, a identificacdo e a autenticidade de suas
comunicagoes.

§ 3° Os 6rgaos do Poder Judiciario poderao criar um cadastro uUnico para
o credenciamento previsto neste artigo.

[...]

Art. 5° As intimagdes serao feitas por meio eletrénico em portal proprio
aos que se cadastrarem na forma do art. 2° desta Lei, dispensando-se a
publicacido no 6rgao oficial, inclusive eletrénico.

§ 1° Considerar-se-a realizada a intimacédo no dia em que o intimando
efetivar a consulta eletrénica ao teor da intimacao, certificando-se nos
autos a sua realizagao.

§ 2° Na hipotese do § 1° deste artigo, nos casos em que a consulta se dé
em dia nao util, a intimacao sera considerada como realizada no primeiro
dia util seguinte.

§ 3° A consulta referida nos §§ 1° e 2° deste artigo devera ser feita em até
10 (dez) dias corridos contados da data do envio da intimag¢ao, sob pena
de considerar-se a intimagdo automaticamente realizada na data do
término desse prazo.

§ 4° Em carater informativo, podera ser efetivada remessa de
correspondéncia eletronica, comunicando o envio da intimagcéo e a
abertura automatica do prazo processual nos termos do § 3° deste artigo,
aos que manifestarem interesse por esse servico.

§ 5° Nos casos urgentes em que a intimagao feita na forma deste artigo
possa causar prejuizo a quaisquer das partes ou nos casos em que for



evidenciada qualquer tentativa de burla ao sistema, o ato processual
devera ser realizado por outro meio que atinja a sua finalidade, conforme
determinado pelo juiz.

Assim, os mencionados dispositivos legais, por tratarem de matéria diversa da
discutida nos autos, ndo possuem comando capaz de infirmar as conclusdes do acordao
recorrido, no sentido de que foram "violados em sua literalidade neste caso os artigos
236, § 1°, e 247, caput, do CPC/73 ante a auséncia de intimagdo dos atos processuais
na pessoa do advogado indicado, conforme expressamente requerido e ndo apreciado
pelo Juizo de origem" (fls. 119-120).

Desta forma, quanto a matéria de fundo, aplicavel o ébice da Sumula 284/STF.
Nesse sentido: Agint no AREsp 1.134.263/SP, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 25/4/2022, DJe de 29/4/2022; Agint no REsp 1.535.649/MA,
relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 13/6/2022, DJe de
15/6/2022; Agint nos EDcl no AREsp 1.889.382/DF, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 14/2/2022, DJe de 17/2/2022.

Por fim, no que se refere a alegada ofensa ao art. 18 da Lei 7.347/1985, a
pretensdo merece acolhida, pois, conforme jurisprudéncia deste Superior Tribunal, em
acao civil publica, somente ocorre a condenagdo do Ministério Publico em honorarios
advocaticios nos casos em que demonstrada a sua ma-fé.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA
ORIGINARIA DE ACAO CIVIL PUBLICA. INOCORRENCIA DE MA-FE.
ONUS SUCUMBENCIAIS. DESCABIMENTO. PRECEDENTES. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Na origem, trata-se de agdo resciséria promovida pelo "Sindicato dos
Servidores Publicos Municipais de Toledo em face do Municipio de Toledo
e de Caroline Kuhn, com vistas a desconstituicdo da sentenca proferida
pelo Juizo da 32 Vara da Fazenda Publica da Comarca de Toledo em
Acao Civil Publica que ajuizou em face do Municipio de Toledo, tao
somente na parte em que o édito rescindendo estabeleceu sua
condenagado ao pagamento de honorarios advocaticios, de 10% sobre o
valor da causa principal", julgada procedente. Os embargos de declaragao
opostos foram rejeitados.



2. Nesta Corte, decisdo que conheceu do agravo para conhecer
parcialmente do recurso especial e, nessa extensdo, negar-lhe
provimento, que deve ser mantida.

3. O entendimento firmado no acérdao recorrido encontra-se em harmonia
com a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, "nos termos do art. 18
da Lei 7.347/85, nao ha condenagcao em honorarios advocaticios na Agao
Civil Publica, salvo em caso de comprovada ma-fé" (AR n. 4.684/SP,
relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Secado, julgado em
11/5/2022, DJe de 19/5/2022). Com efeito, referido entendimento deve
ser aplicado tanto para os legitimados para a propositura da acéo civil
publica, quanto para o réu, em obediéncia ao principio da simetria.

4. N o que concerne a alegada divergéncia jurisprudencial, a parte
recorrente transcreveu ementas de julgados inespecificos, o que tem
como consequéncia o ndo conhecimento do apelo nessa parte, pois o
recurso especial interposto pela alinea ¢ do permissivo constitucional,
além da comprovacgao da divergéncia, exige a demonstracdo do dissidio,
com a realizagao do cotejo analitico entre os acdrdaos confrontados, nos
termos legais e regimentais, ndo bastando a mera transcricdo de ementas
ou mesmo a integra do voto condutor do julgado, sem a identificacao das
circunstancias que identifiquem ou assemelhem os arestos confrontados.
5. Agravo interno desprovido (Agint no AREsp n. 2.382.068/PR, relator
Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma, julgado em 12/8/2024,
DJe de 15/8/2024).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO RESCISORIA QUE SE ORIGINOU DE ACAO CIVIL PUBLICA DE
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ART. 18 DA LEI 7.347/85. ISENCAO
DO ONUS DE SUCUMBENCIA PREVISTA NA LEI DE ACAO CIVIL
PUBLICA. EXTENSAO AO MINISTERIO PUBLICO, ASSOCIACAO OU
ORGAO DA ADMINISTRACAO. PRECEDENTES.

1. Na hipotese, a acgdo originaria € uma Acao Civil Publica por
improbidade administrativa ajuizada pelo Ministério Publico Federal, sendo
aplicavel portanto o entendimento desta Corte no sentido de que a
proibicdo de condenagcdo em despesas e honorarios advocaticios
beneficia o autor da agéo civil publica, qualquer que seja sua natureza,
isto &, privada (associacédo) ou estatal (Ministério Publico ou 6rgao da
Administracdo). Precedentes: AgRg no Ag 842.768/PR, Rel. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 11/11/2009; AgRg no REsp 1.261.212/PR,
Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 07/03/2012.

2. Agravo interno nao provido (Agint no REsp n. 1.954.269/PE, relator
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 4/4/2022,
DJe de 7/4/2022).



Isso posto, com esses breves fundamentos, pego vénia a divergéncia, com a
finalidade de acompanhar o Relator, para, dando parcial provimento ao agravo interno,
conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensao, dar-lhe provimento, apenas

para afastar a condenacgéo do agravante ao pagamento de honorarios advocaticios.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1743518 - SC (2018/0124188-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : CONDOMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR

ADVOGADOS  : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394

MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454

VOTO-VISTA

Senhor Presidente, como exaustivamente relatado, na origem, trata-se de de
uma ac¢do rescisoria proposta pelo Condominio Hotel Jureré Beira Mar,
objetivando desconstituir sentenga, proferida em 2014, na Ac¢ao Civil Publica n. 5004736-
38.2012.4.04.7200, ajuizada pelo MPF, na qual buscava-se a derrubada de um muro de
arrimo construido sob area de preservagdo permanente, a confecgdo de PRAD — Projeto de
Recuperagdo de Area Degradada, bem como o pagamento de multa diaria no caso de

descumprimento.

Para tanto, com fundamento no art. 485, V, CPC/73 (atual art. 966, V) , alega o
autor que teria sido violado o disposto no art. 236, § 1°, e 247, caput, do CPC/73, pois,
embora tenha sido solicitada, na contestagdo, que as intimacdes fossem realizadas em nome
do advogado Felipe Fabro, tal pedido nao fora atendido, o que invalidaria as comunicagdes

feitas a partir do evento 37.

O TRF da 4* Regido julgou procedente a acdo rescisoria para, reconhecendo a
nulidade dos atos processuais a partir do evento 43 (oportunidade em que o MPF
apresentou o laudo pericial), determinar a rescisdo da sentenga na referida acdo civil

publica.
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Em sede de recurso especial, o Ministério Publico Federal alegou contrariedade
aos "artigos 2° e 5° da Lei n. 11.419/2006; artigos 5°, 278, 966, inciso V, e 1.022 do
CPC/2015 e artigo 18 da Lei n. 7.347/1985" (fl. 179).

O Relator, Ministro Mauro Campbell Marques, em decisdo monocratica,

conhecera em parte do recurso especial e negou-lhe provimento.

Na sessao de julgamento da 2* Turma, em 27/08/2024, em sede de agravo
interno, o relator deu parcial provimento ao recurso, somente para afastar a condenagdo do

MPF em honorarios advocaticios sucumbenciais.

Em 15/10/2024, prosseguindo-se no julgamento, apdés o voto-vista da Sra.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, divergindo do Sr. Ministro Relator, dando
provimento ao recurso especial, o voto vogal do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos,
acompanhando o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques, dando parcial provimento ao
agravo interno para dar parcial provimento ao recurso especial, pediu vista dos autos o Sr.

Ministro Afranio Vilela.

Na sessdo passada, em 11/03/2025, apos o voto-vista do Sr. Ministro Afranio
Vilela, acompanhando o Sr. Ministro Relator, dando parcial provimento ao agravo interno
para dar parcial provimento ao recurso especial, pedi vista dos autos, para melhor analisar a

questao.

E, desde ja, com a mais respeitosa vénia dos que me antecederam, acompanho a

divergéncia. Explico.

De inicio, comungo da compreensdo da inaplicabilidade do oObice da
Stmula 284/STF, mormente pelo fato de os dispositivos ditos violados permitirem a exata

compreensao da controvérsia.

Com efeito, a titulo exemplificativo, em relagdo aos arts. 5°, 278 e 966, V, do

CPC (inclusive suscitados em sede de aclaratorios e efetivamente enfrentados pelo
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Tribunal de origem), € possivel se extrair, das razdes recursais, a discussdo sobre
dispositivos que dizem respeito a propria rescisoria (art. 485, V, CPC/73, atual art. 966, V,
CPC/2015) , dai partindo para a tese de que, ao contrario do que sustentado pelo autor, ora
recorrido, ndo houve violagdo dos art. 236, § 1°, e 247, caput, do CPC/73, vez que, embora
ndo tenha ocorrido o direcionamento exclusivo da intimag¢ao ao representante processual
indicado, as comunica¢des foram eficazmente realizadas nas pessoas de outros causidicos
pertencentes ao quadro da sociedade de advogados que patrocina a defesa da parte,
afastando, diante das particularidades da causa (incontroversas), qualquer nulidade para a

defesa do condominio.

Desta feita, seja pela clara compreensdo das razdes recursais, seja
pela potencialidade dos artigos apontados em infirmar o fundamento adotado pelo acérdao
recorrido (nulidade decorrente do defeito na intima¢ao do advogado), acompanho, desde ja,
a divergéncia, no sentido de ser ultrapassada a barreira de admissibilidade, motivo pelo

qual passo a andlise do mérito recursal.

De fato, ndo se olvida que a jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de
que de que a intimagdo dirigida a advogado diverso daquele apontado para a realizagao de

intimagao exclusiva, enseja a nulidade do ato.

A proposito, dentre inimeros:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. RECONSIDERACAO. INTIMACAO
ELETRONICA. PUBLICACAO EXCLUSIVA. AUSENCIA. NULIDADE
CONFIGURADA. ACORDAO RECORRIDO EM DISSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. A matéria veiculada no recurso especial dispensa a apreciacdo do acervo fatico-
probatodrio constante dos autos, situagdo que afasta a incidéncia da [Stimula 7 do STJ. Decisdo
da Presidéncia reconsiderada.

2. A Segunda Secao do Superior Tribunal de Justi¢a firmou jurisprudéncia no sentido de
que a intimagdo dirigida a advogado diverso, quando ha pedido expresso de intimagdo
exclusiva de patrono indicado, enseja a nulidade do ato. Assim, nos termos do art. 272, § 5°, do
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CPC/2015, "constando dos autos pedido expresso para que as comunicagdes dos atos
processuais sejam feitas em nome dos advogados indicados, o seu desatendimento implicara
nulidade". Precedente (EAREsp 1.306.464/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
SEGUNDA SECAO, julgado em 25/11/2020, DJe de 09/03/2021).

3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada e, em nova analise, dar
provimento ao recurso especial, a fim de reconhecer a nulidade das intimagdes realizadas em
nome de causidico diverso daquele indicado em pedido de intimagdo exclusiva oportunamente
realizado.

(AgInt no AREsp n. 2.500.462/MG, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 20/5/2024, Dle de 4/6/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. PEDIDO DE INTIMACAO
EXCLUSIVA. INTIMACOES REALIZADAS EM NOME DE ADVOGADO DIVERSO.
NULIDADE APONTADA NA PRIMEIRA OPORTUNIDADE EM QUE SE MANIFESTOU
NOS AUTOS.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, nos casos em que ha mais de um advogado
constituido nos autos, a intimagdo podera ocorrer em nome de qualquer um ou alguns deles,
desde que ausente pedido expresso no sentido de que a intimagdo ocorra especificamente em
nome de algum ou de todos eles.

2. Na hipdtese dos autos, consta que a recorrente, na contestacdo, requereu
expressamente que todas as intimagdes fossem '"feitas na pessoa do Adv. Antonio Paulo
Bertani (OAB/RS n° 25.822 ¢ OAB/SC n° 11.947)" (fl. 75, e-STJ).

3. Dessa forma, deve ser reconhecida a nulidade das intimagdes feitas em nome de outro
causidico. Ressalta-se ainda que a recorrente suscitou a referida nulidade na primeira
oportunidade que teve para se manifestar nos autos, afastando assim a preclusdo da matéria.

4. Recurso Especial provido.

(REsp n. 1.720.561/MG, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 22/5/2018, DJe de 23/11/2018.)

Todavia, diante das particularidades, ha de ser afastada tal compreensdo no

presente feito.

De fato, restou incontroverso nos autos que, a despeito do requerimento de
intimacdo exclusiva para um representante processual especifico, ¢ certo que a defesa da
parte foi promovida por uma sociedade de advogados que atuaram diretamente em varios

momentos processuais subsequentes a este pedido

Na procuragdo juntada com a contestagdo dos autos origindrios, o autor arrola

diversos advogados, “todos vinculados a sociedade GASPARINO, FABRO,
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LEBERBENHON, ROMAN, SACHT E MARCHIORI SOCIEDADE DE
ADVOGADOS”, sendo certo que, como também destacou o Ministério Publico Federal
nas alegacdes finais, apds o requerimento formulado na contestagdo para intimacdo em
nome do advogado Felipe Fabro, “na agdo originaria houve audiéncia de conciliagdao
(evento27) em que esteve presente, pelo Condominio Hotel Jureré Beira Mar, o advogado
Mario Alves Pedrosa Neto (OAB/SC 21708), pertencente a mesma sociedade de
advogados. No evento 36 peticionou outro advogado da mesma sociedade, Luiz Fernando

Sachet (OAB/SC18.429)”.

Mais, "o entdo réu, por meio de outros advogados da mesma sociedade,
peticionou nos autos requerendo a producao de provas, 'especialmente prova oral com a
oitiva do representante do réu, e de testemunhas, cuja qualificacdo sera informada nos
termos do artigo 407 do CPC, além de prova documental e especialmente pericial' (evento
28 do processo originario, OUT1), sendo que naquela peticdo constam os nomes dos
mesmos advogados antes referidos, os quais igualmente assinaram a mesma, exceto Felipe
Liickmann Fabro, justamente para quem havia sido requerido o direcionamento exclusivo
das intimacdes. Posteriormente, o Condominio Hotel Jureré Beira-Mar peticionou nos
autos, requerendo a juntada de laudo pericial, constando da peca o nome dos mesmos
advogados, apesar de ndo haver nenhuma assinatura fisica no documento, foi este juntado
ao e-Proc pelo advogado Luiz Fernando Sachet (evento 36do processo originario)" (fl.

196).

Naquela ocasido, constam da peca os nomes dos mesmos advogados antes
referidos, os quais igualmente assinaram a mesma, exceto Felipe Luckmann Fabro,
justamente para quem havia sido requerido o direcionamento exclusivo das intimag¢des. Em
26/08/2013, novamente o Condominio Hotel Jureré Beira Mar, peticionou nos autos,
requerendo a juntada de laudo pericial, constando da peca o nome dos mesmos advogados,

apesar de ndo haver nenhuma assinatura fisica no documento.
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Ou seja, reitere-se, apos o requerimento para que as intimagdes fossem feitas em
nome do advogado Felipe Fabro, que apesar de pratica ndo fora observado, ocorreram
varios atos processuais nos quais o condominio réu atuou regularmente por meio de

advogados da sociedade constituida que efetivamente acompanhavam a agao.

Evidencia-se, assim, que as intimag¢des, ainda que nao tenham sido dirigidas
exclusivamente ao advogado Felipe Luckmann Fabro (OAB/SC 17.517), foram

eficazmente recebidas, sem qualquer prejuizo para a defesa.

Houve ciéncia inequivoca de qual ou quais advogados recebiam as intimagoes e,
se algum vicio havia, a parte quedou- se inerte, sem peticionar ao juizo que examinasse o

pedido feito na contestagao.

Na hipodtese de existir o defeito da intimag¢do ndo ser dirigida ao advogado
indicado, mas a outro da mesma sociedade de advogados, tem-se ndo mais que um vicio de

forma, que convalesce na hipotese de ndo ser arguido na primeira oportunidade.

A respeito do que se considera violacdo a boa-fé objetiva, especialmente no
campo das nulidades processuais, estabelecem Marinoni, Arenhart e Mitidiero (in Novo
Codigo de Processo Civil comentado. 2 Ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. p. 151
/152): “Comporta-se com boa-fé aquele que ndo abusa de suas posi¢des juridicas. (...) Age
contraditoriamente quem, dentro do mesmo processo, frustra a confianca de um de seus
participantes. (...) A inalegabilidade de vicios formais protege a boa-fé¢ objetiva na medida
em que proibe a alegacdo de vicios formais por quem a eles deu causa, intencionalmente ou
ndo, desde que por ai se possa surpreender aproveitamento indevido da situagao criada com
a desconstituicdo do ato. (...) A auséncia de boa-f¢ pode levar, conforme o caso, a
ineficacia do ato processual contrario a boa-f¢é, a responsabilizacdo por dano processual e

inclusive a sangdo pecuniaria’.

Com efeito, mostra-se contraditério o comportamento do Condominio Hotel
Jureré Beira Mar — e, portanto, atentatorio a boa fé objetiva — seguir atuando regularmente
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no feito por outros advogados que assinaram a inicial (diversamente daquele em nome de
quem se pediu fossem feitas as intimagdes), requerendo inclusive a producdo de prova,
para, somente apos o julgamento da demanda que lhes ¢ desfavoravel, suscitar a nulidade
decorrente da auséncia de intimagdo especifica. Mais do que isso, afronta diretamente o
principio da boa-fé objetiva, dado que se consubstancia em posicao juridica que contradiz a

postura antes assumida.

Essa postura ¢ rechacada pela jurisprudéncia do STJ:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES
RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE AFRONTA AO
ART. 1.022 DO CPC/2015. CONDICAO PARA EXIGIBILIDADE DO TITULO
EXECUTIVO RECONHECIDA. BALANCETES. COMPORTAMENTO
CONTRADITORIO. TEORIA DOS ATOS PROPRIOS. 'VENIRE CONTRA FACTUM
PROPRIUM'. DECISAO DE ACORDO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. APLICACAO
DA SUMULA N. 83/STJ. VICIO DE FUNDAMENTACAO NAO CONSTATADO.
DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o acoérddo recorrido pronuncia-se,
de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre
todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclusao adotada pelo Juizo.

2. Segundo jurisprudéncia assente no STJ, " a ninguém ¢ licito fazer valer um direito em
contradi¢do com a sua conduta anterior ou posterior interpretada objetivamente, segundo a lei,
os bons costumes e a boa-fé¢" (REsp n. 1.192.678/PR, Relator Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/11/2012, DJe 26/11/2012).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 1.339.580/DF, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 15/6/2020, DJe de 18/6/2020.)

Desta forma, ndo se vislumbra violacdo a norma juridica, e se violacao houve,
por ndo ter sido intimado diretamente o advogado Felipe Luckmann Fabro, ndo houve

prejuizo a finalidade do ato, o que desautoriza a sua anulagao.

De fato, em se tratando de nulidades formais — caso dos autos —, ¢ certo que
convalescem na hipotese de ndo serem efetivamente alegadas na primeira oportunidade de

manifesta¢do da parte. Ou seja, apds o requerimento formulado na contestagdo, uma vez
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constatado que as intimagdes ndo foram direcionadas exclusivamente em nome do referido
advogado, era 6nus do réu alegar o respectivo vicio formal, ou comprovar o efetivo

prejuizo.

Demais disso, firme a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA
DE NULIDADE. QUERELA NULLITATIS. NULIDADE DE CITACAO. AUSENCIA DE
PREJUIZO. RECURSO NAO CONHECIDO. I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado de
Pernambuco que julgou improcedente acdo declaratoria de nulidade (querela nullitatis) movida
contra o Banco Banorte S.A., em liquidacdo extrajudicial, sob alegagdo de nulidade de citagdo
em processo de restauragdo de autos.

2. A recorrente alegou ndo ter sido citada nos autos do processo de restauragdo de autos,
o que, segundo ela, deveria levar a nulidade de todos os atos processuais subsequentes.

3. O Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco concluiu que, embora a citagdo ndo
tenha ocorrido de forma efetiva, a recorrente teve conhecimento da acdo por outros meios e
ndo demonstrou prejuizo, aplicando o principio da instrumentalidade das formas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia de citacido formal, mas
com conhecimento da acio por outros meios, pode levar a nulidade dos atos processuais
subsequentes, sem a demonstracio de prejuizo.

5. A questio também envolve a analise da aplicacio do principio da
instrumentalidade das formas e a necessidade de demonstracio de prejuizo para a
declaracio de nulidade processual.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. A Corte de origem fundamentou que a recorrente teve conhecimento da acio
por outros meios e ndo demonstrou prejuizo, o que afasta a nulidade processual.

7. A decisdo esta em conformidade com a jurisprudéncia do STJ, que exige a
demonstracdo de prejuizo para a anulacio de atos processuais, mesmo em casos de
nulidade absoluta.

8. A recorrente ndo rebateu o fundamento do acoérddo recorrido de que nao houve
apontamento da irregularidade na primeira oportunidade, atraindo a incidéncia da Sumula n.
283 do STF.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Recurso ndo conhecido.

Tese de julgamento: "1. A auséncia de citacdo formal nio leva a nulidade dos atos
processuais subsequentes se a parte teve conhecimento da acio por outros meios e nio
demonstrou prejuizo. 2. A demonstracdo de prejuizo é necessaria para a anulacdo de
atos processuais, mesmo em casos de nulidade absoluta, em conformidade com o

principio da instrumentalidade das formas".
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Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, art. 231, § 1° CPC/2015, art. 282, § 1°%
CPC/2015, art. 188.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg nos EREsp n. 907.517/RS, relator
Ministro Herman Benjamin, Corte Especial, julgado em 3.12.2014; STJ, Agint no
AREsp n. 1114934/SP; STJ, Agint no AREsp 1.806.734/PR, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 16.8.2021.

(REsp n. 1.888.610/PE, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 24/2/2025, DJEN de 27/2/2025.)

Assim, ndo o tendo o feito oportunamente, nao ha falar em desconstitui¢ao de

sentenca transitada em julgado ha quase 11 anos (o transito em julgado deu-se em

15/05/2014) .

Sem medo de parecer retorico, observo que, apos a contestacdo, em, pelo menos,
duas oportunidades a parte ré — ora autora — foi intimada de modo util e eficaz,
circunstancia essa corroborada pelo fato de que seus representantes, oS mesmos que
assinaram a peca em que o requerimento nao atendido foi feito, peticionaram nos autos
requerendo a produgdo de provas, sem, contudo, suscitar qualquer defeito na intimagao.

Pelo contrario, seu comparecimento demonstrou que ela fora eficaz.

Em verdade, a ré permaneceu silente quando intimada da sentenca de
procedéncia, somente vindo a suscitar a nulidade em sede de acdo rescisoria. Essa
estratégia de silenciar, reservando a nulidade para ser alegada em um momento posterior, ja
foi expressamente afastada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica, tendo recebido a

denominagdo de “nulidade de algibeira”.

Com razdo, esta Corte ¢ firme no sentido de que "a suscitacio tardia da
nulidade, somente apos a ciéncia de resultado de mérito desfavoravel e quando ébvia
a ciéncia do referido vicio muito anteriormente a arguicio, configura a chamada
nulidade de algibeira, manobra processual que nio se coaduna com a boa-fé

processual e que é rechacada pelo Superior Tribunal de Justica inclusive nas

hipoteses de nulidade absoluta. (REsp 1.714.163/SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira

Documento eletronico VDA53090162 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): FRANCISCO FALCAO Assinado em: 12/12/2025 15:59:30
Codigo de Controle do Documento: 61549ff5-e5c9-456e-a6e5-ec7dc2ad6fce



Turma, DJe de 26/09/2019)" (Aglnt no AREsp n. 1.976.744/GO, relator Ministro Herman

Benjamin, Segunda Turma, julgado em 18/6/2024, DJe de 1/7/2024.)

Vale registrar, outrossim, que o acérdao recorrido identificara a existéncia de
prejuizo no transito em julgado de sentenca desfavordvel a parte que ndo teve o seu
requerimento observado por falta de recurso. Entretanto, em se tratando de defeito de
intimagdo processual, esse prejuizo precisaria ser aferido na eficidcia das comunicacdes

subsequentes feitas em desconformidade com o requerimento.

Ficou bem demonstrado pelo Ministério Publico Federal que tal prejuizo ndo
ocorreu na espécie para varios atos posteriores ao requerimento e anteriores a sentenca.
Alegar esse prejuizo somente em face da sentenca que lhe foi desfavoravel, depois de
regular atuacdo da sociedade de advogados constituidas durante toda a tramitagdo

processual prévia ¢ tipica nulidade da algibeira.

Por todo o exposto, renovando as vénias aos que pensam em contrario, entendo
ser o caso de acompanhar a divergéncia, no sentido de prover o presente agravo interno
para dar provimento ao recurso especial do Ministério Publico Federal, para julgar

improcedente a agdo rescisoria.

E 0 voto.
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Numeros Origem: 133000002460201137 50047363820124047200 50213132120164040000
SC-50047363820124047200

PAUTA: 22/10/2019 JULGADO: 22/10/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretaria
Bela. VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO : CONDONMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR
ADVOGADOS : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394

MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - §C022454

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Meio
Ambiente - Area de Preservagdo Permanente

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : CONDOMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR
ADVOGADOS . JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394

MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Adiado por indicagdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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Ndmeros Origem: 133000002460201137 50047363820124047200 50213132120164040000
PAUTA: 19/03/2024 JULGADO: 19/03/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ODIM BRANDAO FERREIRA

Secretaria
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO : CONDOMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR
ADVOGADOS : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394

MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454
ASSUNTO: DIREITO AMBIENTAL - Area de Preservacdo Permanente

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : CONDONMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR
ADVOGADOS : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394
MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"Retirado de Pauta por indicagéo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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NUmeros Origem: 133000002460201137 50047363820124047200 50213132120164040000
PAUTA: 27/08/2024 JULGADO: 27/08/2024
Relator

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretaria
Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO : CONDO~MINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR
ADVOGADOS : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394

MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454
ASSUNTO: DIREITO AMBIENTAL - Area de Preservacdo Permanente

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : CONDONMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR
ADVOGADOS : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394
MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"Ap6s o voto do Sr. Ministro-Relator, dando parcial provimento ao agravo interno
para dar parcial provimento ao recurso especial, pediu vista dos autos, antecipadamente, a
Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura."

Aguardam os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela e Francisco
Falcao.
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Ndmeros Origem: 133000002460201137 50047363820124047200 50213132120164040000
PAUTA: 24/09/2024 JULGADO: 24/09/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretaria
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO : CONDOMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR
ADVOGADOS : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394

MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454
ASSUNTO: DIREITO AMBIENTAL - Area de Preservacdo Permanente

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : CONDONMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR
ADVOGADOS : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394
MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Adiado por indicag&o da Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
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Ndmeros Origem: 133000002460201137 50047363820124047200 50213132120164040000
PAUTA: 24/09/2024 JULGADO: 01/10/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO THADEU GOMES DA SILVA

Secretaria
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO : CONDOMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR
ADVOGADOS : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394

MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454
ASSUNTO: DIREITO AMBIENTAL - Area de Preservacdo Permanente

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : CONDONMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR
ADVOGADOS : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394
MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Adiado por indicag&o da Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
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Ndmeros Origem: 133000002460201137 50047363820124047200 50213132120164040000
PAUTA: 15/10/2024 JULGADO: 15/10/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CELSO ALBUQUERQUE SILVA

Secretaria
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO : CONDOMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR
ADVOGADOS : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394

MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454
ASSUNTO: DIREITO AMBIENTAL - Area de Preservacdo Permanente

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : CONDONMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR
ADVOGADOS : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394
MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"Prosseguindo-se no julgamento, apds o voto-vista da Sra. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, divergindo do Sr. Ministro Relator, dando provimento ao recurso especial, o
voto vogal do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos, acompanhando o Sr. Ministro Mauro
Campbell Marques, dando parcial provimento ao agravo interno para dar parcial provimento
ao recurso especial, pediu vista dos autos o Sr. Ministro Afranio Vilela."

O Sr. Ministro Teodoro Silva Santos votou com o Sr. Ministro Relator.

Aguarda o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Documento eletronico VDA44001525 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANGELA VALERIA MENDONGCA ALVIM DUSI, SEGUNDA TURMA Assinado em: 16/10/2024 14:17:33
Codigo de Controle do Documento: 559CA0C6-722F-4EF1-8AC0-B2ABFBB7C9EC



Ndmeros Origem: 133000002460201137 50047363820124047200 50213132120164040000
PAUTA: 18/02/2025 JULGADO: 18/02/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA
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Secretaria
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ADVOGADO : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394
ADVOGADA : MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454

ASSUNTO: DIREITO AMBIENTAL - Area de Preservacdo Permanente
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : CONDONMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR
ADVOGADO : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394
ADVOGADA . MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Adiado por indicacdo do Sr. Ministro Afranio Vilela.

Documento eletronico VDA45695549 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANGELA VALERIA MENDONGCA ALVIM DUSI, SEGUNDA TURMA Assinado em: 18/02/2025 17:36:31
Codigo de Controle do Documento: F3F78C2D-7CDE-4904-91C6-BFOEA6650261



Ndmeros Origem: 133000002460201137 50047363820124047200 50213132120164040000
PAUTA: 18/02/2025 JULGADO: 11/03/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretaria
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO : CONDOMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR
ADVOGADO : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394
ADVOGADA : MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454

ASSUNTO: DIREITO AMBIENTAL - Area de Preservacdo Permanente
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : CONDONMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR
ADVOGADO : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394
ADVOGADA . MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"Prosseguindo-se no julgamento, apdés o voto-vista do Sr. Ministro Afranio Vilela,
acompanhando o Sr. Ministro Relator, dando parcial provimento ao agravo interno para dar
parcial provimento ao recurso especial, pediu vista dos autos o Sr. Ministro Francisco
Falc&o."

O Sr. Ministro Afranio Vilela (voto-vista) votou com o Sr. Ministro Relator.

Documento eletronico VDA46091600 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANGELA VALERIA MENDONGCA ALVIM DUSI, SEGUNDA TURMA Assinado em: 12/03/2025 13:48:40
Codigo de Controle do Documento: 458B0A44-2CBE-45DE-A91F-95CE81FFDEEE



Ndmeros Origem: 133000002460201137 50047363820124047200 50213132120164040000
PAUTA: 18/02/2025 JULGADO: 18/03/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretaria
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO : CONDOMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR
ADVOGADO : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394
ADVOGADA : MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454

ASSUNTO: DIREITO AMBIENTAL - Area de Preservacdo Permanente
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : CONDONMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR
ADVOGADO : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394
ADVOGADA . MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Adiado por indicag&o do Sr. Ministro Francisco Falcéo.

Documento eletronico VDA46208092 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANGELA VALERIA MENDONGCA ALVIM DUSI, SEGUNDA TURMA Assinado em: 18/03/2025 20:01:12
Codigo de Controle do Documento: EBC44C12-EB80-4F0B-985D-AD83E2F18227



Numeros Origem: 133000002460201137 50047363820124047200 50213132120164040000
PAUTA: 18/02/2025 JULGADO: 20/03/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretaria
Bela. VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO : CONDONMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR
ADVOGADO : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394
ADVOGADA . MARIA LUCIA SALVADOR LOPES -SC022454

ASSUNTO: DIREITO AMBIENTAL - Area de Preservacdo Permanente
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : CONDONMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR
ADVOGADO . JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394
ADVOGADA . MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Retirado de Pauta por indicagdo do Sr. Ministro Francisco Falcao.

Documento eletronico VDA46265603 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANGELA VALERIA MENDONGCA ALVIM DUSI, SEGUNDA TURMA Assinado em: 20/03/2025 18:03:12
Codigo de Controle do Documento: 79087D56-DA9A-45CD-B559-B6ED7DF57454



Ndmeros Origem: 133000002460201137 50047363820124047200 50213132120164040000
PAUTA: 09/12/2025 JULGADO: 09/12/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Relator para Acordao
Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO THADEU GOMES DA SILVA

Secretaria
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO : CONDONMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR
ADVOGADO . JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394
ADVOGADA . MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454

ASSUNTO: DIREITO AMBIENTAL - Area de Preservacdo Permanente
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE © MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : CONDOMINIO HOTEL JURERE BEIRA MAR
ADVOGADO : JACANA MARTINS BITTENCOURT E OUTRO(S) - SC017394
ADVOGADA : MARIA LUCIA SALVADOR LOPES - SC022454
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"Prosseguindo-se no julgamento, ap6s o voto-vista do Sr. Ministro Francisco
Falcdo, acompanhando a divergéncia inaugurada pela Sra. Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, dando provimento ao recurso especial para julgar improcedente a ac¢ao rescisoria,
invertidos os honorarios sucumbenciais anteriormente fixados, a Turma, por maioria, deu
parcial provimento ao agravo interno para dar parcial provimento ao recurso especial, nos
termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Vencidos os Srs. Ministros Francisco Falcdo e Maria
Thereza de Assis Moura. Lavrara o acérdao o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos."

Votaram com o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques os Srs. Ministros Teodoro
Silva Santos e Afranio Vilela.

Documento eletronico VDA53012543 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANGELA VALERIA MENDONGCA ALVIM DUSI, SEGUNDA TURMA Assinado em: 10/12/2025 15:01:16
Codigo de Controle do Documento: 081F41E1-5324-4B86-8F6C-3C6292E00AE4



