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RELATORIO

Trata-se de acdo rescisoria ajuizada por LEONARDO ZICCARELLI
RODRIGUES em face da sentenca que julgou improcedente o pedido de concessao de
beneficio por incapacidade por considerar ausente a qualidade de segurado.

O autor da rescisoria alega que houve violagdo manifesta de norma juridica no
acordao rescindendo. Aponta ofensa ao art. 6° da Constitui¢do ¢ do art. 42 da Lei n.°
8.213/91. Com a superagdo da violagdo, considera que estao preenchidos os requisitos para a
concessao do beneficio, razdo pela qual a sentenga deve ser rescindida. Argumenta, ainda,
que houve erro de fato, pois considerado erroneamente que a incapacidade seria em
17/01/2019 quando a prova dos autos permitia conclusdo diversa (evento 1, INIC1).

O INSS contestou. No mérito, argumentou que nao houve ofensa alguma as
normas mencionadas. Quanto ao erro de fato, destacou que ndo se implementa erro de fato
quando o fato era controvertido. Assim, "quando muito, configurar um 'erro de julgamento' e

ndo 'de fato' e assim sendo, a pretensdo deduzida visa na verdade questionar a justica da
decisdo rescindenda e merece ser rechagada" (evento 10, CONTES]).

O MPF opinou pela improcedéncia (evento 16, PARECERI).
Na Sessdo Presencial do dia 26/11/2025, apds a sustentagdo oral do autor
(evento 22, VIDEOI1), o processo foi suspenso por indicacdo do relator (evento 25,

EXTRATOATAL).

E o breve relatoério.

VOTO

I- Juizo de admissibilidade

A peti¢do inicial da presente agdo rescisoria preenche os requisitos gerais de
admissibilidade (art. 319; art. 968, CPC).
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I1- Tempestividade

A presente demanda foi proposta antes do decurso do prazo decadencial (art.
975, CPC). De fato, o transito em julgado ocorreu em 10/10/2023, enquanto a agdo rescisoria
foi distribuida em 24/07/2024. Como a parte autora exerceu o direito no prazo, cumpre
adentrar no contetido do direito a rescisdo alegado.

III- Juizo rescindente

As hipoteses que justificam a desconstituicdo de pronunciamento judicial
transitado em julgado vao detalhadas no art. 966 CPC. Admite-se a rescisdo da decisdo de
mérito quando houver manifesta violagdo de norma juridica e erro de fato.

Sobre a rescisoria por erro de fato, a decisdo atacada precisa admitir fato
inexistente ou considerar inexistente fato efetivamente ocorrido, sendo indispensavel, em
ambos os casos, que o fato ndo represente ponto controvertido sobre o qual o juiz deveria ter
se pronunciado (art. 966, §1°, CPC).

Dai decorre que a presenca de pronunciamento judicial expresso sobre o fato
alegadamente ndo percebido afasta a ocorréncia de erro de fato para fins de acdo rescisoria
(TRF4, ARS 5053115-32.2019.4.04.0000, Terceira Se¢do, Relator Celso Kipper, juntado aos
autos em 24/06/2021). Em casos tais, na pratica, o autor estaria buscando novamente a
reforma ou anulacdo da decisdo. Ocorre que "a ma apreciacdo da prova ou a eventual
injustica do julgamento ndo constitui erro de fato" (TRF4, ARS 5009861-72.2020.4.04.0000,
Terceira Secao, Relator Paulo Afonso Brum Vaz, juntado aos autos em 23/02/2023).

No que diz respeito ao art. 966, V, do CPC, "a agdo rescisoria nao se presta
como sucedaneo recursal e tem lugar - nos casos em que ajuizada com fundamento na
violagdo de norma juridica - apenas nas hipoteses em que tal violagdo seja manifesta,
evidente" (STJ, AgInt nos EDcl na AR n. 6.723/DF, relator Ministro Francisco Falcdo,
Primeira Secao, julgado em 8/3/2023, DJe de 10/3/2023).

De igual modo, "a acdo resciséria proposta com fundamento em violacdo
a literal disposicao de lei exige que a decisao rescindenda, na aplicacdao do direito objetivo,
tenha interpretado o enunciado normativo de modo a lhe atribuir sentido situado
absolutamente fora do campo das possibilidades semanticas do texto da lei" (TRF4, ARS
5041555-59.2020.4.04.0000, Terceira Secdo, Relator Paulo Afonso Brum Vaz, juntado aos
autos em 24/11/2022)

O Superior Tribunal de Justica, ao exigir que a violacdo a disposi¢cdo de lei seja
direta e inequivoca, ja reconheceu que: (a) a rescisoria ndo se presta a revisdo do conjunto
fatico-probatorio, estando ausente a violagdo manifesta se a analise da norma ofendida exigir
o reexame das provas (STJ, AgInt no REsp n. 1.718.077/PR, relator Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 16/3/2020, DJe de 23/3/2020); (b) a norma juridica
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deve ter sido objeto de deliberagdo e valoragdo na acdo rescindenda, sem as quais ndo havera
violacao literal (STJ, AgInt na AR n. 6.257/RJ, relator Ministro Og Fernandes, Primeira
Secdo, julgado em 14/11/2018, DJe de 22/11/2018); (c) com excecdo de matéria
constitucional, ndo ¢ manifesta a ofensa quando o sentido do texto normativo era
controvertido nos tribunais na época do transito em julgado (STJ, Agint na AR n. 6.611/DF,
relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Secao, julgado em 30/6/2020, DJe de 5/8/2020).

No caso em exame, o autor alega que houve manifesta violagdo ao art. 6° da
Constituicdo e do art. 42 da Lei n.® 8.213/91, verbis:

- Art. 6° CF/88. Sdo direitos sociais a educag¢do, a saude, a alimentacdo, o trabalho, a
moradia, o transporte, o lazer, a segurancga, a previdéncia social, a prote¢do a maternidade e
a infancia, a assisténcia aos desamparados, na forma desta Constitui¢do.

- Art. 42, Lei n. 8213/91. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso,
a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga,
for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagcdo para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢do.

A aplicabilidade do art. 6° da Constituicao esta relacionada com a concretizacao
de outras normas juridicas e deliberacao fatica. O art. 42 da Lei n.® 8.213/91, por sua vez, esta
asssociado aos requisitos para o direito a aposentadoria por invalidez, havendo referéncia
expressa ao fato de que, serd devido o beneficio quando presentes os seus requisitos e
implementada a caréncia exigida em favor daquele que ¢ segurado.

Na situacdo em tela, o magistrado concluiu que ndo estava presente a qualidade
de segurado ao tempo dos fatos. Transcrevo o trecho principal:

()

Realizada pericia com médico ortopedista (evento 18, LAUDOPERICI), constatou-se que o
autor apresenta lumbago com ciatica (M54.4) que lhe causa incapacidade permanente
para toda e qualquer atividade profissional. Afirmou o perito (grifei):

Conclusdo: com incapacidade permanente para toda e qualquer atividade

- Justificativa: O autor possui incapacidade total permanente devido a alteragoes nos
exames complementares da coluna lombar que repercutem clinicamente.

Artrose e discopatia importante.

Considerar declinio biologico evidente e baixa escolaridade.

A incapacidade existe desde jan/2019 (2 anos antes do exame de tomografia de acordo
com a historia natural da doen¢a) ou antes.

- DII - Data provavel de inicio da incapacidade: 17/01/2019

- Data a partir da qual foi possivel constatar que a incapacidade era
permanente: 17/01/2019
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- Justificativa: O autor possui incapacidade total permanente devido a altera¢des nos
exames complementares da coluna lombar que repercutem clinicamente.

Artrose e discopatia importante.

Considerar declinio biologico evidente e baixa escolaridade.

A incapacidade existe desde jan/2019 (2 anos antes do exame de tomografia de acordo
com a historia natural da doenca) ou antes.

- Ha necessidade de acompanhamento permanente de terceiros? NAO
- Observacoes: Sem necessidade.

- O(a) examinado(a) apresenta transtorno relacionado ao uso de substancia(s)
psicoativa(s) (ébrio habitual e/ou viciado em drogas ilicitas) ou esta impossibilitado de
exprimir sua vontade em razdo de causa transitoria ou permanente? NAO

Comprovada a incapacidade, a controversia cinge-se a qualidade de segurado do autor na DII
(17/01/2019). De acordo com os dados do CNIS (evento 12, CNIS2), ele esteve afastado de
suas atividades laborais pelo gozo de auxilio-doenca no periodo de 05/10/2007 a
27/11/2017, logo manteve a qualidade de segurado até 15/01/2019. A Note-se, por fim, que o
autor ndo _chegou a verter 120 contribui¢oes ao RGPS sem interrup¢oes que ensejassem a
perda da qualidade de segurado. Conclui-se, portanto, que o autor ndo era segurado do RGPS
quando ficou incapaz.

()

Conforme mencionado, a agdo rescisOria ndo serve para a revisdo do conjunto
fatico-probatorio, estando ausente a violagdo manifesta se a analise da norma ofendida exigir
o reexame das provas. No caso dos autos, porém, ndo se trata de rever o conjunto probatdrio
para analisar de houve violagdo manifesta, mas sim considerar os elementos presentes na
decisdo para aferir se a norma juridica recebeu a incidéncia adequada. Nesse aspecto, tenho
que assiste razao ao autor.

A conclusdo pela auséncia da qualidade de segurado decorreu da leitura do
laudo pericial que estimou a incapacidade permanente em 17/01/2019, isto €, apenas apos
dois dias da suposta perda da qualidade de segurado.

O proprio laudo, contudo, indica que a incapacidade existira desde janeiro ou
antes, por considerar os dois anos antes do exame de tomografia apresentado e o historico da
doenga. Trata-se, conforme descrito na decisdo e sem reanalise de qualquer prova, de
incapacidade total e permanente decorrente de alteracdes em exames complementares na
coluna lombar e que repercutem clinicamente. Considerou-se presente artrose e discopatia
importantes, em associacdo do declinio bioldgico e da baixa escolaridade. Tudo isso consta
na sentenca que se pretende rescindir (evento 31, SENTTI).

Os elementos apresentados confirmam que se o quadro incapacitante - que
decorreu da progressdo da doenga - revelava incapacidade permanente em 17/01/2019, por
consectario logico, ja havia algum grau importante de incapacidade no periodo
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imediatamente anterior, em transi¢cdo da incapacidade temporaria para a permanente.

A 3* Secdo ja pacificou e reiterou a exaustdo que as doengas “sdo um filme e
ndo uma fotografia”, podendo entrar em remissdo, estabilizar-se ou agravar-se; "esse
processo cambiante ¢ sua velocidade dependem de intimeras varidveis, mas podem acontecer
muitas vezes em questdo de dias" (TRF4, ARS 5012033-84.2020.4.04.0000, Terceira Secao,
Relator para Acordao Paulo Afonso Brum Vaz, juntado aos autos em 30/11/2020). A
incidéncia do art. 42 da Lei n.° 8.213/91 nao pode vir simplesmente dissociada dessa diretriz,
sob pena de desvirtuar o sistema normativo geral de protecao das incapacidades.

Concluo, assim, que houve manifesta violagdo do art. 42 da Lei n.° 8.213/91,
razdo pela qual se impde a desconstitui¢do da sentenga rescindenda.

IV- Juizo rescisorio

Em juizo rescisorio, cumpre reapreciar se ¢ devida a concessao da
aposentadoria por incapacidade permanente solicitada e tenho que a resposta ¢ afirmativa.

O laudo pericial j4 mencionado informa que a incapacidade estava presente

desde janeiro ou antes, por considerar os dois anos antes do exame de tomografia apresentado
e o historico da doenca (evento 1, LAUDOPERICS). A conclusdo da pericia foi a seguinte:
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Diagnéstico/CID:

- M54.4 - Lumbago com cidtica

Causa provavel do diagndstico (congénita, degenerativa, hereditiria, adquirida, inerente a
faixa etaria, idiopatica, acidentaria, etc.): Degenerativo.

A doenca, moléstia ou lesio decorre do trabalho exercido ou de acidente de trabalho? NAO

O(a) autor(a) é acometido(a) de alguma das seguintes doencas ou afecgdes: tuberculose
ativa, hanseniase, alienacio mental grave, neoplasia maligna, cegueira, paralisia
irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose
anquilosante, nefropatia grave, estado avancado da doenga de Paget (oesteite deformante),
S.L.D.A., contaminagiio por radiacio ou hepatopatia grave? NAO

DID - Data provivel de Inicio da Doenca:

O(a) autor(a) realiza e coopera com a efetivagiio do tratamento adequado ou fornecido pelo
SUS para sua patologia? SIM

Em caso de recebimento prévio de beneficio por incapacidade, o tratamento foi mantido
durante a vigéncia do beneficio? SIM

Observagdes sobre o tratamento: O autor mostra tratamentos realizados.

Conclusdo: com incapacidade permanente para toda e qualquer atividade

- Justificativa: O autor possui incapacidade total permanente devido a alteragdes nos
exames complementares da coluna lombar que repercutem clinicamente.

Artrose e discopatia importante.

Considerar declinio biologico evidente e baixa escolaridade.

A incapacidade existe desde jan/2019 (2 anos antes do exame de tomografia de acordo
com a historia natural da doenga) ou antes.

- DII - Data provavel de inicio da incapacidade: 17/01/2019
- Data a partir da qual foi possivel constatar que a incapacidade era permanente:

17/01/2019

- Justificativa: O autor possui incapacidade total permanente devido a alteragdes nos
exames complementares da coluna lombar que repercutem clinicamente.

Artrose e discopatia importante.

Considerar declinio biologico evidente e baixa escolaridade.

A incapacidade existe desde jan/2019 (2 anos antes do exame de tomografia de acordo
com a histdria natural da doenga) ou antes.

- Ha necessidade de acompanhamento permanente de terceiros? NAO

- Observagdes: Sem necessidade.

Esta presente a incapacidade total e permanente decorrente de alteracdes em
exames complementares na coluna lombar e que repercutem clinicamente. Soma-se a isso a

baixa escolaridade e a dificil reinser¢do no mercado do segurado.
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Por fim, e conforme antecipado no juizo rescindente, ndo ¢ possivel interpretar
o art. 42 da Lei n.° 8.213/91 de modo a desconsiderar que a incapacidade ¢ um fendmeno que
evolui no tempo. Dessa feita, coniderando a informagdo do laudo no sentido de que a
incapacidade existe desde janeiro em 2019 ou antes, aliado ao fato de existir beneficios por
incapacidade anteriores, tenho que deve ser fixado como data de inicio da incapacidade
permanente o dia 01/01/2019, data que, pelos elementos apresentados, melhor espelha a
situagdo do autor para que surta efeitos previdenciarios.

Portanto, tenho que o conjunto probatorio associado as condigdes pessoais
evidencia que a parte autora estd definitivamente incapacitada para o exercicio da atividade
habitual e muito dificilmente podera ser readaptada para outro tipo de trabalho sem agravar,
ainda mais, seu quadro de saude, razdo pela qual deve ser reconhecido o direito
a aposentadoria por incapacidade permanente, com inicio a partir de 01/01/2019.

Concluo, assim, que o pedido principal do juizo rescisoério deve ser acolhido.

Dos consectarios

Segundo o entendimento das Turmas previdencidrias do Tribunal Regional
Federal da 4* Regido, estes sao os critérios aplicaveis aos consectarios:

Correciao Monetaria e Juros de mora

Ap6s o julgamento, pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal, em regime de
repercussao geral, do Tema 810 (RE 870.947), e dos embargos de declaragdo opostos contra a
decisdo, rejeitados e com afirmacdo de inexisténcia de modulagdo de efeitos, deve a
atualizacdo monetaria obedecer ao Tema 905 do Superior Tribunal de Justiga, que estabelece
para as condenagdes judiciais de natureza previdencidria o que segue:

As condenacdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdenciaria
sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de correcdo monetaria, no que se refere ao
periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei
8.213/91. Assim, a correcao monetaria das parcelas vencidas dos beneficios previdencidrios
sera calculada conforme a variagdo dos seguintes indices, que se aplicam conforme a
incidéncia ao periodo compreendido na condenagao o IGP-DI, (de 5/1996 a 3/2006 (artigo 10
da Lei 9.711/1998, combinado com o artigo 20, §§5° e 6° da Lei 8.880/1994), e o INPC a
partir de 4/2006 (artigo 41-A da Lei 8.213/1991).

O Superior Tribunal de Justica (REsp 149146) - a partir da decisdo do STF e
levando em conta que o recurso paradigma que originou o precedente tratava de condenagdao
da Fazenda Publica ao pagamento de débito de natureza ndo previdenciaria (beneficio
assistencial) - distinguiu os créditos de natureza previdenciaria para estabelecer que, tendo
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sido reconhecida a inconstitucionalidade da TR como fator de atualizacdo, deveria voltar a
incidir, em relagdo a eles, o INPC, que era o indice que os reajustava a edicdo da Lei n.
11.960/2009.

E importante registrar que os indices em questdo (INPC e IPCA-E) tiveram
variacdo praticamente idéntica no periodo transcorrido desde 7-2009 até 9-2017 (més do
julgamento do RE n. 870.947): 64,23% contra 63,63%. Assim, a ado¢do de um ou outro
indice nas decisdes judiciais ja proferidas ndo produzira diferencas significativas sobre o
valor da condenacao.

A conjugacdo dos precedentes acima resulta na aplicagdo, a partir de 4-2006, do
INPC aos beneficios previdenciarios e o IPCA-E aos de natureza assistencial.

No que pertine aos juros de mora, deverdo incidir a contar da citagdo (Stimula
204 do STJ), na taxa de 1% (um por cento) ao més, até 29/06/2009. A partir de 30 de junho
de 2009, os juros moratdrios serdo computados, uma Unica vez (sem capitalizagdo), segundo
percentual aplicavel a caderneta de poupanca, conforme Lei 11.960/2009, que deu nova
redacao ao artigo 1°-F da Lei 9.494/1997, considerado constitucional pelo STF (RE 870.947,
com repercussao geral).

A partir de 9/12/2021, para fins de atualizagdo monetaria e juros de mora, deve
ser observada a redagdo dada ao artigo 3° da EC 113/2021, a qual estabelece que havera a
incidéncia, uma Unica vez, até o efetivo pagamento, do indice da taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidagao e de Custodia (Selic), acumulado mensalmente.

De 09/12/2021 a 09/09/2025, para fins de atualizagdo monetaria e juros de
mora, deve ser observada a redagdo dada ao artigo 3° da EC 113/2021, a qual estabelece que,
nas condenagdes que envolvam a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza,
haverd a incidéncia, uma Unica vez, até o efetivo pagamento, do indice da taxa referencial do
Sistema Especial de Liquida¢do e de Custodia (Selic), acumulado mensalmente, na forma do
dispositivo anteriormente mencionado.

A partir de 10/09/2025, com a promulgagdo da Emenda Constitucional
136/2025, houve alteragdo do art. 3° da EC 113/21, dando-lhe a seguinte redacao:

Art. 3° Nos requisitorios que envolvam a Fazenda Publica federal, a partir da sua expedigdo
até o efetivo pagamento, a atualizagdo monetdria serd feita pela varia¢do do Indice Nacional
de Precos ao Consumidor Amplo (IPCA), e, para fins de compensac¢do da mora, incidirdo
juros simples de 2% a.a. (dois por cento ao ano), vedada a incidéncia de juros
compensatorios.

§ 1° Caso o percentual a ser aplicado a titulo de atualizagdo monetaria e juros de mora,
apurado na forma do caput deste artigo, seja superior a varia¢do da taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia (Selic) para o mesmo periodo, esta deve ser
aplicada em substitui¢do aquele.
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$ 2° Nos processos de natureza tributaria serdo aplicados os mesmos critérios de atualizag¢do
e remuneragdo da mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario.

$ 3° Durante o periodo previsto no § 5°do art. 100 da Constituicdo Federal, ndo incidem juros
de mora sobre os precatorios que nele sejam pagos.

Nesse sentido, a norma restringiu o ambito de aplicacdo do dispositivo a
atualizacdo monetaria dos Precatorios e RPVs, a partir de sua expedi¢do até o efetivo
pagamento, e aos juros de mora se houver atraso no pagamento dos proprios requisitorios.

Portanto, a modificacdo promovida pela EC 136/25 suprimiu do ordenamento
juridico a regra que definia o indice de corre¢do monetaria e juros de mora aplicavel nas
condenac¢des da Fazenda Publica federal.

Diante do vacuo legal produzido, necessaria a defini¢do dos indices aplicaveis a
partir de setembro de 2025.

Previamente a edicdo da EC 113/2021, a questdo era tratada pelas regras
introduzidas no art. 1°-F da Lei 9.494/97 pela Lei 11.960/09. O Supremo Tribunal Federal, no
julgamento das ADIs 4357 e 4425, e posteriormente do Tema 810 de Repercussao Geral,
julgou inconstitucional o indice de corre¢do monetaria [TR], mas reafirmou a validade do
indice de juros [poupanca] previsto nessa lei.

Assim, no periodo entre 29/06/2009 e 08/12/2021, intersticio entre a entrada em
vigor da Lei 11.960 e da EC 113/2021, aplicavam-se os juros de poupanga.

O art. 3° da EC 113/2021, ao substituir o indice de juros de mora e corre¢ao
monetaria nas condenac¢des da Fazenda Publica pela SELIC, revogou a parte que ainda era
valida do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (os juros de poupanga). Diante disso, e da vedacao a
repristinacdo sem determinagdo legal expressa (Lei de Introducdo ao Codigo Civil, art. 2°, §
3°), invidvel resgatar a aplicagdo dos juros de poupanca, cuja utilizagdo se dava apenas em
decorréncia de lei.

Sem a ancora normativa vigente, ¢ excluida a possibilidade de repristinagdo da
Lei anterior, resta a regra geral em matéria de juros, estabelecida no art. 406 do Cédigo Civil:

Art. 406. Quando ndo forem convencionados, ou quando o forem sem taxa estipulada, ou
quando provierem de determinagdo da lei, os juros serdo fixados de acordo com a taxa legal.

§ 1° A taxa legal correspondera a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de
Custodia (Selic), deduzido o indice de atualizagdo monetdria de que trata o pardagrafo unico
do art. 389 deste Cédigo.

O dispositivo determina a aplicagdo da SELIC, deduzida a atualizacdo
monetaria, feita pelo [IPCA, nos termos do art. 389, paragrafo tinico do Codigo Civil.
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Considerando que a atualizagdo monetaria incide em todas as parcelas devidas,
¢ a partir da citagdo incidem também juros de mora (CPC, art. 240, caput), o indice aplicavel
sera a propria SELIC, porém a partir do advento da EC 136/2025 com fundamento
normativo diverso (CC, art. 406, § 1° c¢/c art. 389, pardgrafo Unico). Apoia-se essa decisdo,
ainda, na Nota Técnica 2/2025 da Comissdao Permanente de Revisdo e atualizagdo do
Manual de Orientagdes de Procedimentos para Célculos na Justica Federal, quando afirma
que "adotando um ponto de vista pragmatico e que visa a continuidade dos trabalhos das
contadorias, esta Comissao orienta que, provisoriamente, na elaboragdao dos calculos de
liquidagdo ou de execucdo das condenagdes judiciais da Fazenda Publica anteriores a
expedigdo dos requisitorios, sejam aplicados — salvo decisdo judicial em contrario — os
indices e regras atualmente previstos no Manual de Orientacdo de Procedimentos para os
Célculos na Justica Federal, mantendo-se a metodologia adotada."

Por fim, necessario salientar que a OAB ajuizou agdo direta de
inconstitucionalidade, a questionar o teor da EC 136/25 (ADI 7873, Rel. Min. Luiz Fux).

Por esse motivo, diante da possibilidade de entendimento em sentido diverso da
Suprema Corte, e considerando o teor do recente Tema 1.361, com repercussdo geral,
autorizando a aplicagdo de indice de juros ou correcdo monetaria diverso mesmo apds o
transito em julgado em caso legislagdo ou entendimento jurisprudencial do STF
supervenientes, ressalva-se que a defini¢do final dos indices deve ser reservada para a fase de
cumprimento de sentenca.

Honorarios advocaticios

Diante da sucumbéncia do réu, condeno ao pagamento de honorarios
advocaticios no percentual de 10% sobre o proveito econémico desta agdo e do processo
originario (art. 85, §8°, CPC), considerando, para este ultimo, as parcelas vencidas (Simula
76 do TRF4), e as variaveis dos incisos [ a IV do § 2° do artigo 85 do CPC.

V- Dispositivo

Ante o exposto, voto por julgar procedentes os pedidos versados na petigao
inicial.
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