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PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justica do Estado de Goias

Gabinete do Desembargador Fernando de Castro Mesquita

APELACAO CIVEL N° 5815371-84.2023.8.09.0087

COMARCA DE ITUMBIARA

APELANTES : NOLVANDI DE PAULA JUNIOR e OUTRA

APELADOS : ARLINDO NETO DE PAULA e OUTROS

RELATOR : Desembargador FERNANDO DE CASTRO MESQUITA

VOTO

Conforme relatado, trata-se de apelacao civel (mov. 214), interposta por
NOLVANDI DE PAULA JUNIOR e SORAIA DE ABREU COSAC DE PAULA, em
desprestigio da sentenca (mov. 199) exarada pelo juiz da 12 Vara Civel da Comarca
de Itumbiara, Thomas Nicolau Oliveira Heck, que, nos autos da acdo de
reconhecimento de sociedade de fato c/c apuracdo de haveres, ajuizada em
desfavor de ARLINDO NETO DE PAULA, BENEDITO NETO DE PAULA,
NOLVANDI DE PAULA, LUCIANA DE PAULA FONSECA e BRUNO VILELA DE
PAULA FONSECA, julgou improcedentes os pedidos iniciais, nestes termos:

N&o ha nos autos nenhuma prova documental, ou até mesmo oral, que indique
gue as partes realizaram contribui¢cdes financeiras para o plantio e fornecimento
de cana-de-acglUcar ou qualquer outra atividade da suposta sociedade. Da
mesma forma, ndo ha evidéncias, seja documental ou oral, de cooperacdo dos
autores para se atingir um fim comum, em especial, na participacédo na tomada
de decisGes da suposta sociedade, tampouco o exercicio de geréncia ou
influéncia sobre a atuacdo dos empregados ou prestadores de servi¢co presentes
no imovel rural ou compra de insumos (matéria prima, adubos, maquinas) para o
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5235
desenvolvimento da atividade rural, exercicio ou influéncia sobre a g"_ gﬁg
comercializa¢ao do produto. o % g@
(.. 20 %

8 <mom
NN
Em razdo do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados na @ =
inicial, resolvendo o processo com resolucdo do mérito, na forma do art. 487, 0 §8
inciso | do CPC. 6

< g
CONDENO a parte autora ao pagamento das custas processuais e honorarios E %
advocaticios em 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa (artigo 85, > :
82°, do CPC), devendo estes serem rateados entre os advogados da parte ré. g

- o

29

g &

Em suas razdes recursais (mov. 214), os autores aduzem que 0 g 2
magistrado a quo n&o valorou adequadamente a prova produzida, sobretudo por © o
desconsiderar a documentacao apresentada e os depoimentos pessoais, 0s quais 3 >
tém o cond&o de evidenciar a constituicdo da sociedade de fato. 3 o

g 3

o o

Alegam que os apelados atuavam de maneira centralizada na gestao da
empresa BP Bioenergia e dos imoveis rurais de copropriedade, promovendo a
distribuicdo de lucros e responsabilidades de forma continua e organizada.

Afirmam que a peti¢ao inicial foi alterada para acdo de reconhecimento de
sociedade de fato c/c apuracédo de haveres, contudo a parte demandada ignorou
completamente os termos da alteracédo, restringindo sua defesa aos pontos
abordados na verséo original da peca inaugural, acarretando revelia e confisséo
ficta.
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Sustentam que o reconhecimento da sociedade de fato deve se amparar
na teoria da aparéncia, segundo a qual, ainda que inexista contrato social
devidamente registrado em érgdo competente, a unido voluntaria de pessoas com o
objetivo de explorar atividade econémica licita, possivel e determinada, configura
verdadeira sociedade, nos termos dos arts. 104, Il, e 981, ambos do Cddigo Civil.
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Requerem, assim, o provimento do apelo para, reformando a sentenca
hostilizada, julgar procedentes os pedidos formulados na inicial, a fim de: (i)
reconhecer a existéncia da sociedade de fato empresarial, determinando a
apuracado de haveres; (ii) determinar a exibicdo de documentos societarios e
contabeis; (iii) condenar os demandados a prestacdo de contas da sociedade,
desde 2022 até a apuracdo de haveres, e ao pagamento dos lucros néao
repassados, desde 16/06/2022; (iv) determinar a producdo de prova pericial contabil
e exibicdo de documentos.
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Por seu turno, os apelados, em contrarrazdes (mov. 227), suscitam %gﬁg
preliminar de ofensa a dialeticidade, enquanto, no mérito, batem pelo o %g@
desprovimento recursal. o f o,
m=< s
STl
T3
~ ~ . . . ;s . Z -
De antemao, ndo merece prosperar a preliminar de ofensa ao principioda [ §8
dialeticidade, mormente porque, na espécie, as razdes do apelo correspondem as & 3
exigéncias do art. 1.010, Ill, do Codigo de Processo Civil, porquanto impugnadaa = £
sentenca de forma suficientemente clara, com exposi¢cdo dos fundamentos de fatoe ™ %
de direito, sendo capaz de proporcionar, de um lado, o exercicio do contraditério,e  ~
do outro, a delimitagcdo da atuacao jurisdicional em sede recursal. g T
5 8
=
o o
g o
A corroborar: 8 &
o 8
N =]
o 3
Inexiste violagdo a regra da dialeticidade, prevista no art. 1.010, inciso Il e Ill, do ﬁ 3
CPC, quando, nas razdes recursais, a parte apelante volta-se claramente contra 22
w

a sentenca recorrida, apresentando argumentos especificos que estribam sua
pretensédo de reforma do julgado. (TJGO, AC n° 5136384-28, relator des.
Eduardo Abdon Moura, 32 C. Civel, DJe 24/06/2024)

Ultrapassada a questao preambular, passo a delibar a insurgéncia recursal.

Nesse toar, quanto a anulacdo da sentenca para reabertura da instrucéo
probatéria, a pretensao dos apelantes ndo comporta acolhimento, ja que tiveram
plena oportunidade de produzir as provas que entendiam necessarias, inclusive,
quando intimados para tanto, requereram, expressamente, apenas a producao de
prova oral, consistente no depoimento pessoal do demandado BENEDITO e na
oitiva de testemunhas (mov. 147), o que restou deferido na decisdo saneadora
(mov. 151).
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Logo, afasta-se a tese arguida, diante da auséncia de violacdo a atividade
probatéria (cerceamento de defesa).
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No tocante a alegacéo de revelia e confissao ficta dos demandados em
razao da suposta auséncia de impugnacéao especifica apés a emenda da inicial, de
igual modo, n&o merece transito.

Com efeito, nos termos do art. 344 do Codigo de Processo Civil, a revelia
se configura pela auséncia de contestacao tempestiva, e ndo pela eventual
insuficiéncia ou incompletude da defesa apresentada.

Tt {:} Docunent o Assi nado e Publicado Digital nente em 30/01/2026 13:15: 12
g Assi nado por DESEMBARGADOR FERNANDO DE CASTRO MESQUI TA
w41 Local i zar pel o cédi go: 109587615432563873726595816, no endereco: https://projudi.tjgo.jus.br/p




Processo: 5815371-84.2023. 8. 09. 0087
Movi nent acao 270: Jul gamento -> Com Resol u¢do do Mérito -> N&o- Provi nento
Arquivo 1: relatorio_voto_acordao. htm - Pag.4/10

9IS
50fe
OFQ
In casu, apds a emenda da inicial (mov. 55), os demandados ofereceram  _2o2
contestacdo (movs. 133/134), ocasido em que impugnaram a pretensdo dos m%<:
autores, refutando a existéncia dos elementos essenciais a configuracdo da 8af L
sociedade de fato, notadamente a affectio societatis, a contribui¢do financeiraea & _o
participacdo na gestdo do empreendimento. A §8
w
Dessa forma, ndo ha falar em presuncao de veracidade dos fatos narrados > .
na inicial, porquanto a controvérsia foi regularmente instaurada e o0s réus exerceram 9 T
plenamente o contraditorio, impugnando o nucleo central da pretenséo autoral. =9
No que tange ao mérito da controvérsia, cinge-se ao reconhecimentoda o
(in)existéncia de sociedade de fato entre as partes, envolvendo os imoveis rurais 5 =
formados pelas matriculas de nimeros 13.567, 23.321, 24.652, 24.653, 24.654, 2 ©
24.655, 24.656, 26.103, 26.104 e 30.219, 2° Cartorio de Registro de Imoveis de o 3
ltumbiara, e, especificamente, o negdcio juridico voltado para o fornecimento de g o

cana-de-acucar para a usina BP BIOENERGIA ITUMBIARA S/A.

Acerca da matéria posta a baila, sabe-se que as sociedades em comum
sdo aquelas constituidas pela unido de pessoas com fins econdémicos, visando
explorar atividade e partilhar resultados, conforme disposi¢ao contida no art. 981 do
Cadigo Civil.

Eis a letra da lei:
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Art. 981. Celebram contrato de sociedade as pessoas que reciprocamente se
obrigam a contribuir, com bens ou servicos, para o exercicio de atividade
econdmica e a partilha, entre si, dos resultados.

A doutrina civilista ensina:

|9A 1D wWrnuo) O lual Ipsdoid < -

O contrato de sociedade é a convencéo por via da qual duas ou mais pessoas se
obrigam a conjugar seus servi¢os, esforcos, bens ou recursos para a
consecucao de fim comum e partilha, dos resultados entre si, obtidos com o
exercicio de atividade econémica continua. (Diniz, Maria Helena. Codigo civil
anotado — 18 ed. - Sao Paulo: Saraiva, 2017; p. 758)

Importante destacar que, para a configuracao da sociedade de fato
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empresarial, devem ser demonstrados os seguintes elementos essenciais: (i) %gﬁg
pluralidade de socios; (ii) constituicdo do capital social, mediante contribuicdo de o %gg
bens ou servicos; (iii) affectio societatis, traduzida na vontade de unido, aceitacdo o, Q..
de clausulas comuns e participacdo ativa no objeto a ser realizado; e (iv) @;ﬁg
coparticipagdo nos lucros e perdas. - RN

o
oS

7 8s

5 3

No tocante a prova da sociedade em questao, o art. 987 do Codigo Civil = 2
dispbe que os socios, nas relacdes entre si ou com terceiros, somente por escrito T3
podem provar a existéncia da sociedade, in verbis: S

g

- o

Q o

2 g

Art. 987. Os sécios, nas relagdes entre si ou com terceiros, somente por escrito & S
podem provar a existéncia da sociedade, mas os terceiros podem prova-la de 5 @
qualquer modo. s 8

N =]

> 3

g3 2

A doutrina, ao se debrucar sobre a matéria, corrobora a literalidade da =

w

norma reportada. Veja:

Nesse sentido, o art. 987 do Cdédigo Civil estabelece que os sécios nas relacdes
entre si ou com terceiros, somente por escrito podem provar a existéncia da
sociedade. (...). Se quem necessita provar a existéncia da sociedade sédo os
seus proprios sécios — com finalidade, por exemplo, de discutir a partilha dos
investimentos -, s6 se admite a prova por escrito. (Ramos, André Luiz Santa
Cruz. Direito empresarial — 7. ed. - Rio de Janeiro: Forense; Sdo Paulo:
METODO, 2017; p. 272)
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N&o € outro o entendimento firmado no ambito da jurisprudéncia regional:

A prova documental € o Unico meio apto a demonstrar a existéncia da sociedade
de fato entre socios, conforme estabelecido no art. 987 do Caodigo Civil.
Precedente do STJ. A andlise objetiva da norma desautoriza extrapolacao
interpretativa que pretenda afastar seu functor/modal dedntico obrigacional,
afinal, esta-se diante de norma de alta densidade, representada por uma escolha
clara e taxativa do legislador, dentre tantas outras que poderia adotar. Na
hip6tese de os documentos colacionados aos autos nem sequer apontarem para
a existéncia de uma sociedade, impossivel o reconhecimento da existéncia
desta, ainda que outros meios de prova tenham sido utilizados. A prova
testemunhal, por si s, desacompanhada de prova documental minima, néo
basta para autorizar o reconhecimento de sociedade de fato, sob pena de negar
vigéncia ao art. 987 do Cadigo Civil, cuja natureza é manifestamente restritiva.
(TIGO, AC n° 5468629-28, relator des. Eduardo Abdon Moura, 32 C. Civel, DJe
01/04/2024)
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Lofim Tri bunal de Justica do Estado de Goi as
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No caso especifico dos autos em que se discute a existéncia de sociedade de £98
fato, ha expressa disposicao legal de que: em se tratando de sociedade nao g g
personificadas somente a prova escrita € apta a atestar a sua existéncia. Com L ﬁ
efeito, o artigo 987 do Cdédigo Civil dispde que os socios, nas relacbes entre si ou o
com terceiros, somente por escrito podem provar a existéncia da sociedade, mas S

os terceiros podem prova-la de qualquer modo. Nesse sentido, diferentemente
do alegado pelos apelantes, o indeferimento da prova nao lhe foi prejudicial,
visto que a prova oral ndo aproveita seu interesse juridico. O direito empresarial
conceitua a sociedade de fato como aquela que exerce suas atividades
normalmente, porém sem ter ocorrido, em momento anterior, a inscricdo dos
atos constitutivos no Cartério de Registro Civil de Pessoas Juridicas ou no
Registro Publico de Empresas Mercantis, motivo pelo qual ndo é dotada de
personalidade juridica. Para que se caracterize a existéncia de uma sociedade
de fato é imprescindivel prova documental que demonstre a intencdo das partes
de constituirem uma sociedade empresarial, sendo, no caso dos autos, 6nus da
parte autora a comprovacao dos requisitos para o reconhecimento da sociedade
de fato. (TJGO, AC n° 5274807-39, relator des. Luiz Eduardo de Sousa, 92 C.
Civel, DJe 22/04/2024)
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RECURSO DE APELACAO. ACAO DE RECONHECIMENTO, DISSOLUCAO E
LIQUIDA(;AO DE SOCIEDADE DE FATO. DIVISAO DO PERCENTUAL DE
PARTICIPACAO SOCIETARIA ENTRE OS SOCIOS DE FATO. AUSENCIA DE
PROVA DOCUMENTAL. NECESSIDADE DE PROVA ESCRITA. ARTIGO 987
DO CODIGO CIVIL. APURAQAO DE HAVERES. CONTRATO FORMAL. A
comprovacdo da sociedade de fato entre os sécios exige prova escrita, conforme
preceitua o artigo 987 do Cddigo Civil. No caso sub examine, ndo foi possivel
averiguar, através de prova escrita, 0 percentual de participacdo societaria de
cada um dos soécios de fato, ndo podendo ser admitido para o desiderato o
depoimento isolado do contador da sociedade personificada. (TJGO, AC n°
5430323-39, relator des. Reinaldo Alves Ferreira, 22 C. Civel, DJe 19/07/2023)

0 1Uau 198Yyuo) 8p O 1uUaU IP8J0 Id < -

Necessario ressaltar que, embora ndo se descura do posicionamento
jurisprudencial que admite, em casos excepcionais, a relativizagcado da exigéncia de
prova escrita para coibir o enriquecimento sem causa, essa flexibilizacéo pressupode
a existéncia de elementos minimos que demonstrem a efetiva configuracédo da
sociedade, especialmente a affectio societatis, a contribuicao financeira e a
participacdo na gestdo do empreendimento.
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Na espécie, os autores, NOLVANDI DE PAULA JUNIOR e sua esposa
SORAIA DE ABREU COSAC DE PAULA, alegaram que adquiriram, com seus
irmdos ARLINDO NETO DE PAULA, BENEDITO NETO DE PAULA e LUCIA DE
FATIMA VILELA DE PAULA FONSECA, em regime de condominio, alguns imoéveis
rurais que se encontram registrados no CRI da 22 Circunscri¢cao de Itumbiara-GO,
tendo os autores firmado contrato de comodato com ARLINDO e BENEDITO,
repassando a estes 0s percentuais ideais para que supostamente pudessem
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administrar os valores obtidos com a exploracédo dos imoveis. §j 089
£h-
208
9 _.Q
m2< ks
Os autores mencionaram, ainda, que moravam fora e gerenciavam outras ~ 8af <
empresas da familia, razéo pela qual permitiram que a lavoura fosse administrada & o
por ARLINDO e BENEDITO, assim como o contrato de fornecimento de cana-de- [ §8
acucar fosse formalizado em nome destes, a fim de facilitar as questées & 3
burocraticas. = 3
— [
T35
> 1
! \%
. , . ~ i)
Consoante se denota do feito, é fato incontroverso que as partes sao g o
coproprietarias dos imoveis rurais descritos na inicial e que as propriedades estdo  ~ 3
arrendadas para a empresa ‘BP BIOENERGIA'’ para plantacdo de cana-de-acucar. & o
8 &
o 8
5 3
Extrai-se dos autos, ainda, que os autores/apelantes apresentaram dois o 9
contratos de comodato celebrados entre as partes, nos quais figuram como 3
comodantes e ARLINDO e BENEDITO como comodatarios (mov. 01, args. 17/18). 2z
w

Ocorre que o comodato é, por esséncia, contrato de empréstimo gratuito
de coisas nao fungiveis (art. 579, CC/2002), no qual o comodante cede ao
comodatario o uso de um bem, obrigando-se este apenas a restituicdo, sem
qualquer expectativa de repasse econdmico ou divisao de lucros.

N&o ha nos autos qualquer prova (documental ou oral), que indique que 0s
autores/apelantes realizaram contribui¢cdes financeiras para o plantio e
fornecimento de cana-de-acucar ou qualquer outra atividade da suposta sociedade.
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Deveras, o contrato de fornecimento de cana-de-acucar, firmado em
17/05/2019, correspondente as safras 2019/2020, 2020/2021, 2021/2022,
2022/2023 e 2023/2024, foi firmado apenas entre ARLINDO NETO DE PAULA e
BENEDITO NETO DE PAULA, na condicao de vendedores, e a empresa BP
BIONERGIA ITUMBIARA S/A, na condicao de compradora (mov. 01. arg. 19).

|9A 1D wWrnuo) O lual Ipsdoid < -

Observa-se, ainda, que os préprios autores admitiram na inicial que
moravam fora e gerenciavam outras empresas da familia, tendo permitido que a
lavoura e o contrato de fornecimento de cana-de-acucar fossem formalizados em
nome de ARLINDO e BENEDITO, circunstancia que revela a auséncia de
participacdo na gestao da atividade rural.

Da mesma forma, ndo ha evidéncias de cooperacdo dos autores para
atingir um fim comum, especialmente na participacdo em tomada de decisfes, no
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exercicio de geréncia ou influéncia sobre a atuacdo de empregados, na compra de %j gﬁg
INsSUMos ou na comercializacdo de produtos. ° %gg

9 _.Q

Q=
m_o< &
8mme

. — S

Desse modo, eventuais repasses realizados em anos anteriores, se 3 75

existentes, configurariam mera liberalidade, e ndo obrigacdo contratual ou [ §8
distribuicdo societaria de lucros, porque inexistente prova concreta nesse sentido. 6
< @

- £

> S

Quanto a prova oral, embora o magistrado primevo tenha deferido a sua o
producao na decisdo de saneamento e organizacao do processo (mov. 151), as g o
partes nao arrolaram testemunhas, e os depoimentos pessoais das partes ndo ~ 2
foram colhidos porque os demandados dispensaram o depoimento do autor & ¢
NOLVANDI JR., e o depoimento do demandado BENEDITO foi indeferido antea 8 &
auséncia de recolhimento da guia de locomocéao do oficial de justica (midiae termo » 9
de audiéncia — movs. 178/179). > 3

g3 2

a @

® 3

(&) o

w

Diversamente do alegado pelos recorrentes, o depoimento do corréu
BENEDITO, prestado no bojo de uma outra acdo, nos autos do processo n°
5447158-02.2023.8.09.0087, invocado pelos autores como prova da sociedade de
fato, ndo enseja confissdo de vinculo societario entre as partes, diante da auséncia
de referéncia expressa de eventuais contribui¢cbes financeiras, participacédo na
gestéo ou affectio societatis.

O proprio depoimento revela que a gestdo (administrativa e operacional)
era exercida exclusivamente por ARLINDO e BENEDITO, os quais exerciam poder
de mando sobre funcionarios, gerenciavam a producéo e dividiam despesas e
lucros entre si.
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No tocante a teoria da aparéncia, impende destacar que o instituto tem por
finalidade proteger terceiros de boa-fé que negociam com quem aparenta ter
poderes para representar a sociedade, validando atos praticados por quem, perante
terceiros, aparentava ter legitimidade, todavia, ndo configura prova material do
reconhecimento de sociedade de fato entre os proprios supostos socios, conforme
explanado alhures.
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Dessarte, inexistente a prova documental exigida pelo art. 987 do Cddigo
Civil, e diante da auséncia de demonstracao, por meio de outras provas, inclusive a
oral, dos elementos essenciais da sociedade, especialmente a affectio societatis, a
contribuicdo financeira e a participacao efetiva na gestao do empreendimento, nao
h& como reconhecer a existéncia da sociedade de fato empresarial entre as partes,
mas, apenas, a relacdo de copropriedade imobiliaria e de comodato, institutos
juridicos distintos da sociedade empresarial e que ndo geram, de per si, direito a
partilha de lucros ou apuracao de haveres.
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Sobre o tema:

A affectio societatis consiste na vontade comum dos sécios de contrairem
sociedade entre si, 0 que se da pela constituicdo da empresa em comum e, em
consequéncia, pelo contrato social entabulado e demais atos proprios da
constituicdo da sociedade empresarial. (TJGO, AC n° 5225285-43, relator des.
Gilberto Marques Filho, 32 C. Civel, DJe 19/07/2022)

Dessarte, ndo ha falar em prestacao de contas ou exibicdo de documentos
(extratos bancarios, demonstracdo do passivo da sociedade, pagamento de
fornecedores, contratos firmados com terceiros, demonstrativos contabeis e
relatorio de distribuicdo de lucros), porquanto ndo reconhecida a sociedade
empresarial.

Nessa confluéncia, CONHECO e NEGO PROVIMENTO ao apelo
interposto.

Corolario do insucesso recursal, majoro os honorarios advocaticios de
sucumbéncia arbitrados na origem para 15% (quinze por cento) sobre o valor
atualizado da causa, nos termos do art. 85, 811, do Cdadigo de Processo Civil.

E o voto.
Goiania, 29 de janeiro de 2026.

Desembargador Fernando de Castro Mesquita

Relator

06

ACORDAO
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VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos da APELACAO CIVEL
N° 5815371-84.2023.8.09.0087.

ACORDA, o Tribunal de Justica do Estado de Goias, pelos integrantes da
42 Turma Julgadora da 92 Camara Civel, na conformidade da ata de julgamento,
por unanimidade de votos, em CONHECER do apelo e NEGAR-LHE
PROVIMENTO, conforme voto do relator.

Participaram do julgamento e votaram com o relator, a desembargadora
Camila Nina Erbetta Nascimento e o desembargador Luiz Eduardo de Sousa.

Presidiu a sesséo de julgamento o relator, desembargador Fernando de
Castro Mesquita.

Presente o procurador de justica Altamir Rodrigues Vieira Janior.

Devidamente apregoado, ausente o advogado Rafael Lara Martins, que
informou a dispensa da sustentacéo oral. Telepresentes os advogados Luciano
Vieira e Glecides Evaristo Silva Pereira, representando os apelados. Link nao
disponibilizado nos autos. Acesso por via diversa da habitual. Requerimento de
viodeoconferéncia intempestivo. Pedido indeferido. Informagdes inseridas nos autos
cujas partes apeladas foram devidamente intimadas. Descumprimento dos
requisitos processuais e regimentais. Precedentes. Inteligéncia do art. 937,8 4°, do
CPC c/c art. 150, § 3°, do RITJGO.

Goiania, 29 de janeiro de 2026.

Desembargador Fernando de Castro Mesquita

Relator
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