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EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO HUMBERTO MARTINS

RECURSO ESPECIAL N° 2.172.026/SP (2022/0214266-4)
TERCEIRA TURMA

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

O CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL - CFOAB, entidade de servigo publico independente, dotado de personalidade
juridica e forma Federativa, conforme Lei Federal n. 8.906/1994, inscrito no CNPJ sob o
n. 33.205.451/0001-14, com sede no SAUS Quadra 05, Lote 01, Bloco M, Ed Conselho
Federal da OAB, Brasilia/DF, CEP 70070-939, e-mail pndp@oab.org.br, representado
neste ato por seu Presidente José Alberto Simonetti Cabral, por intermédio de seus
advogados infra-assinados, com instrumento procuratério em anexo, vem,
respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, nos termos do artigo 54 da Lei n.
8.906/94 e do artigo 138 e seguintes do Codigo de Processo Civil, requerer sua admissao
no feito na qualidade de

AMICUS CURIAE

apresentando, desde logo, as razdes a seguir.

I. DO BREVE E NECESSARIO RELATORIO

No que interessa a Advocacia, representada por esta Entidade, cuida-se de
Embargos de Declaragdo opostos ao r. acoérdao (e-STJ F1 5310), que assim decidiu:

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. INDENIZACAO SECURITARIA. AUSENCIA
DE OMISSAO NO ACORDAO. FUNDAMENTOS DA SENTENCA
INTEGRALMENTE  ADOTADOS. JULGAMENTO  ESTENDIDO.
SUSTENTACAO ORAL. AUSKENCIA DE PEDIDO. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVAS, DO LAUDO PERICIAL E DE CLAUSULAS DA
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APOLICE. SUMULAS 5 E 7/STJ. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO.
HONORARIOS. SUMULA 284/STF. REVISAO. SUMULA 7/STJ.

(..

2. Nao obstante o entendimento de que, na hipotese de julgamento estendido, deve
ser possibilitada aos advogados a realizacdo de sustentacdo oral perante a nova
composi¢do da turma julgadora, sob pena de nulidade, no caso especifico dos
autos, vé-se que o Tribunal de origem entendeu pela auséncia de prejuizo as partes
diante da presenga dos dois outros desembargadores que, na sessio seguinte e
imediata, compuseram a turma no julgamento estendido, e ressaltou a inexisténcia
de novo pedido de sustentacdo oral na continuidade do julgamento.

3. “Esta Corte Superior tem iterativamente assentado que a decreta¢do de
nulidade de atos processuais depende de efetiva demonstragdo de prejuizo da parte
interessada, por prevaléncia do principio da instrumentalidade das formas (pas de
nullité sans grief), o que ndo foi demonstrado no caso.” (Aglnt no REsp n.
1.823.654/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em DJe
de 10/8/2020, DJe de 14/8/2020).

(...

Recurso especial nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, prosseguindo
no

julgamento, apds o voto vista regimental do Sr. Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, na preliminar, por maioria, negar provimento ao recurso, vencidas as Sras.
Ministras Nancy Andrighi e Daniela Teixeira. No mérito, também por maioria,
conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Vencidas as Sras. Ministras Nancy
Andrighi e Daniela Teixeira. Votaram com o Sr. Ministro Humberto Martins os
Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva e Moura Ribeiro.

O enfrentamento da alegagdo de afronta a determinagdo do art. 942/CPC
teve como origem julgamento de Recurso de Apelacdo perante o e. Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo (TJSP), que, devido a auséncia de unanimidade, determinou a
realizagdo de julgamento estendido.

Conforme se verifica dos autos, na sessdo de julgamento ocorrida em
08/09/2021, apds a sustentagdo dos Advogados das partes, o Exmo. Desembargador
Relator votou por negar provimento aos recursos, oportunidade que a Exma.
Desembargadora primeira vogal pediu vista dos autos (fls. 4485/4486).

Retomado o julgamento em 21/09/2021, a Exma. Desembargadora primeira
vogal inaugurou a divergéncia ao votar pelo provimento da apelagdo (fls. 4497/4505).

Sendo que, apés o voto do Desembargador segundo vogal, houve a
ampliacdo do quorum de julgamento, colhidos os votos dos demais julgadores e
proclamado o resultado. Porém, sem ser oportunizada a realizacido de sustentacio oral
pelos Advogados aos Julgadores convocados para composicio do julgamento
estendido.
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Opostos embargos de declaragao destacando a nulidade do procedimento,
tendo em vista a determinacdo do art. 942/CPC, rejeitados, nos seguintes termos:

A seguradora afirma-o omisso na auséncia de oportunidade para sustentacio
oral apods pedido de vista da segunda Juiza e antes do julgamento estendido (...)
E o relatério.

1. Quando da sustentagdo oral da seguradora, por seu advogado, na sessdao de 8 de
setembro de 2021, estavam presentes os dois outros eminentes desembargadores
que, na sessao seguinte ¢ imediata, compuseram a turma no julgamento estendido.
Afasta-se, pois, a pertinéncia de nova sustentagdo oral, que, alids, nem sequer foi
objeto de pedido por ocasido da continuidade do julgamento.

Decisdo que ensejou a interposicdo do Recurso Especial, ensejando a
prolagdo do acordao supra destacado, por este e. Tribunal Superior.

Atualmente estando o feito aguardando julgamento, sendo que,
considerando a relevancia da matéria e sua repercussdao para a advocacia nacional, a
Entidade apresenta desde ja as razdes que justificam o seu ingresso e as consideragdes
juridicas pertinentes a discussdo, pugnando por sua apreciagdo em momento oportuno.

II. DO INTERESSE INSTITUCIONAL E INGRESSO DO CONSELHO
FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL COMO AMICUS
CURIAE

O art. 138 do CPC autoriza as pessoas naturais ou juridicas, 6érgdos ou
entidades especializadas, com representatividade adequada, que assim desejem, a
participar, na condicdo de Amicus Curiae, em causas com matéria relevante, demanda
especifica e/ou com grande repercussdo geral da controvérsia. Trata-se de providéncia
salutar e recomendada uma vez que enriquece o debate juridico a partir da participagdo da
sociedade, conferindo maior legitimidade a decisdo proferida e a atuagdo desta E. Corte no
exercicio da sua missdo institucional de interpretar a ordem infraconstitucional em um
julgamento democratico.

Neste contexto, imprescindivel destacar que a Ordem dos Advogados do
Brasil detém competéncia para atuar em defesa da boa aplicagdo da ordem juridica vigente,
bem como para promover a defesa dos advogados em toda a Republica Federativa do

Brasil, especificidades facilmente extraidas da literalidade do art. 44 da Lei Federal n.
8.906/94,

A participagao da Entidade em demandas judiciais cujas decisdes podem ser
utilizadas como precedentes para eventual limitacdo de direitos e prerrogativas da

' Lei n. 8.906/94. Art. 44. A Ordem dos Advogados do Brasil (OAB), servico publico, dotada de
personalidade juridica e forma federativa, tem por finalidade: I - defender a Constitui¢do, a ordem juridica
do Estado democratico de direito, os direitos humanos, a justiga social, e pugnar pela boa aplicacdo das leis,
pela rapida administracdo da justica e pelo aperfeicoamento da cultura e das instituigdes juridicas; II -
promover, com exclusividade, a representacao, a defesa, a sele¢do e a disciplina dos advogados em toda a
Republica Federativa do Brasil. (...).
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Advocacia, essencial para a ‘administragdo da justica’, como ¢ a realizacao de sustentagao

oral direcionada aos novos julgadores em sessdes estendidas, especialmente em questdes
de materializada divergéncia de entendimentos dos demais julgadores, ¢ incontroversa,

Tratando-se de julgamento que pode representar um precedente importante
a luz da sistematica processual advinda da Lei n. 13.105/15 e a medida que compete ao
Conselho Federal da OAB representar os interesses coletivos ou individuais dos advogados
(art. 54 da Lei Federal 8.906/94), resta justificado o pleito de intervengdo desta Entidade
no feito.

III. DA IMPORTANCIA DO TEMA PARA A ADVOCACIA BRASILEIRA -
Sustentacio Oral como Garantia Estruturante do Devido Processo, da
Legitimidade das Decisoes e da Funcao Constitucional da Advocacia

A ordem constitucional vigente estabelece que “o advogado é indispensavel
a administragdo da justica” (art. 133, CRFB) ao mesmo tempo que elege a construgdo de
uma sociedade “justa” como um dos objetivos fundamentais da Republica (art. 3°, I,
CRFB).

A leitura conjunta dos preceitos constitucionais ndo deixa margem para
duvidas: o exercicio da advocacia, muito além de se resumir ao meio pelo qual
determinados cidaddos obtém o seu sustento, trata-se de imperativo republicano. Nao ha
persecugdo da justica sem o exercicio da advocacia e, obviamente, nao hd advocacia sem
que seja possibilitada a realizacdo de sustentagdo oral expressamente autorizada.

Nesse panorama, no processo judicial a sustentagdo oral ndo se confunde
com mera formalidade ou ato ornamental. Trata-se de instrumento historicamente
consolidado de realizagdo do devido processo legal, do contraditdrio substancial e da ampla
defesa, pois permite que as razdes das partes sejam apresentadas de forma direta ao
julgador, em momento imediatamente anterior a formagdo do convencimento e a
proclamagdo do resultado, contribuindo para que a decisdo seja construida sob condigdes
efetivas de debate e influéncia.

A razdo de existir da sustentacdo oral €, precisamente, assegurar que o
julgamento ndo seja reduzido a apreciagdo silenciosa de pegas escritas, mas que se abra
espaco institucional para que o advogado — como representante técnico da parte e
elemento indispensavel a administracdo da justica — destaque os pontos nucleares da
controvérsia, esclarega premissas faticas e juridicas, delimite o alcance das teses debatidas
e evidencie eventual dissonancia entre o que foi decidido e aquilo que efetivamente foi
submetido ao contraditorio. Em termos praticos, a sustentagdo oral funciona como
mecanismo de depuragdo do debate e de prevencao de erros decisdrios, sobretudo em
julgamentos colegiados, em que a dindmica deliberativa ¢ sensivel a clareza, a sintese
argumentativa e ao enfrentamento imediato de fundamentos determinantes.

O direito a sustentacao oral ¢ materializado no ordenamento juridico devido
ao reconhecimento de que o contraditorio ndo se exaure na ciéncia dos atos processuais ou
na possibilidade abstrata de manifesta¢do escrita. Ao contrario, o contraditério moderno
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exige participacio efetiva e possibilidade real de influéncia na decisdo. A sustentagao
oral ¢ uma das formas mais intensas dessa influéncia, por ocorrer em ambiente de
deliberagdo e por permitir comunicagao argumentativa adequada ao tempo do julgamento,
reforgando a transparéncia, a racionalidade e a legitimidade do pronunciamento
jurisdicional.

Além disso, o direito a sustentacdo oral guarda pertinéncia direta com a
centralidade constitucional da advocacia, cuja indispensabilidade ¢ reconhecida pelo art.
133 da Constituicao Federal. A prerrogativa de uso da palavra em julgamento, quando
prevista no sistema processual e regulamentada pelos regimentos, ndo atende a um
interesse corporativo, mas a uma finalidade institucional: qualificar a prestaciao
jurisdicional e proteger o jurisdicionado contra déficits de contraditéorio em decisoes
potencialmente gravosas.

Por isso, sua observancia deve ser compreendida como expressao do dever
do préprio Poder Judiciario de conduzir o processo de modo a produzir decisdes nao apenas
formalmente validas, mas substancialmente legitimas, coerentes e aderentes ao debate
efetivamente travado nos autos.

Nesse contexto, sempre que o ordenamento prevé a sustentagdo oral em
determinada hipétese de julgamento, a condugdo do procedimento deve prestigiar sua
finalidade garantidora, evitando-se interpretacdes restritivas que a convertam em ato
meramente simbolico ou condicionado a exigéncias que, na pratica, impegam seu exercicio.

A sustentacdo oral, quando juridicamente assegurada, integra o ntcleo de
garantias que preserva a integridade do contraditorio, a efetividade da defesa e a propria
confianga publica no sistema de Justica, nio consiste em direito simbdlico.

IV. ART. 942 DO CPC: Forca Normativa, Finalidade e Consequéncias
Procedimentais - Técnica com Contraditorio Reforcado

O art. 942 do CPC assim determina:

Art. 942. Quando o resultado da apelagdo for ndo unidnime, o julgamento tera
prosseguimento em sessdo a ser designada com a presenca de outros julgadores,
que serdo convocados nos termos previamente definidos no regimento interno, em
numero suficiente para garantir a possibilidade de inversdo do resultado inicial,
assegurado as partes e a eventuais terceiros o direito de sustentar oralmente suas
razoes perante os novos julgadores.

§ 1° Sendo possivel, o prosseguimento do julgamento dar-se-a na mesma sesséo,
colhendo-se os votos de outros julgadores que porventura componham o 6rgio
colegiado.

§ 2° Os julgadores que ja tiverem votado poderdo rever seus votos por ocasido do
prosseguimento do julgamento. (...)

Como se verifica, a regra legal institui técnica de julgamento que visa
reforcar a colegialidade quando o resultado for ndo unanime. Sua finalidade ¢ clara: a
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divergéncia indica a necessidade de maior densidade deliberativa e de formagao de maioria
mais robusta, reduzindo risco de erro e reforcando legitimidade do resultado.

A técnica de ampliacao do colegiado consiste em significativa inovagdo trazida no
Codigo de Processo Civil de 2015, que veio a substituir os embargos infringentes
nas hipdteses de julgamento ndo unanime de apelacgdo, agdo rescisoria, quando o
resultado for a rescisdo da sentenga, ¢ agravo de instrumento, quando houver
reforma da decisdo que julgar parcialmente o mérito.

(..

propiciando o aprofundamento da discussdo a respeito da controvérsia juridica
acerca da qual houve dissidéncia entre os membros do colegiado.’

6. O art. 942 do CPC/2015 nao configura uma nova espécie recursal, mas, sim, uma
técnica de julgamento, a ser aplicada de oficio, independentemente de
requerimento das partes, com o objetivo de aprofundar a discussio a respeito
de controvérsia, de natureza fitica ou juridica, acerca da qual houve
dissidéncia.

7. Constatada a auséncia de unanimidade no resultado da apelagdo, é obrigatéria
a aplicacao do art. 942 do CPC/2015, sendo que o julgamento ndo se encerra até
o pronunciamento pelo colegiado estendido, ou seja, inexiste a lavratura de acérdao
parcial de mérito.

8. Os novos julgadores convocados nao ficam restritos aos capitulos ou pontos
sobre os quais houve inicialmente divergéncia, cabendo-lhes a apreciacdo da
integralidade do recurso.

9. O prosseguimento do julgamento com quérum ampliado em caso de divergéncia
tem por objetivo a qualificacio do debate, assegurando-se oportunidade para
a analise aprofundada das teses juridicas contrapostas e das questoes faticas
controvertidas, com vistas a criar e manter uma jurisprudéncia uniforme, estavel,
integra e coerente.

10. Conforme expressamente autorizado pelo art. 942, § 2°, do CPC/2015, os
julgadores que ja tenham votado podem modificar o seu posicionamento.?

Técnica que visa o aprofundamento da discussao a respeito de controvérsia,

considerando a constatacdo de divergéncia, restabelecendo os debates e, logicamente, o
contraditdrio e a ampla defesa correspondentes, ndo se limitando a ordenar a convocacdo
de novos julgadores.

A regra legal determina, expressamente, que seja assegurado as partes e a

terceiros o direito de sustentar oralmente perante os novos julgadores. Trata-se de elemento
central da técnica: o contraditorio oral deve acompanhar a ampliacido do colegiado.

Considerando esta sistematica, o caput impde ser um dever objetivo do

orgdo julgador, ao ampliar o quorum, assegurar a oportunidade de sustentacdo oral
direcionada aos novos julgadores que ingressam no julgamento.

2 AREsp n. 2.743.902/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em
15/12/2025, DJEN de 18/12/2025.

3REspn. 1.771.815/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 13/11/2018,
Dle de 21/11/2018.
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O que nao ¢ relativizado pela norma complementar do §1°, quando afirma

que, “sendo possivel”, o prosseguimento ocorrera na mesma sessao, colhendo-se os votos
de outros julgadores. Possibilidade que néo autoriza o prosseguir sem contraditorio.

A aplicacao do §1° € condicionada a observancia e aplicacao do caput, ao
passo que, somente € “possivel” prosseguir na mesma sessao quando for possivel cumprir
o conjunto de garantias do art. 942, inclusive a sustentacdo oral perante o novo guodrum
estendido.

Se ndo ha tempo, organizacdo ou oportunidade real para franquear
sustentagdo oral naquele momento, o procedimento correto € o do caput, qual seja, designar
nova sessao para o prosseguimento, garantindo o exercicio pleno do direito.

V. INTERPRETACAO MATERIALIZADA NO ACORDAO RECORRIDO
(REsp 2.172.026/SP)

Quando da apreciagdo da alegacdo de afronta a determinagdo do art.
942/CPC no presente caso, prevaleceu o entendimento que a nulidade decorrente da
supressdao da sustentacdo oral sucumbiria/seria afastada porque nao houve “pedido” de
sustentacdo oral, nos seguintes termos do voto:

Nao obstante o entendimento de que, na hipdtese de julgamento estendido, deve
ser possibilitada aos advogados a realizacdo de sustentagdo oral perante a nova
composi¢ao da turma julgadora, sob pena de nulidade, no caso especifico dos autos
vé-se que o Tribunal de origem entendeu pela auséncia de prejuizo as partes diante
da presenga dos dois outros desembargadores que, na sessido seguinte e imediata,
compuseram a turma no julgamento estendido.

(...

Ademais, deixou claro o Tribunal a inexisténcia de novo pedido de sustentagao oral
na continuidade do julgamento. Quanto a esse aspecto, a jurisprudéncia desta Corte
foi assentada no sentido de que o "Tribunal de origem, analisando as circunstancias
do caso concreto, consignou que o pedido de sustentacdo oral deve ser feito pela
parte por meio de manifestag@o escrita. Desse modo, quedando-se inerte a defesa,
ndo é possivel sustentar a nulidade do julgamento" (AgInt no AREsp n.
2.551.787/SE, relator Ministro Raul Aratijo, Quarta Turma, julgado em 19/8/2024,
DlJe de 2/9/2024).

Porém, renovada venia, tem-se que essa racionalidade, tomada como regra
geral, incorre em equivoco metodologico, transformando um dever legal do 6rgao julgador
(“assegurar”) em faculdade condicionada a iniciativa da parte, como se a garantia pudesse
ser suprimida por siléncio em contexto em que a propria oportunidade nao foi franqueada.

Em julgamentos colegiados, especialmente quando o Presidente anuncia
“de imediato” a ampliacdo e colhe votos na sequéncia, exigir “pedido” equivale a impor
ao advogado o 6nus de interromper o rito por questdo de ordem, em ambiente de alta
compressao temporal e simbdlica. Tal dinamica ndo se coaduna com a norma, que atribui
ao Judiciario o dever de condugao do procedimento.
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Em tais hipdteses, se estard imputando ao Advogado a obrigagdao de
interromper o ato formal para destacar falha procedimental, sendo que, se assim ndo fizer,
restaria convalidado o descumprimento do procedimento realizado pelo proprio Poder
Judiciario. O que acabaria por autorizar o descumprimento de regras formais caso ndo fosse
apresentada irresignacao imediata

Porém, o descumprimento da regra legal implica nulidade de ordem publica,
como ja declarado por este e. Tribunal Superior:

3. A formagao irregular do colegiado, com inobservancia da técnica de ampliacao
obrigatoria do art. 942 do CPC e das regras regimentais de convocacao (art. 130-A
do RITJRIJ), violou o principio do juiz natural e comprometeu a validade do
julgamento, impondo-se o reconhecimento da nulidade do acérdao.

4. O vicio na composi¢ao do Colegiado em julgamento estendido ndo ¢ somente
um defeito formal, suprivel pela instrumentalidade das formas, mas afeta
diretamente o principio do juiz natural e a garantia constitucional da
imparcialidade, configurando um erro processual que contamina todo o
julgamento, afetando sua validade e eficécia.

5. A nulidade por inobservincia do art. 942 do CPC é de ordem publica,
bastando ser suscitada nos embargos de declaracdo e no recurso especial, ainda que
haja decisdo monocratica sobre tal matéria em apartado, por atingir diretamente
a composicdo do 6rgdo fracionario ¢ 0 devido processo legal.

6. Em havendo disciplina legal especifica sobre a técnica de ampliagdo do
colegiado (art. 942 do CPC) e regra regimental de convocacgdo, ¢ vedado ao
julgador substituir ou mitigar suas aplicacdes por usos e costumes (convocagao
de juizes substitutos em segundo grau em vez de desembargadores da camara de
nimero subsequente), pois o direito brasileiro apenas admite decisdo fundada em
costumes na omissdo normativa, ndo sendo a regra consuetudindria fonte apta a
sobrepor-se a lei escrita em sistemas de civil law.

7. Resultando reconhecida a nulidade por vicio na composi¢ao do colegiado, ficam
prejudicadas as demais matérias devolvidas (negativa de prestagdo jurisdicional,
inépcia da inicial, distribui¢do do 6nus probatorio, responsabilidade contratual,
liquidag@o, conversdo cambial e juros), devendo o Tribunal estadual retomar o
julgamento com observancia estrita da técnica legal.

8. Recurso especial conhecido em parte e provido.

(REsp n. 2.028.735/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 4/11/2025, DJEN de 1/12/2025.)

Nao obstante, a preclusao — se aplicavel — somente poderia ser cogitada
se houvesse prova de que o 6rgdo julgador franqueou expressamente a palavra apos a
ampliacio e as partes, cientificadas da oportunidade, optaram por nao sustentar.

Sem que tenha sido franqueada a possibilidade de sustentag¢do oral, ndo ha
como prevalecer entendimento de rentincia valida. Sem ser “assegurado” o direito, ha
supressao de oportunidade.

No presente caso, como “o prosseguimento do julgamento com quorum
estendido ocorreu em outra sessdo, sem, contudo, oportunizar aos recorrentes a realizagdo
de sustentagdo oral perante os novos julgadores. [Portanto], o recurso merece ser provido
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quanto ao ponto, para anular o acorddo recorrido, com o retorno dos autos ao Tribunal

de origem para que realize novo julgamento, com a prévia intimacdo das partes, de modo

a oportunizar_a realizacdo _de sustentacdo oral, inclusive no julgamento estendido na
forma do art. 942 do CPC.”*

Outra questdo que enseja a atuacao desta Entidade consiste na inferéncia de
que, porque os julgadores convocados “estavam presentes” na sessdo em que houve
sustentagdo oral anterior, estaria dispensada nova sustentagao.

A manutengdo de tal entendimento afronta a determinagdo legal do art.
942/CPC, vez que:

a. a presenca fisica (ou constincia em sessdo) ndo demonstra que o julgador assistiu
integralmente e como destinatario do contraditorio;

b. ndo demonstra que ele integrava formalmente o 6rgdo julgador do caso naquele
momento;

c. e, principalmente, ndo substitui a necessidade de reabrir a palavra no momento em
que ingressa formalmente como julgador no julgamento estendido, fase em que o
art. 942 assegura sustentagdo oral “perante” ele.

A expressdo “perante os novos julgadores” possui sentido juridico-
funcional de que o contraditorio deve ser dirigido a quem compde o julgamento na fase
estendida, em que se formara a maioria final. Presumir que o requisito esta atendido devido
a “presenca” equivale a esvaziar a garantia por presungdes que nao se sustentam.

Ademais, estd formalmente comprovado e reconhecido que o julgamento
somente foi estendido na sessao do dia 21/09/2021, ap6s a prolacdo do voto vista e nao
na sessiao que realizadas as sustentacées orais.

Reitera-se que o julgamento foi iniciado no dia 08/09/2021, oportunidade
que realizadas as sustentagodes orais, entdo suspenso devido ao pedido de vista e continuado
na sessao do dia 21/09/2021.

Consequentemente, na sessdo do dia 08/09/2021 os julgadores que
compuseram o julgamento estendido nio tinham ciéncia de que integrariam o quorum
na sessdo do dia 21/09/2021, tanto que os Advogados, ldgica e racionalmente, ndo
direcionaram suas sustentagdes orais a tais julgadores.

O que ¢ de suma relevancia, pois, “uma vez ampliado o colegiado, os novos

Julgadores convocados nao ficam adstritos aos capitulos em torno dos quais se estabeleceu

a divergéncia, competindo-lhes também a apreciacio da integralidade das apelacées .

4 REsp n. 2.205.659/PE, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 13/10/2025, DJEN
de 16/10/2025.
5 REsp n. 1.798.705/SC, relator Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, Terceira Turma, julgado
em 22/10/2019, DJe de 28/10/2019.
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Assim, impondo ser assegurado (e ndo omitido) o direito a realizagdao de
nova sustentagdo oral, vez que “O art. 942 do CPC/2015 possui contornos excepcionais e
enuncia uma técnica de observincia obrigatoria pelo orgao julgador, cuja aplicabilidade
50 se manifesta de forma concreta no momento imediatamente posterior a colheita dos
votos e a constatacdo do resultado ndo unanime, porém anterior ao ato processual formal
subsequente, qual seja a publicacdo do acérddo.”’

Realidade que impde ser assegurado aos Advogados a realizacdo de nova
sustentagdo oral quando declarada a ampliacao do quorum, o que nao ocorreu no presente
caso, em que pese a declaragdo ter ocorrido em sessdo posterior a realizagdo das
sustentagdes orais originais.

Na hipdtese de prevalecer a logica de que basta ampliar o guérum e colher
votos, e que a sustentagdo depende de pedido formal, se estara abrindo precedente para que
o art. 942 seja aplicado como mero mecanismo de “formacdo de maioria” sem o
contraditorio qualificado que lhe da sentido.

Tal compreensao conflita com a razdo historica do art. 942 (substituicao de
embargos infringentes) e com sua finalidade de reforgar colegialidade e qualidade
deliberativa. Sem sustentacdo perante novos julgadores, a técnica perde sua dimensdo
dialégica.

Inclusive, “A jurisprudéncia reconhece que vicios que atentam contra
principios essenciais e matérias de ordem publica, como a formacgdo irregular do
Colegiado, podem ser alegados em qualquer fase do processo, especialmente em recursos
que possibilitem o saneamento do vicio, como embargos de declaragdo e recurso especial,
independentemente da presenca de agravo interno, dada a gravidade da nulidade.””’

VI. DA NECESSIDADE DE MANUTENCAO DO ENTENDIMENTO DESTE E.
TRIBUNAL SUPERIOR

No r. acordao do presente recurso, que ‘pacificou o conflito social’, o dever
de ser assegurado o direito a sustentagdao oral quando estendido o julgamento conforme a
determinagao do art. 942/CPC foi superado considerando a “auséncia de prejuizo as partes
diante da presenga dos dois outros desembargadores que, na sessdo seguinte e imediata,
compuseram a turma no julgamento estendido”, fazendo referéncia ao entendimento
materializado no Aglnt no REsp n. 1.823.654/SP, de relatoria da Excelentissima Ministra
Nancy Andrighi.

Da analise do voto do AgInt no REsp n. 1.823.654/SP, tem-se que as
situagdes processuais nae sao equivalentes, sendo objeto do precedente mencionado
irresignacao defendendo:

® (REsp n. 1.762.236/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, relator para acorddo Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 19/2/2019, DJe de 15/3/2019.)
7 (REsp n. 2.028.735/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 4/11/2025, DJEN de
1/12/2025.)
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violagdo dos arts. 85, § 2°, e 937, caput e § 2°, do CPC/15. Sustentam a nulidade
do acérddo recorrido em razdo do indeferimento de seu pedido de sustentagéo oral,
devendo o recurso interposto na origem ser julgado presencialmente, sob pena de
cerceamento de defesa. Insurgem-se contra o valor fixado a titulo de honoréarios

sucumbenciais, ressaltando que este deve ser balizado pelo valor atualizado da
causa.

O que implicou na decisao de que, para o caso, o entendimento do Tribunal

Estadual estaria em conformidade com o entendimento deste e. Tribunal Superior, nos
seguintes termos:

De fato, o TJ/SP, ao decidir que a decretacdo de nulidade de atos processuais
depende de efetiva demonstragdo de prejuizo da parte interessada, o que ndo
ocorrera em virtude do julgamento virtual do recurso, alinhou-se ao entendimento
do STJ quanto

a matéria. Nesse sentido: Aglnt no AREsp 891.141/MS, Quarta Turma, DJe de
11/11/2019 e Aglnt no AREsp 1240070/SP, Terceira Turma, DJe de 28/10/2019.
(...

Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno no recurso especial.

Constatacdo que, data venia, prejudica a aplicacdo do referido precedente

ao presente caso, considerando a auséncia de identidade dos casos, e, a existéncia de
precedentes em consideravel niimero pacificando situacdes idénticas, destacamos:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE ADJUDICACAO
COMPULSORIA. JULGAMENTO ESTENDIDO. SUSTENTACAO ORAL
PERANTE OS NOVOS JULGADORES. NAO OPORTUNIZACAO.
VIOLACAO DO ART. 942 DO CPC. NULIDADE. CONFIGURACAO.

1. Agdo de adjudicagdo compulsoria.

2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, na hipotese de julgamento estendido
(art. 942 do CPC), deve ser possibilitado _aos advogados a realizacio de
sustentacio oral perante a nova composicio da turma julgadora, sob pena de
nulidade.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, provido.

(REsp n. 2.205.659/PE, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 13/10/2025, DJEN de 16/10/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER C.C. COMPENSACAO POR DANO MORAL.
JULGAMENTO ESTENDIDO. SUSTENTACAO ORAL.
INDEFERIMENTO. ART. 942 DO CPC. VIOLACAO.

1. Agdo de obrigagdo de fazer c.c. compensagdo por dano moral.

2. A jurisprudéncia do STJ é no sentido na hipdtese de julgamento estendido
(art. 942 do CPC), faz-se mister possibilitar ao advogado a realizacao de
sustentacao oral, sob pena de nulidade. Precedentes do STJ.

3. Agravo conhecido. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta extensao,
provido.

(AREsp n. 2.713.731/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 7/4/2025, DJEN de 10/4/2025.)
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Assim como, o entendimento da Quarta Turma, materializado no REsp n.
2.082.304/SP?, de Relatoria do Ministro Raul Aratjo, de que “A técnica de ampliacdo do
colegiado visa aprofundar a discussdo sobre controvérsias, sendo essencial oportunizar
a sustentacdo oral para garantir o contraditorio e a ampla defesa. 4. A auséncia de
intimag¢do para sustentagdo oral em julgamento estendido configura nulidade, conforme
precedentes desta Corte Superior.”

Nao fosse o suficiente, a aplicagdo e determinagdes do art. 942/CPC foi
proficuamente apreciada no REsp n. 1.733.136/RO, de relatoria do Exmo Ministro Paulo
de Tarso Sanseverino, que, em 2021, apreciando caso praticamente idéntico ao presente,
de supressio do direito a realizacio de sustentacio oral apés ampliacio do gudrum,
extinguindo qualquer interpretagdo diversa. Destacamos parcela erudita do r. voto
prolatado:

Feitos estes registros, destaco que esta Corte Superior é chamada a dizer da correta
interpretagdo da locugdo "sendo possivel" constante no inicio do enunciado
normativo do §1° do art. 942 do CPC, dispositivo a condicionar a realizagao do
julgamento estendido na mesma sessdo em que verificada a ndo unanimidade, que
esta assim redigido: "$1°Sendo possivel, o prosseguimento do julgamento dar-se-
d na mesma sessdo, colhendo-se os votos de outros julgadores que porventura
componham o orgdo colegiado.”

Tenho que o legislador em 2015 ndo estava preocupado, apenas, com a celeridade
do julgamento ao estabelecer a possibilidade de a técnica de extensdo ocorrer na
mesma sessdo em que verificada a ndo unanimidade.

O movel da previsdo legislativa ndo era, ainda, a realizagdo da sessdo na mesma
data "em sendo" possivel localizar, de imediato, julgadores outros disponiveis para
dele participar.

Entendo que o legislador estava, sim, imbuido do espirito que se fez evidenciar
em multifarias passagens no CPC de 2015 no sentido do primado do devido
processo legal, e centrado, notadamente, no constitucional direito ao
contraditdrio e 2 ampla defesa, ou seja, manifestara a possibilidade de se realizar
a extensdo do julgamento na mesma sessdo estando presentes os advogados das
partes para que, entdo, pudessem defender suas razées em face dos demais
julgadores que nio tivessem presenciado as sustentagoes orais.

A sessdo de julgamento na origem, no mais das vezes composta por 3 integrantes,
como estabelece o art. 941, §2°, do CPC, podera vir a ser realizada com outros
integrantes que nao estavam presentes quando da abertura dos debates e realizagdo
das sustentagdes orais, devendo-se, pois, garantir as partes conforma-las, agora a
luz dos fundamentos do voto vencido, e reeditd-las aos demais julgadores
convocados para a integragao do ato de julgamento.

O dispositivo é claro e expressa que o julgamento estendido ocorrera na mesma
sessdo em que concretizada a hipdtese da ndo unanimidade quando: a) os
"porventura' demais integrantes do colegiado, embora nao tendo participado
do julgamento anterior, estiveram presentes a sustentaciao oral, dando-se por
habilitados para o julgamento estendido, ou, b) quando se possibilite ao

8 REsp n. 2.082.304/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 22/9/2025, DJEN de
26/9/2025.
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advogado, agora em face da extensdo do julgamento e inclusdo de novos
integrantes, a realizacio de sustentacdo oral na mesma sessio. (...)

A maioria dos julgadores na origem acabou por concluir que a auséncia do
advogado na sessdo de julgamento em que trazido o voto vista afastaria a nulidade
do julgamento estendido realizado imediatamente e sem possibilitar-lhe a
renovacdo da sustentacdo oral.

Se é certo que o advogado ndo precisaria ser intimado para a sessdo seguinte em
que levado o voto vista pelo Des. Roosevelt, ndo menos certo é que, por ndo se ter
a possibilidade de adivinhar o voto do referido desembargador, ndo se poderia
esperar que naquela sessdo seria prolatado um voto vencido e concretizada a
hipétese do art. 942 do CPC e, especialmente, que na mesma sessao, sem nova
designacdo de data, fossem convocados outros dois julgadores para participarem
do julgamento, inviabilizando-lhe, com isso, 0 exercicio da mais ampla defesa e
do contraditério mediante a arguicao de suas razdes aos novos julgadores.

O caso, pois, seria de nulificacao do julgamento e reabertura dos debates orais
para que se possibilitasse a sustentacido oral pelas partes em face dos
componentes do orgio julgador em sua feicao estendida.

No entanto, estou em superar a nulidade para, porque possivel apenas com o
contexto fatico probatério estabelecido no acorddo recorrido pelos multiplos
julgadores que dele participaram, conhecer-se das questdes de fundo e avangar no
sentido do provimento do recurso especial do demandante quanto ao mérito.

Acordao assim ementado, no que € pertinente:

(...) JULGAMENTO ESTENDIDO. 1. PROCESSUAL CIVIL. JULGAMENTO
ESTENDIDO. REALIZACAO DA EXTENSAO DO JULGAMENTO NA
MESMA SESSAO EM_ QUE _LEVADO O VOTO VISTA VENCIDO.
INTERPRETACAO DA LOCUCAO "SENDO POSSIVEL" CONSTANTE NO
ENUNCIADO DO §1° DO ART. 942 DO CPC. NECESSIDADE DE
SALVAGUARDA DO DEVIDO PROCESSO LEGAL E DA AMPLA DEFESA.
1.1. Esta Corte Superior ¢ chamada a dizer da correta interpretagdo da locucgdo
"sendo possivel" constante no inicio do §1° do art. 942 do CPC, dispositivo a
condicionar a realizacdo do julgamento estendido na mesma sessdo em que
verificada a ndo unanimidade, e, ainda, acerca do direito a indenizacao pelo atraso
de voo doméstico.

1.2. O legislador de 2015 estava imbuido do espirito que se fez evidenciar em
multifarias passagens do CPC no sentido do primado do devido processo legal, e
centrado, notadamente, no constitucional direito ao contraditorio e a ampla defesa.
1.3. A regra do §1° do art. 942 do CPC ¢ clara e expressa acerca da possibilidade
de o julgamento estendido ocorrer na mesma sessdo quando: a) os demais
integrantes do colegiado, embora ndo tendo participado do julgamento anterior,
estiveram presentes a sustentagdo oral, dando-se por habilitados para o julgamento
estendido, ou, b) quando se possibilite ao advogado, agora em face da extensao do
julgamento e inclusdo de novos integrantes, a realizagdo de sustentagao oral.

1.4. Caso concreto em que néao se possibilitou ao advogado do demandante,
ora recorrente, sustentar oralmente, o que, assim, faria nulo o julgamento
realizado.

1.5. Nulidade, porém, que pode ser superada ante a possibilidade de, no mérito, ser
provido o recurso especial, alcangcando-lhe o direito a indenizacdo pretendida.

()
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3. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.
(REsp n. 1.733.136/RO, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira
Turma, julgado em 21/9/2021, DJe de 24/9/2021.)

Contexto que evidencia a necessidade de apreciagcdo atenta da questdo,
visando a preservacao da seguranga juridica e coeréncia interna, que, considerando o
entendimento materializado no acérdao dos presentes autos, somente poderia subsistir, em
harmonizagdo, em situagdo muito especifica, ou seja, quando demonstrado, de forma
inequivoca, que a oportunidade de sustentacdo foi franqueada no julgamento estendido e a
parte ndo a exerceu.

Fora desse cenario, e considerando a sistematica de precedentes instituida
no ordenamento juridico, imperioso que prevaleca o entendimento ja existente neste e.
Tribunal Superior, bem elucidado no REsp n. 1.733.136/RO, REsp n. 2.205.659/PE, REsp
n. 2.082.304/SP, AREsp 2.713.731/SP, entre outros, e no voto vencido da Exma Ministra
Nancy Andrighi no presente recurso, que evidencia a for¢a normativa e a finalidade do art.
942/CPC.

Assim, considerando a relevancia da matéria e verificada divergéncia com
o entendimento entdo prevalecente, a Entidade entende como necessario o provimento do
recurso oposto e restabelecimento do entendimento prevalecente, obstando a
materializacdo de precedente que pode ensejar demandas judiciais frivolas e dissociadas
das determinagdes normativas.

Isto posto, a medida que compete ao Conselho Federal da OAB representar,
em Juizo ou fora dele, os interesses coletivos ou individuais dos advogados (art. 54 da Lei
Federal 8.906/94), sobretudo quanto ao respeito a persecugao das finalidades da Ordem dos
Advogados do Brasil, resta justificado o oferecimento das presentes razdes, a fim de
auxiliar esse e. Superior Tribunal de Justica na aplicagdao do Direito, a luz dos novos
paradigmas processuais, levando-se em conta os anseios, albergados por Lei, dos
advogados jurisdicionados no que diz respeito ao direito ao direito, que deve ser
assegurado, do advogado realizar nova sustentagdo oral quando aplicavel o art. 942/CPC.

VII. DA CONCLUSAO

Pelo exposto, dada a relevancia da matéria e a representatividade deste
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, requer a Vossa Exceléncia a sua
admissao no feito na qualidade de Amicus Curiae, bem como a garantia de manifestagcao
oportuna ao longo do transcurso do feito.

Caso ndo entenda pelo ingresso da Entidade, requer que, subsidiariamente,
receba o presente instrumento na forma de MEMORIAL, a fim de que sejam garantidos os
principios e regramentos juridicos que garantem o acesso a justica, a prestacdo
jurisdicional, bem como ao devido processo legal.

14
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil — Procuradoria Nacional de Defesa das Prerrogativas
SAUS Quadra 05, Lote 01, Bloco M, Ed. Sede Conselho Federal da OAB — Brasilia/DF CEP 70070-939

Documento eletronico e-Pet n° 11317850 com assinatura eléedniod 2193-9687 /2193-9774 / Email: pndp@oab.org.br / www.oab.org.br
Signatéario(a): ROOSWELT DOS SANTOS CPF: 83799826068
Recebido em 18/03/2026 15:28:19




Peticdo Eletronica juntada ao processo em 18/03/2026 ?s 16:26:00 pelo usu?rio: SISTEMA JUSTICA - SERVIGOS AUTOMATICOS

STJ-Peticdo Eletronica (PET) 0024725Q, 6 recebida em 18/03/2026 15:28:19 (e-STJ FI.5435)

Orcdor dos ldvegades ds Brasil

Gonselho Fedoral
Brasdlia - D. .

Por fim, requer que todas as publicacdes e intimagdes, referentes a esta
Entidade, sejam realizadas, exclusivamente, em nome da advogada Priscilla Lisboa
Pereira, inscrita na OAB/DF n. 39.915, sob pena de nulidade.

Nesses termos, pede deferimento.
Brasilia, 18 de margo de 2026.

N L(/\/\/x'
" Alex Sarkis -
Procurador Nacional de Defesa das Prerrogativas

OAB/RO 1.423

\
N0 M, § Q»fém\ 2 U;é
dson Marchesi Maioli
Procurador Nacional Adjunto de Defesa das Prerrogativas

OABJES n. 10.922

. Z/ ‘—”"-__" N
dos Santos Verena de Freitas Souza
OAB/DF 32.753

OAB/DF 45.470
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