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Trata-

EMENTA

PROPOSTA DE AFETACAO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. DIREITO PROCESSUAL
PENAL. DELITO DE HOMICIDIO. INTERROGATORIO DE REU SURDO
NAO ORALIZADO, ANALFABETO E SEM DOMINIO DA LINGUA
BRASILEIRA DE SINAIS (LIBRAS). AUSENCIA DE PESSOA
HABILITADA, SOB COMPROMISSO, PARA ATUAR COMO
INTERPRETE. POSSIVEL COMPROMETIMENTO DO PLENO
EXERCICIO DO DIREITO DE DEFESA. ALEGACAO DE NULIDADE
PROCESSUAL. CONTROVERSIA DE NATUREZA
INFRACONSTITUCIONAL. VIOLACAO AO ART. 192, PARAGRAFO
UNICO, DO CPP. RECURSO ESPECIAL AFETADO PARA
JULGAMENTO PELA TERCEIRA SECAO SOB O RITO DOS
REPETITIVOS. NAO SUSPENSAO.

1. Delimitacdo da controvérsia: "se a auséncia de pessoa
habilitada, sob compromisso, para atuar como intérprete no interrogatorio
de réu surdo-mudo, analfabeto e sem dominio da Lingua Brasileira de
Sinais (LIBRAS), compromete o pleno exercicio do direito de defesa e
configura nulidade processual, em razdo da violagdo ao art. 192,
paragrafo unico, do Cédigo de Processo Penal".

2. Nao se aplica a hipotese o disposto na parte final do § 1° do
art. 1036 do Cddigo de Processo Civil — CPC (suspensao do tramite dos
processos pendentes), considerando que ha jurisprudéncia consolidada
nesta Corte a respeito do tema, sendo que eventual dilagdo temporal no
julgamento podera acarretar gravame aos jurisdicionados.

3. Afetagao do recurso especial ao rito previsto nos arts. 1.036
ao 1.041, todos do CPC, e 256 ao 256-X, todos do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justiga — RISTJ, para que seja julgado pela Terceira
Secao.

RELATORIO

se de recurso especial interposto por JOSE MACIEL DE OLIVEIRA, com

fundamento no art. 105, Ill, “a@”, da Constituigdo Federal, contra acérdao proferido pelo
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA no julgamento do Recurso em
Sentido Estrito n. 0000013-41.2002.8.14.0041, que manteve a decisao de pronuncia.

O Tribunal de origem negou provimento ao recurso defensivo, nos termos do

acordao que

restou assim ementado:



"RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. DECISAO DE
PRONUNCIA. HOMICIDIO QUALIFICADO. ART. 121, § 2°,
IE Ill, DO CODIGO PENAL. Alegacado de auséncia de
provas e/ou nomeagbes de autoria, cabendo a decisao de
pronuncia fulcrada em depoimentos de ‘ouvir dizer', ndo
tendo como se aplicar ao caso o principio in dubio pro
societate. por violagdo ao principio da ampla defesa, em
razdo da auséncia de interpretacdo ao réu, surdo-mudo,
analisador da linguagem brasileira de sinais — LIBRA.
APLICACAO AO CASO DO PRINCIPIO IN DUBIO PRO
SOCIETATE. MELHORIA. A encerrar pronuncia simples
Jjulgamento de admissibilidade da acusagdo e exige
somente o exame da ocorréncia do crime e acusagées de
sua autoria, ndo se demandando os requisitos de certeza
necessarios a prolacdo de um édito condenatoério e, ao
contrario, a absolvicdo sumaria exige certeza, pois
havendo duvida razoavel torna-se mais indicada a
pronuncia, uma vez que o Tribunal do Juari é o juizo
constitucionalmente competente para deliberar sobre o
tema. Apresentagées suficientes de autoria do delito, tendo
a mae da vitima afirmado ter ouvido aquele fora o autor
das facadas que acabaram por leva-la a morte. Demais
testemunhas que estavam no local do crime e fizeram
relato firme e conciso a partir dos quais se denotam
invocadas de que o recorrente foi o autor do crime.
Aplicagdo ao caso do que preceitua o art. 413, § 1° do
CPP, pois tendo prova da materialidade e persistindo
duvidas sobre a autoria delitiva, a aplicagdo ao caso do
principio in dubio pro societate € a medida adequada, com
a afericdo detalhada das provas pelo Tribunal do Jari.
Inocorréncia de nulidade uma vez que as disposi¢cées do
art. 192 do CPP foram cumpridas, sendo o réu ouvido na
presenca de sua defesa contida e de intérprete por si
indicado. Além disso, por ser o réu analfabeto e
desconhecedor da linguagem de sinais, é impossivel
mostrar a formulagdo de perguntas por escrito, ou mesmo
0 uso daquela linguagem em seu interrogatorio.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.” (fls. 421/422)

Na sede de recurso especial (fls. 449/461), a defesa apontou violagdo ao
art. 192, paragrafo unico, do Codigo de Processo Penal — CPP, sustentando,
preliminarmente, a ocorréncia de nulidade por cerceamento de defesa, em razédo da
desconsideragao do interrogatoério do réu, surdo-mudo, analfabeto e desconhecedor de
LIBRAS. Aduz que a atuacdo da irma do acusado como intérprete foi desconsiderada
sem justificativa iddnea e sem registro dos termos traduzidos, havendo violagdo ao
contraditério e a ampla defesa.

No mérito, alega que a decisédo de pronuncia restou embasada, exclusivamente,
em testemunhos indiretos e pela incompatibilidade do principio do in dubio pro societate
como fornecimento de lacunas probatdrias.

Requer o provimento do recurso para que: a) seja reconhecida a nulidade do
ato processual que o julgou prejudicado o interrogatério do acusado e a realizagao de
novo interrogatério; e b) seja reformado o acérddo para impronunciar o recorrente, em



razao da decisdo embasada em testemunhos indiretos, além da inaplicabilidade do in
dubio pro societate no juizo de prelibagao.

Contrarrazdes da parte recorrida as fls. 463/468.

O recurso foi admitido na origem (fls. 470/473), ascendendo ao Superior
Tribunal de Justica.

A Comissdo Gestora de Precedentes e de Acgdes Coletivas determinou a
abertura de vista ao Ministério Publico Federal e a intimagao das partes, para que, no
prazo comum de 15 dias, se manifestassem sobre a admissibilidade do recurso como
representativo da controvérsia, nos termos do art. 256-B, Il, do RISTJ (fls. 482/483).

O Ministério Publico Federal opinou favoravelmente a afetagdo do recurso como
representativo da controvérsia (fls. 491/509).

O recorrente manifestou pela admissibilidade do presente recurso como
representativo da controvérsia (fls. 510/512).

Ato continuo, o Ministro Presidente da Comissao Gestora de Precedentes e de
Acbes Coletivas sugeriu a afetacdo do recurso, determinando sua distribuicdo, com
base no art. 256-D do RISTJ c/c o art. 2° da Portaria STJ/GP n. 59, de 5 de fevereiro
de 2024 (fls. 515/519).

E o relatério.

VOTO

Registre-se que os pressupostos recursais — cabimento, legitimidade e interesse
de recorrer, tempestividade, regularidade formal, preparo, inexisténcia de fato
impeditivo ou extintivo do poder de recorrer — estdo devidamente preenchidos no caso
concreto, inexistindo quaisquer vicios graves que obstem o conhecimento do recurso.

Ademais, a matéria foi devidamente prequestionada na instancia de origem e,
por ser de ordem processual, repercute sobre a atuagdo da 3% Sec¢do que integra este
Tribunal Superior.

Dessa forma, preenchidos os requisitos de admissibilidade, bem como estando
presentes os pressupostos de relevancia e abrangéncia do tema em debate, deve ser
mantida a indicagado do presente recurso especial como representativo de controvérsia,
consoante disposto nos §§ 5° e 6° do art. 1.036 do Cdodigo de Processo Civil, c/c o
inciso Il do art. 256-E do Regimento Interno, a fim de que a controvérsia seja apreciada
pela Terceira Sec¢ao do STJ.

No presente caso, a questédo juridica a ser processada sob o rito dos repetitivos
no STJ foi assim delimitada pela Comissao Gestora de Precedentes: "se a auséncia de
pessoa habilitada, sob compromisso, para atuar como intérprete no interrogatorio de
réu surdo-mudo, analfabeto e sem dominio da Lingua Brasileira de Sinais (LIBRAS),
compromete o pleno exercicio do direito de defesa e configura nulidade processual, em
raz&o da violagéo ao art. 192, paragrafo unico, do Cdodigo de Processo Penal”.



Embora ndo tenha havido um levantamento sobre o numero de processos que
atualmente tramitam no Superior Tribunal de Justica a respeito da matéria, deve-se
reconhecer o potencial multitudinario da questao juridica em referéncia.

Ademais, em breve pesquisa a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
constata-se que ha julgado em que se concluiu pela validade da intervengao de
familiares como intérpretes e tradutores das declaragdes de réu surdo-mudo e
analfabeto. Sobre a questdo em comento, colaciono o julgado deste Tribunal Superior:

PENAL. HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. ACORDAO ATACADO. ADOCAO DO
PARECER MINISTERIAL. POSSIBILIDADE. PRISAO
PREVENTIVA FUNDAMENTADA. NECESSIDADE DE
RESGUARDAR A ORDEM PUBLICA. REU EM LUGAR
INCERTO E NAO SABIDO. APLICACAO DA LEI PENAL.
MODUS  OPERANDI. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. INTERROGATORIO
PERANTE AUTORIDADE POLICIAL. SURDO-MUDO.
PRESENCA DE PARENTE. INTERPRETE. AUSENCIA
DE PREJUIZO. ORDEM DENEGADA.

[..]

VI. No processo penal, eventual nulidade dos atos
exigem a comprovagdo do prejuizo, sendo aplicavel a
espécie o principio "pas de nullité sans grief". No caso
concreto, verifica-se que o termo de declaragdées do
ora paciente foi prestado perante a autoridade policial
em companhia de seu irmgo, que atuou como seu
interlocutor, na medida em que interpreta seus gestos
e sussuros, inexistindo, pois, a pretensa nulidade,
mormente, quando nao demonstrado prejuizo ao
direito de defesa.

VIl. Ordem denegada.

(HC n. 192.107/TO, relator Ministro Gilson Dipp,
Quinta Turma, julgado em 2/8/2011, DJe de 17/8/2011.)

Observa-se que, acerca da matéria, ha solugdes distintas dadas por Tribunais
Estaduais. O TJMG reconheceu nulidade em razdo da duvida se o intérprete, de fato,
compreendia o acusado. Cito:

APELACAO CRIMINAL - LATROCINIO E
OCULTAGAO DE CADAVER - PRELIMINAR DE OFICIO -
NULIDADE DO INTERROGATORIO DO SEGUNDO
APELANTE - REU SURDO-MUDO - INOBSERVANCIA
DAS DISPOSICOES DO ART. 192 DO CPP - MERITO -
ABSOLVICAO DO PRIMEIRO APELANTE -
IMPOSSIBILIDADE - MATERIALIDADE E AUTORIA
DEMONSTRADAS PELA PROVA PRODUZIDA EM
CONTRADITORIO - DESCLASSIFICAGAO PARA CRIME
DE HOMICIDIO - DESCABIMENTO - MORTE DA VITIMA
PARA SUBTRACAO PATRIMONIAL COMPROVADA -
CONDENACAO MANTIDA - PARTICIPACAO DE MENOR
IMPORTANCIA OU COOPERAGCAO DOLOSAMENTE
DISTINTA - IMPERTINENCIA - PREMEDITACAO E
CONTRIBUICAO CAUSAL RELEVANTE QUE INDICAM
ANUENCIA COM A PRATICA DELITIVA - REDUCAO DA



PENA-BASE PARA O MINIMO LEGAL - DESCABIMENTO
- EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS - QUANTIDADE DE EXASPERACAO
DA REPRIMENDA - DISCRICIONARIEDADE VINCULADA
DO JULGADOR - AGRAVANTE DA TORPEZA - DECOTE
- INCIDENCIA EQUIVOCADA - DIREITO DE RECORRER
EM LIBERDADE - INVIABILIDADE - SEGREGACAO
CAUTELAR NECESSARIA PARA A GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA.

- A inobservéancia das disposi¢ées do artigo 192
do Cddigo de Processo Penal impée o reconhecimento
da nulidade do interrogatério do segundo apelante,
surdo-mudo, pois além de nao ter sido questionado se
sabia ler ou escrever, existem duvidas se o intérprete
que participou do ato era, de fato, pessoa habilitada a
entender o acusado.

[..]

(TIMG - Apelacao Criminal 1.0035.21.000678-5/001,
Relator(a): Des.(a) Glauco Fernandes , 22 CAMARA
CRIMINAL, julgamento em 11/8/2022, publicacdo da

sumula em 19/8/2022)
Na Vara Unica da Comarca de Arenapolis (MT), um homem surdo, mudo e
analfabeto, acusado de homicidio, foi alfabetizado na Lingua Brasileira de Sinais
(Libras) para poder se defender em uma sessao de julgamento do Tribunal do Juri (

https://www.conjur.com.br/2021-ago-12/reu-surdo-alfabetizado-libras-ir-juri-mt/).

Como se observa, a controvérsia acerca da "auséncia de pessoa habilitada, sob
compromisso, para atuar como intérprete no interrogatorio de réu surdo-mudo,
analfabeto e sem dominio da Lingua Brasileira de Sinais (LIBRAS), compromete o
pleno exercicio do direito de defesa e configura nulidade processual”, atende aos
requisitos exigidos para a submisséo da tematica ao rito dos recursos repetitivos.

Além do mais, trata-se de questdo juridica relevante, cuja definicdo mostra-se
necessaria para estabelecer a correta interpretacao do dispositivo processual.

Sobre esse ponto, € conveniente trazer informacdo contida no despacho
exarado pelo Presidente da Comisséo Gestora de Precedentes, no sentido de que (fls.
517/518):

"A definicdo sobre a nulidade do interrogatério de
réu surdo néo oralizado, analfabeto e sem dominio da
Lingua Brasileira de Sinais (LIBRAS), realizado sem a
presenca de intérprete habilitado e compromissado, possui
elevada relevancia juridica, por envolver diretamente o
exercicio pleno do direito de defesa e o respeito ao devido
processo legal.

A auséncia de recursos de acessibilidade
adequados pode comprometer a comunicagdo efetiva do
réu, com impactos no seu direito de defesa, repercutindo,
assim, na previsdo normativa do paragrafo unico, do
Cadigo de Processo art. 192, Penal de sequinte teor:"

[..]

Trata-se, portanto, de matéria que transcende o
caso concreto, pois a decisdo do STJ repercutira em todas


https://www.conjur.com.br/2021-ago-12/reu-surdo-alfabetizado-libras-ir-juri-mt/

as instrugbes criminais em andamento, bem como
naquelas que vieram a ser instauradas contra pessoas
com deficiéncia que impeca ou dificulte a compreenséo
pelo réu, assegurando, dessa forma, igualdade de
condigbes no acesso a justica e na participacdo nos atos
processuais, medida essencial para que o processo penal
se afirme como instrumento de efetivagdo, e ndo de
excluséo, dos direitos fundamentais.”

Sendo assim, a submissdo da matéria em discusséo ao rito dos recursos
repetitivos propiciara maior racionalidade aos julgamentos, esta consentanea com a
finalidade do recurso repetitivo, que € o de servir como instrumento processual, a
disposi¢cao do Superior Tribunal de Justiga, capaz de pacificar, em ambito nacional,
questbes de direito que se repetem em multiplos processos com a formacado de
precedente qualificado (RISTJ, art. 121-A).

No que se refere a abrangéncia da suspensao, impde-se a analise acerca da
adequacgao da paralisagao do tramite de todos os processos pendentes — individuais
ou coletivos — que versem sobre a matéria controvertida e estejam em curso em todo
o territorio nacional, nos termos do art. 1.037, Il, do Cédigo de Processo Civil.

Ressalte-se que a suspensao dos feitos que tratam da mesma questéo juridica
submetida ao rito dos recursos repetitivos ndo € automatica, podendo ser modulada
conforme a natureza e a conveniéncia do tema em debate.

No caso em exame, a determinagao de suspensao ampla, abarcando processos
em todas as instancias do pais, mostra-se desproporcional, na medida em que afronta
os principios constitucionais da celeridade processual e da razoavel duragao do
processo, previstos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicao Federal.

Desnecessaria, portanto, suspensao dos processos prevista no art. 1.037 do
Cddigo de Processo Civil, sendo certo que eventual delonga no julgamento dos feitos
podera ocasionar gravame indevido aos jurisdicionados.

Ante o exposto, em observancia ao disposto nos arts. 1.036 e 1.037 do
CPC/2015 e 256 ao 256-X do RISTJ, afeto o julgamento do presente recurso especial
a Terceira Secgao, conforme dispde o art. 256-E, IlI, do RISTJ, com a adogdo das
seguintes providéncias:

a) Delimitagcado da controvérsia: definir se a auséncia de pessoa habilitada, sob
compromisso, para atuar como intérprete no interrogatorio de réu surdo-mudo,
analfabeto e sem dominio da Lingua Brasileira de Sinais (LIBRAS), compromete o
pleno exercicio do direito de defesa e configura nulidade processual, em razdo da
violagao ao art. 192, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Penal.

b) comunicagdo aos Tribunais de Justica e aos Tribunais Regionais Federais
para que tomem conhecimento do acérdao proferido nestes autos, com a observagao
de que nao apliquem o disposto na parte final do § 1° do art. 1.036 do Cddigo de
Processo Civil e no art. 256-L do RISTJ;



c) comunicag¢do, com copia do acérdado, aos Ministros da Terceira Seg¢do do
STJ, ao Nucleo de Gerenciamento de Precedentes (NUGEP) desta Corte Superior, aos
Presidentes dos Tribunais Regionais Federais, Tribunais de Justica e a Turma
Nacional de Uniformizacao; e

d) vista ao Ministério Publico Federal para parecer, pelo prazo de 15 (quinze)
dias, nos termos do art. 256-M do RISTJ.

E como voto.



