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JUSTICA ESTADUAL
Civel - Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
Juizo Titular I - 4* Vara Civel da Comarca de Santos

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL N° 4001212-43.2026.8.26.0562/SP

AUTOR: CONDOMINIO EDIFICIO CANOAS
REU: COMPANHIA ULTRAGAZ S A

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de A¢ao Declaratoria de Rescisao Contratual c/c Declaragréo de Inexigibilidade de Multa,
Obrigagao de Nao Fazer e Indenizacdo por Dano Moral ajuizada por CONDOMINIO EDIFICIO CANOAS em
face de COMPANHIA ULTRAGAZ S.A.

Narra o autor, em sintese, que manteve contrato de fornecimento de Gas Liquefeito de Petrdleo
(GLP) com a ré¢ desde 2007, com cldusula de renovagdo automatica e possibilidade de rescisdo imotivada mediante
aviso prévio de 60 dias. Afirma que, em 1° de agosto de 2025, notificou formalmente a ré sobre sua intengdo de
rescindir o contrato, respeitando o prazo estipulado, o que foi confirmado pela abertura do protocolo n°
20250801/27819748. Sustenta que, apesar da regularidade do ato, foi surpreendido em dezembro de 2025 com a
cobranga de uma multa rescisoria no valor de R$ 33.890,40, sob a alegagao infundada de auséncia de comunicagao
prévia. Diante do risco de negativacdo, requereu tutela de urgéncia para suspender a cobranca e, no mérito, a
declaracdo de validade da rescisdo, a inexigibilidade da multa, e a condenagdo da ré ao pagamento de indenizagado
por danos morais (Evento 1).

Em contestacao (Evento 60), a ré defendeu a legitimidade da multa, argumentando que a rescisdao
ocorreu por conveniéncia exclusiva do autor, configurando hipdtese de incidéncia da cldusula penal prevista em
contrato livremente pactuado. Impugnou a ocorréncia de dano moral, classificando o evento como mero dissabor, €
requereu a total improcedéncia dos pedidos.

O autor apresentou manifestacao a contestacao (Evento 78).

Instadas a especificarem provas (Evento 79), ambas as partes requereram o julgamento antecipado do
mérito (Eventos 86 e 96), por entenderem que o conjunto probatério documental ¢ suficiente para o deslinde da
causa.

E o relatorio. Fundamento e Decido.

O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do art. 355, inciso I, do Codigo de Processo
Civil, uma vez que a matéria controvertida ¢ predominantemente de direito e os fatos relevantes estdo
suficientemente provados por documentos, sendo desnecessaria a producao de outras provas, conforme, alids,
requerido por ambas as partes.

Aplica-se ao caso o Codigo de Defesa do Consumidor.
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O condominio edilicio, ao adquirir produtos ou servigos como destinatario final para atendimento das
necessidades de seus condominos, equipara-se a figura de consumidor, nos termos do art. 2° do CDC. A relagdo

juridica em anélise, portanto, deve ser interpretada sob a 6tica da legislacdo consumerista, que visa proteger a parte
vulneravel e coibir praticas abusivas.

A controvérsia dos autos consiste em decidir sobre a legalidade da multa rescisoria.

O contrato firmado entre as partes, conforme narrado € ndo impugnado especificamente, previa a
possibilidade de resilicdo unilateral por qualquer das partes, desde que houvesse comunicagdo prévia com
antecedéncia de 60 (sessenta) dias.

O autor alega ter realizado a comunicacdo em 1° de agosto de 2025, fornecendo o numero de
protocolo de atendimento como prova do ato. A ré, em sua defesa, ndo nega o recebimento da comunicacio ou a
existéncia do protocolo, no que limita-se a argumentar que a rescisdo foi "imotivada" e por "conveniéncia" do
autor, o que atrairia a incidéncia da multa.

Ora, a denuncia com aviso prévio €, por sua natureza, um direito potestativo imotivado. A clausula
que a prevé existe justamente para permitir que as partes se desvinculem do contrato por sua conveniéncia, desde
que respeitado o prazo de aviso, que visa mitigar os efeitos da ruptura abrupta para a outra parte.

A conduta do autor, ao notificar a ré com antecedéncia superior a 60 dias, configura exercicio regular
de um direito contratualmente previsto, e ndo um inadimplemento ou uma rescisao antecipada irregular.

A multa contratual, por sua vez, tem natureza de cldusula penal e visa sancionar o descumprimento de
uma obrigacdo, como a rescisao antes do término de um prazo de fidelidade sem a observancia das regras para tal.

No caso, a regra para a rescisao — o aviso prévio — foi cumprida.

A retirada dos equipamentos pela propria ré em 24 de outubro de 2025 (Evento 96, Documento 2),
dentro do periodo que sucedeu a notificagao, corrobora o encerramento regular da prestagao de servigos.

Assim, ndo hé fato gerador para a cobranca da multa, que se mostra indevida. A tentativa da ré de
cobrar a penalidade ignora a forma de resili¢do que ela mesma anuiu no instrumento contratual.

Ainda que se discutisse a validade da clausula, a sua imposi¢do sucessiva por quase duas décadas, por
meio de renovagOes automaticas, sem a demonstracdo de novos investimentos ou beneficios concretos ao
consumidor, evidencia desvantagem exagerada e onerosidade excessiva, pratica vedada pelo art. 51, IV, do Cédigo
de Defesa do Consumidor.

A fidelidade nao pode se converter em um vinculo perpétuo e coercitivo.

Desse modo, a declaracao de inexigibilidade da multa ¢ medida que se impde.

O autor pleiteia indenizagao por dano moral.

Para a pessoa juridica, o dano moral ndo se confunde com o mero dissabor. Exige-se a demonstragao
de ofensa a sua honra objetiva, ou seja, ao seu bom nome, imagem ou credibilidade perante terceiros.
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No caso dos autos, embora a cobranga tenha sido indevida, o autor ndo demonstrou que seu nome foi
efetivamente negativado, nem que a cobranga tenha causado abalo concreto a sua reputagdo junto a condéminos,
fornecedores ou instituicdes financeiras. A consulta ao SERASA juntada pela ré (Evento 60, Anexo 32) indica a
auséncia de anotagdes a época.

A situagdo, portanto, caracteriza-se como um ilicito contratual que se resolve na esfera patrimonial (a
declaracdo de inexigibilidade do débito), ndo sendo suficiente para configurar dano moral indenizével a pessoa
juridica.

Nesse ponto, o pedido ¢ improcedente.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo
PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos formulados na peti¢ao inicial para: (i) CONFIRMAR a tutela
de urgéncia anteriormente concedida; (i1) DECLARAR a validade da rescisdo contratual operada pela notificacao
do autor em 1° de agosto de 2025, com efeitos apds o decurso do aviso prévio de 60 dias; e (iii) DECLARAR a
nulidade e a inexigibilidade da multa rescisoria no valor de R$ 33.890,40 (trinta e trés mil, oitocentos e noventa
reais € quarenta centavos), bem como de quaisquer outros encargos dela decorrentes.

Diante da sucumbéncia reciproca, condeno ambas as partes a repartir o pagamento das custas e
despesas processuais, bem como condeno ao pagamento dos honorarios advocaticios devidos em favor da parte
autora, que fixo em 15% (quinze por cento) sobre o valor declarado inexigivel, e devidos em favor da parte ré, que
fixo em 15% (quinze por cento) sobre o valor do pedido de dano moral, nos termos do art. 85, § 2°, do CPC.

Documento eletronico assinado por FREDERICO DOS SANTOS MESSIAS, Juiz de Direito, na forma do artigo 1°, inciso III, da Lei 11.419, de 19
de dezembro de 2006. A conferéncia da autenticidade do documento estd disponivel no endereco eletronico

https://eproclg.tjsp.jus.br/eproc/externo_controlador.php?acao=consulta_autenticidade documentos, mediante o preenchimento do cdédigo verificador
610006940338v2 ¢ do cddigo CRC che6ceaf.
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