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JUSTICA FEDERAL
Tribunal Regional Federal da 1 Regio

PROCESSO: 1019067-11.2024.4.01.3400 PROCESSO REFERENCIA: 1019067-11.2024.4.01.3400
CLASSE: APELAO / REMESSA NECESSRIA (1728)
POLO ATIVO: UNIO FEDERAL

POLO PASSIVO:GEISILANE DE ALMEIDA LACERDA
REPRESENTANTES POLO PASSIVO: RUDI MEIRA CASSEL - DF22256-A, ARACELI ALVES RODRIGUES -
DF26720-A e JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006-A

RELATOR(A):ANTONIO OSWALDO SCARPA

PODER JUDICIARIO FEDERALTRIBUNAL REGIONAL FEDERAL
DA PRIMEIRA REGIAOGab. 26 - DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO
SCARPAPJE/TRF1-Processo Judicial

Eletronico

PROCESSO: 1019067-11.2024.4.01.3400CLASSE: APELACAO / REMESSA NECESSARIA
(1728)APELANTE: UNIAO FEDERALAPELADO: GEISILANE DE ALMEIDA

LACERDA

RELATORIOO EXMO. SR. DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO SCARPA
(RELATOR): Trata-se de apelacéo interposta pela UNIAO, bem como de Remessa Necessaria,
contra sentenca que julgou parcialmente procedente o pedido da autora, para determinar a sua
remocao para o Servico de Fiscaliza¢do de Insumos Pecuérios e Salude Animal na Bahia, por
motivo de saude.Em suas razdes recursais, a Unido sustenta, em resumo, a inexisténcia de
direito da autora a remocdao diante da viabilidade de tratamento na localidade de lotacéo,
conforme laudo médico oficial.Contrarrazdes apresentadas pela parte autora.E o relatdrio.
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PROCESSO: 1019067-11.2024.4.01.3400CLASSE: APELACAO / REMESSA NECESSARIA
(1728)APELANTE: UNIAO FEDERALAPELADO: GEISILANE DE ALMEIDA

LACERDA

VOTOO EXMO. SR. DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO SCARPA

(RELATOR): Presentes os requisitos de admissibilidade, conheg¢o do recurso de apelacéo e da
remessa necessaria.A questao posta versa sobre a possibilidade de remocao de servidora
publica federal para localidade diversa da que esta lotada, por motivo de salde.Sobre o instituto
da remocao dispde a Lei n. 8.112/1990, verbis:Art. 36. Remocao é o deslocamento do servidor, a
pedido ou de oficio, no ambito do mesmo quadro, com ou sem mudanca de sede.Paragrafo Unico.
Para fins do disposto neste artigo, entende-se por modalidades de remocéo:l - de oficio, no
interesse da Administracdo;ll - a pedido, a critério da Administracéo;lll - a pedido, para outra
localidade, independentemente do interesse da Administragédo:a) para acompanhar cénjuge ou
companheiro, também servidor publico civil ou militar, de qualquer dos Poderes da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, que foi deslocado no interesse da Administracdo;b)
por motivo de saude do servidor, cdnjuge, companheiro ou dependente que viva as suas
expensas e conste do seu assentamento funcional, condicionada & comprovacgédo por junta
médica oficial;c) em virtude de processo seletivo promovido, na hipdtese em que o nimero de
interessados for superior ao nimero de vagas, de acordo com normas preestabelecidas pelo
orgédo ou entidade em que aqueles estejam lotados.Neste sentido, a remocao por motivo de
saude do servidor, conjuge, companheiro ou dependente € o direito subjetivo dos servidores
publicos, condicionado a comprovacao da moléstia por junta médica oficial, de se deslocarem, a
pedido, para outra localidade, independentemente do interesse da Administragdo. Tal preceito
tem sido interpretado em consonancia com a protecao constitucional da familia e o direito
constitucional & saude (arts. 226 e 196, Constituicdo Federal), de modo que, uma vez
preenchidos os requisitos elencados, a Administracdo Publica tem o dever de promover a
remocao do servidor.Na espécie, o pedido de remocgao estd motivado em razéo de grave
adoecimento mental, com recomendacdo médica de apoio familiar e vigilancia constantes.Sobre o
caso, este Tribunal ja teve oportunidade de se pronunciar, quando do julgamento do Agravo de
Instrumento n® 1018714-83.2024.4.01.0000, sob a minha relatoria, ocasido em que entendeu que
os laudos médicos particulares apresentados constituem prova robusta da necessidade de
remocao da servidora para localidade em que reside seus familiares, diante da gravidade do
guadro de adoecimento mental apresentado, sendo suficientes para afastar a concluséo da Junta
Médica Oficial.A propdsito, confira-se o julgado ali proferido:PROCESSUAL CIVIL.
ADMINISTRATIVO. REMOCAO POR MOTIVO DE SAUDE DA SERVIDORA. LEI 8.112/90.
TUTELA DE URGENCIA. REQUISITOS PREENCHIDOS. CONCLUSAO DA JUNTA MEDICA
OFICIAL AFASTADA. CONSIDERACAO DOS LAUDOS PARTICULARES. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO. 1. Trata-se de agravo de instrumento por meio do qual
a agravante, lotada no Servico de Fiscalizacdo de Insumos Pecuarios e Saude Animal Alagoas
SISA-AL, requer o deferimento de tutela de urgéncia para que seja removida para o Servico de
Fiscalizacdo de Insumos Pecuarios e Saude Animal na Bahia - SISA-BA, por motivo de salde. 2.
Conforme se depreende do art. 36 da Lei 8.112/90, a remocgao é o deslocamento do servidor no
ambito do mesmo quadro e pode ocorrer, independentemente do interesse da administragdo, por
motivo de saude do servidor, cénjuge ou dependente. A remoc¢éo por motivo de salde independe
da conveniéncia da Administracao, sendo necessaria apenas a comprovacao da doenca do
servidor ou de seu dependente. A legislagao visa a proteger a saude do servidor e de seus
dependentes, garantindo-lhes o direito & remocao sem a necessidade de comprovacéo de
interesse da Administracdo Publica. 3. A decisdo agravada indeferiu o pedido de tutela de
urgéncia sob o argumento de que ndo haveria perigo na demora que justificasse a antecipacao
dos efeitos da tutela, considerando que a parte autora estaria ainda em regime de teletrabalho, o
gue Ihe permitiria exercer suas atividades na Bahia. Ademais, quanto a probabilidade do direito, o
juizo de origem entendeu que a analise da Junta Médica, que concluiu pela inexisténcia de
necessidade de remocao, ndo poderia ser sobrepujada sem a producgéo de prova técnica
especifica. 4. No entanto, extrai-se dos autos que a agravante nao se encontra mais em regime
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de teletrabalho. Além disso, a autora foi internada em unidade hospitalar em 05/05/2024 devido a
"intoxicacdo exdgena em quadro depressivo”, permanecendo afastada de suas funcdes por
tempo indeterminado. A gravidade do quadro de adoecimento mental da recorrente é patente,
pois chegou ao ponto de desencadear um episddio de intoxicag¢éo relacionado ao quadro
depressivo, 0 que evidencia o requisito do perigo da demora. 5. Em relacdo a probabilidade do
direito, é importante destacar que os laudos médicos particulares apresentados pela autora
contradizem a conclusao da Junta Médica Oficial, a qual negou a remocao com base em analise
técnica sem a devida fundamentacgédo e sem considerar adequadamente os laudos médicos
apresentados. 6. A Junta Médica Oficial afirmou que a condicdo de salude da autora poderia ser
tratada mantendo-a na localidade atual. Ocorre que ha recomendacéo constante dos laudos
particulares apresentados para que a recorrente se mantenha préxima aos familiares, pois
necessita de apoio social continuo, para controle dos medicamentos e vigilancia constante da
sintomatologia. 7. A jurisprudéncia deste Tribunal ja se posicionou no sentido de admitir a
concessao de tutela de urgéncia em casos de pleito de remocgao de servidor publico em que os
laudos médicos particulares afiguram-se robustos e divergem da conclusdo da Junta Médica
Oficial. Precedentes. 8. Agravo de instrumento provido, para conceder a antecipacao de tutela
recursal e determinar, de imediato, a remocao da autora para o Servi¢o de Fiscalizacao de
Insumos Pecuarios e Saude Animal na Bahia, por motivo de salde, até o julgamento definitivo da
acao originaria.(AG 1018714-83.2024.4.01.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO
OSWALDO SCARPA, TRF1 - NONA TURMA, PJe 26/08/2024 PAG.)Importa destacar o
entendimento firmado pelo Superior Tribunal de justi¢a, no sentido de que “o laudo pericial do
servico médico oficial €, sem dulvida alguma, uma importante prova e merece toda a confianca e
credibilidade, mas ndo tem o cond&o de vincular o Juiz que, diante das demais provas produzidas
nos autos, podera concluir pela comprovacao da moléstia grave; entendimento contrario
conduziria ao entendimento de que ao Judiciario ndo haveria outro caminho sendo a mera
chancela do laudo produzido pela pericia oficial, 0 que ndo se coaduna com os principios do
contraditério e da ampla defesa” (AgRg no AREsp n. 81.149/ES, relator Ministro Napole&do Nunes
Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 15/10/2013, DJe de 4/12/2013.)No mesmo sentido,
colaciono, ainda, o seguinte precedente deste Tribunal:ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. REMOCAO POR MOTIVO DE SAUDE DE DEPENDENTE. ART. 36, PARAGRAFO
UNICO, INCISO lIl, ALINEA "B", DA LEI N° 8.112/90. INSTITUICOES FEDERAIS DE ENSINO
DIVERSAS. POSSIBILIDADE. REMESSA OFICIAL E APELACOES DO IFRR E DO IFRN
DESPROVIDAS. SENTENCA MANTIDA. 1. Nos termos do § 1°, do art. 14, da Lei 12.016/2009
"concedida a seguranca, a sentenga estard sujeita obrigatoriamente ao duplo grau de jurisdi¢cao".
2. O Impetrante € servidor publico federal lotado no Instituto Federal de Educacéo Ciéncia e
Tecnologia de Roraima e que obteve provimento liminar em outra agdo mandamental para que
fosse realizada a pericia médica oficial de sua genitora. Contudo, apesar da constatacédo da
enfermidade e do preenchimento dos requisitos, foi negado o pedido de remocédo sob alegacao
de se tratarem de 6rgaos federais pertencentes a quadros diferentes. 3. O pedido administrativo
do Impetrante foi indeferido em razédo de que a remocéao de servidor somente podera ocorrer
dentro do mesmo quadro de pessoal do érgéo, isto é, entre os Campus da prépria Instituicdo
Federal de Roraima. 4. A remoc¢&o por motivo de salde do servidor, conjuge, companheiro ou
dependente € o direito subjetivo dos servidores publicos, condicionado a comprovacao da
moléstia por junta médica oficial, de se deslocarem, a pedido, para outra localidade,
independentemente do interesse da Administragcdo, consoante o art. 36, paragrafo Unico, inciso
I, alinea "b", da Lei n® 8.112/90. Tal preceito tem sido interpretado em consonancia com a
protecdo constitucional da familia (art. 226, CF/88) e o direito constitucional a Saude (art. 196,
CF/88). Precedentes. 5. No caso dos autos, tem-se que a sentenca de origem foi assertiva ao
asseverar que: "a) o Laudo emitido pela Junta Medica Oficial do SIASS (Subsistem Integrado de
Atencao a Saude do Servidor do IFRN), foi favoravel a remoc¢éo para um campus préoximo de sua
genitora, por considerar que o tratamento para a enfermidade ndo pode ser realizado na
localidade do seu exercicio atual (id 2132764283, pag. 51); b_) O IFRR, por sua vez, emitiu
manifestacéo pela impossibilidade do pedido de remog¢é&o para o Rio Grande do Norte, sob a
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justificativa de que os institutos federais sao autarquias distintas, com quadro de pessoal proprio e
orcamento préprio, sendo inviavel a remoc¢ao do autor para instituicdo diversa, determinando,
contudo, sua remocéao para 0 Campus Boa Vista (id 2132764283, pag. 61/62); c) Nao obstante,
inexiste essa impossibilidade juridica, tendo o Superior Tribunal de Justi¢ca firmado entendimento
no sentido de que o art. 36, da lei 8.112/90, ndo deve ser interpretado restritivamente, de maneira
a considerar unicamente o quadro de pessoal da Universidade Federal no qual o servidor esta
lotado, mas sim de todos os Institutos Federais de Ensino vinculados ao Ministério de Educacéo."
6. Desse modo, depreende-se que, na situagdo em andlise, deve-se aplicar o principio do livre
convencimento judicial motivado, a permitir que o juiz forme sua convicc¢ao pela
apreciacao do acervo probatério disponivel nos autos, ndo ficando vinculado,
exclusivamente, a chamada prova tarifada, essas restaram robustamente demonstradas
mediante laudos médicos particulares acostados aos presentes autos. 7. Quanto ao
requisito concernente a dependéncia econdémica, esse também foi demonstrado, conforme
informacdes constantes nos autos. 8. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica - STJ
posiciona-se no sentido de que o cargo de professor das instituicbes federais de ensino pode e
deve ser interpretado, ainda que unicamente para fins de aplicagcao do art. 36 da Lei n® 8.112/90,
como pertencente a um quadro de professores federais, vinculado ao Ministério da Educacao.
(AgRg no AgRg no REsp 206.716/AM, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 15/03/2007, DJ 09/04/2007, p. 280) 9. Sem fixag&o de honorérios a
teor do art. 25 da Lei n. 12.016/2009. 10. Remessa oficial e as apela¢des do IFRR e do IFRN
desprovidas.(AC 1005487-36.2024.4.01.4200, DESEMBARGADOR FEDERAL RUI COSTA
GONCALVES, TRF1 - SEGUNDA TURMA, PJe 08/09/2025 PAG.)Assim, comprovada a
imprescindibilidade do apoio familiar para o tratamento de saude da autora, impde-se a
manutencdo da sentenca recorrida que julgou procedente o pedido.Manutencdo dos honorarios
advocaticios arbitrados pelo Juizo de origem, acrescidos de 1% (um por cento), nos termos do
art. 85, §11, do CPC.Diante do exposto, nego provimento a apelagdo da Unido e a remessa
necessaria.E como voto. Desembargador Federal ANTONIO SCARPARelator
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APELANTE: UNIAO FEDERAL
APELADO: GEISILANE DE ALMEIDA LACERDA

EMENTA

DIREITO ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. REMOGCAO POR
MOTIVO DE SAUDE. LEI 8.112/90. REQUISITOS PREENCHIDOS. SENTENCA MANTIDA.
APELAGCAO E REMESSA NECESSARIA DESPROVIDAS.

1. Apelacao civel interposta contra sentenca que julgou parcialmente procedente o pedido da
autora, para determinar a sua remocéao para o Servico de Fiscaliza¢cdo de Insumos Pecuéarios e
Saude Animal na Bahia, por motivo de salde.

2. Conforme se depreende do art. 36 da Lei 8.112/90, a remocao € o deslocamento do servidor
no dmbito do mesmo quadro e pode ocorrer, independentemente do interesse da administracéo,
por motivo de salde do servidor, conjuge ou dependente. A remocdo por motivo de salde
independe da conveniéncia da Administracdo, sendo necessaria apenas a comprovacao da
doenca do servidor ou de seu dependente.

3. No caso, o pedido de remocéo foi indeferido tendo como fundamento a conclusdo da Junta
Médica Oficial de que a doenga poderia ser tratada na localidade de lotagéo.

4. Conforme entendimento do Superior Tribunal de Justica “o laudo pericial do servico médico
oficial €, sem duvida alguma, uma importante prova e merece toda a confianca e credibilidade,
mas ndo tem o cond&o de vincular o Juiz que, diante das demais provas produzidas nos autos,
poderé concluir pela comprovacgao da moléstia grave; entendimento contrario conduziria ao
entendimento de que ao Judiciario ndo haveria outro caminho sendo a mera chancela do laudo
produzido pela pericia oficial, 0 que ndo se coaduna com os principios do contraditério e da ampla
defesa” (AgRg no AREsp n. 81.149/ES, relator Ministro Napole&do Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, julgado em 15/10/2013, DJe de 4/12/2013.)

5. Havendo nos autos prova robusta da necessidade de remoc¢éo da servidora para localidade em
gue reside seus familiares, diante da gravidade do quadro de adoecimento mental apresentado,
deve ser mantida a sentenca.

6. Honorarios advocaticios arbitrados pelo Juizo de origem acrescidos de 1% (um por cento) em
sede recursal, nos termos do art. 85, 811, do CPC.

7. Apelacao da Unido e remessa necessaria desprovidas.

ACORDAO

Decide a Nona Turma do Tribunal Regional Federal da 12 Regido, a unanimidade,
negar provimento & apelacéo e a remessa necessaria, nos termos do voto do Relator.

Brasilia (DF), (data da Sesséao).

Desembargador Federal ANTONIO SCARPA
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