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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Direta de Inconstitucionalidade
n® 2393524-70.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ autor
PROCURADOR GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO, sio réus
PREFEITO DO MUNICIPIO DE ITAPECERICA DA SERRA e¢ PRESIDENTE DA
CAMARA MUNICIPAL DE ITAPECERICA DA SERRA.

ACORDAM, em Orgio Especial do Tribunal de Justica de Sdo Paulo,
proferir a seguinte decisio: "JULGARAM A ACAO PROCEDENTE. V.U.", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
FRANCISCO LOUREIRO (Presidente), OSWALDO LUIZ PALU, SOUZA NERY,
IRINEU FAVA, LUIS FRANCISCO AGUILAR CORTEZ, SILVIA ROCHA, DAMIAO
COGAN, VICO MANAS, CAMPOS MELLO, VIANNA COTRIM, MATHEUS
FONTES, FIGUEIREDO GONCALVES, GOMES VARJAO, ALVARO TORRES
JUNIOR, MARIO DEVIENNE FERRAZ, RICARDO FEITOSA, EUVALDO CHAIB,
NUEVO CAMPOS, RENATO RANGEL DESINANO, AFONSO FARO JR., JOSE
CARLOS FERREIRA ALVES, DECIO NOTARANGELI, ALEXANDRE LAZZARINI E
FLORA MARIA NESI TOSSI SILVA.

Sao Paulo, 20 de maio de 2026

DONEGA MORANDINI
RELATOR

Assinatura Eletronica

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2393524-70.2025.8.26.0000 e cédigo mMGpSIPz.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por Carlos Eduardo Donega Morandini, liberado nos autos em 22/05/2026 as 07:57 .
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Org&o Especial do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo
Acao Direta de Inconstitucionalidade no
2393524-70.2025.8.26.0000

Autor: Procurador-Geral de Justica do Estado de Séo Paulo

Réus: Prefeito do Municipio de Itapecerica da Serra e outro
Voto n? 68.249 (s)

DIREITO CONSTITUCIONAL. ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE. DIREITO AMBIENTAL E
URBANISTICO. AUSENCIA DE PLANEJAMENTO
TECNICO E PARTICIPACAO POPULAR. VIOLACAO A
CONSTITUICAO ESTADUAL. PROCEDENCIA.

I. CASO EM EXAME: 1. Agdo Direta de Inconstitucionalidade
proposta pelo Procurador-Geral de Justica do Estado de Sao Paulo
contra a Lei n° 3.183, de 15 de abril de 2025, do Municipio de
Itapecerica da Serra, que permite a alteracdo das areas de
preservagdo permanente no entorno de cursos d'dgua em areas
urbanas consolidadas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO: 2. A questio em discussdo
consiste em saber se a Lei Municipal n° 3.183/2025, ao disciplinar
a alteragdo de areas de preservagdo permanente em area urbana
consolidada: (i) observou os requisitos constitucionais de
planejamento técnico e participagdo popular; e (ii) exerceu
validamente a competéncia suplementar em matéria ambiental, em
consonancia com a legislagdo federal e estadual.

I1I. RAZOES DE DECIDIR: 3. A competéncia legislativa em
matéria ambiental e urbanistica é concorrente, sendo admitida a
atuacdo municipal no ambito do interesse local, desde que
harmonica com as normas dos demais entes federados. Tema 145-
STF. 4. A norma impugnada insere-se no espaco de conformagio
legislativa do ente federado, mas n3o observou os requisitos
constitucionais de planejamento técnico e participagdo popular,
essenciais para a validade de normas urbanisticas ¢ ambientais
(arts. 180, II, 181 e 191 da Constituicio Estadual). 5.
Descumprimento de condicionantes previstas na legislagao federal
(Lei n° 12.651/2012), especialmente quanto a prévia oitiva dos
conselhos ambientais. 6. A reducdo das faixas de protegdo
ambiental sem estudos técnicos especificos representa risco de
protegdo insuficiente ao meio ambiente, violando o artigo 225 da
Constituicao Federal e os principios da prevengao e da vedacdo ao
retrocesso ambiental. Precedentes do E. STF e desta C. Corte.

IV. DISPOSITIVO E TESE: 7. Acéo julgada procedente para
declarar a inconstitucionalidade da Lei n° 3.183, de 15 de abril
de 2025, do Municipio de Itapecerica da Serra.
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Tese de julgamento: 1. E inconstitucional a norma municipal que
altera areas de preservagdo permanente sem planejamento técnico
e participagdo popular. 2. A redugdo de faixas de protegdo
ambiental sem respaldo técnico viola o principio da vedagdo ao
retrocesso ambiental.

Legislacdo Citada:

Constituicao do Estado de Sdo Paulo, arts. 144, 180, II, 181 caput
e§ 1° 191.

Constitui¢do Federal, art. 225.

Jurisprudéncia Citada:

STF, Tema 145 da Repercussao Geral.

STF, ADI 5676, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Tribunal Pleno,
j. 18.12.2021.

TISP, Direta de Inconstitucionalidade
3012228-19.2024.8.26.0000, Rel. Afonso Faro Jr., Orgio
Especial, j. 04/06/2025.

TISP, Direta de Inconstitucionalidade
2246979-65.2024.8.26.0000, Rel. Campos Mello, Orgéo Especial,
j. 04/12/2024.

TISP, Direta de Inconstitucionalidade
2349929-21.2025.8.26.0000, Rel. Marcia Dalla Déa Barone,
Orgio Especial, j. 01/04/2026.

TISP, Direta de Inconstitucionalidade
2008298-73.2025.8.26.0000, Rel. Alvaro Torres Junior, Orgio
Especial, j. 19/11/2025.

1- Trata-se de Acdo Direta de Inconstitucionalidade
proposta pelo Procurador-Geral de Justica do Estado de Séo
Paulo em face da Lei n°® 3.183, de 15 de abril de 2025, do
Municipio de Itapecerica da Serra, que dispbe sobre a
possibilidade de alteracdo das areas de preservacao
permanente no entorno de cursos d'agua em areas urbanas
consolidadas.

Sustenta-se, em sintese, que o0 ato normativo
impugnado padece de inconstitucionalidade, por violacdo aos
arts. 144, 180, Il, 181 caput e § 1° e 191 da Constitui¢do do
Estado de S&o Paulo. Assevera que a norma foi editada sem a
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realizacdo de prévio planejamento técnico e sem a devida
participacdo popular, requisitos indispensaveis a validade de
normas de natureza urbanistica e ambiental. Requer, ao final, a
declaracdo de sua inconstitucionalidade.

O feito tramitou sem pedido de medida liminar (fls.
157/158).

Foram prestadas informacgdes pela Camara Municipal
(fls. 160/177), defendendo a regularidade do processo
legislativo e a constitucionalidade da norma, sob o fundamento
de tratar-se de diploma geral e abstrato, voltado a fixacao de
parametros para futura disciplina normativa sobre intervencoes
em areas de preservacao permanente.

O Prefeito Municipal (fls. 179/201), por sua vez
sustentou a constitucionalidade da lei, afirmando exercicio
regular da competéncia suplementar em matéria ambiental e
urbanistica, em conformidade com o Codigo Florestal e a Lei de
Regularizacdo Fundiaria, inexistindo reducéo direta de protecéo
ambiental ou afronta ao Plano Diretor, por se tratar de norma
de carater geral e procedimental.

A Procuradoria-Geral do Estado de Sdo Paulo néo
apresentou manifestacao (cf. certidao de fls. 505).

Parecer da Douta Procuradoria-Geral de Justica
opinando pela procedéncia do pedido (fls. 509/516).

E o relatério.

2- A acdo direta de inconstitucionalidade ¢
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procedente.

A controvérsia cinge-se a compatibilidade da Lei n®
3.183/2025 com os artigos 180, II, 181, caput e § 1°, e 191, da
Constituicdo Estadual.

Assim dispOe a norma impugnada:

LEI N2 3.183, DE 15 DE ABRIL DE 2025.

Art. 12 0 Municipio de Itapecerica da Serra poderdad alterar
as dreas de preservacdo permanente no entorno de cursos
d'dgua em dreas urbanas consolidadas, nos termos do
disposto no § 10 do artigo 4° da Lei Federal n? 12.651, de
25 de maio de 2012, incluido pela Lei Federal n? 14.285, de
29 de dezembro de 2021.

§ 12 A drea urbana consolidada é aquela definida pela Lei
Federal n? 12.651, de 2012, alterada pela Lei Federal n?
14.285, de 2021, que atende os seqguintes critérios:

I - estar incluida no perimetro urbano ou em zona urbana
pelo Plano Diretor ou por Lei Municipal especifica;

I - dispor de sistema vidrio implantado;

Il - estar organizada em quadras e lotes
predominantemente edificados;
IV - apresentar uso predominantemente urbano,

caracterizado pela existéncia de edificacdes residenciais,
comerciais, industriais, institucionais, @ mistas ou
direcionadas a prestacdo de servicos;

V - dispor de, no minimo, os sequintes equipamentos de
infraestrutura urbana implantados:

a) drenagem de dguas pluviais;

b) esgotamento sanitdrio;

c) abastecimento de dgua potavel;

d) distribuicdo de energia elétrica e iluminagdo publica; e
e) limpeza urbana, coleta e manejo de residuos solidos.

$ 22 As faixas marginais de qualquer curso d dgua natural
em drea urbana consolidada, perene e intermitente,
excluidos os efémeros, desde a borda da calha do leito
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regular, em largura minima de 5 (cinco) metros, para os
cursos d'dgua em drea urbana consolidada, desde que,
comprovada a anterioridade da ocupag¢do ao ano de
dezembro de 2016.

§ 32 As faixas marginais dos cursos d dgua definidos no §
2% com canalizagdo em sessdo fechada, mediante outorga
ou cadastramento junto ao DAEE, poderd ser ocupado por
equipamento de utilidade ptblica e de interesse social,

Art. 22 Devera ser assegurado pelo orgdo técnico da
Secretaria Municipal de Planejamento e Meio Ambiente do
Municipio de Itapecerica da Serra, para alteragdo de drea
de preservagdo permanente no entorno de cursos d'dgua
em dreas urbanas consolidadas:

I - consulta ao CONSEMA - Conselho Estadual de Meio
Ambiente e Conselho Municipal de Meio Ambiente;

Il - a ndo ocupacgdo de dreas com risco de desastres;

Il - a observancia das diretrizes do plano de saneamento
bdsico; e

IV - a previsio de que as atividades ou o0s
empreendimentos a serem instalados nas dreas de
preservagdo permanente urbanas devem observar os casos
de utilidade publica, de interesse social ou de baixo
impacto ambiental fixado na Lei Federal n? 12.651, de
2012.

Art. 32 A alteragdo das dreas de preservacdo permanente
no entorno de cursos ddgua em dreas urbanas
consolidadas, sera através da edigdo de lei especifica para
cada curso d'dgua, apds o atendimento do disposto nesta
lei.

Art. 42 Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagdo.

De inicio, cumpre assentar que, nos termos do artigo
24 da Constituicdo Federal, a competéncia legislativa em
matéria ambiental e urbanistica é concorrente, cabendo a Unido
a edicdo de normas gerais (8§ 1°), aos Estados o exercicio da

competéncia suplementar (8 2°) e aos Municipios legislar sobre
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assuntos de interesse local, bem como suplementar a legislacao
federal e estadual, nos termos do artigo 30, incisos | e Il.

O Egrégio Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o
Tema 145 da repercussao geral, firmou entendimento no
sentido de que “o municipio é competente para legislar sobre o
meio ambiente com a Unido e o Estado, no limite do seu interesse
local e desde que tal regramento seja harmoénico com a disciplina
estabelecida pelos demais entes federados (art. 24, VI, c/c 30, I e
11, da Constituicdo Federal)”.

A vista disso, tem-se que a norma impugnada se
insere, em principio, no espaco de conformacado legislativa
deferido ao ente federado.

Superada a questado da competéncia, verifica-se que a
lei objurgada trata de matéria de direito urbanistico e
ambiental, por disciplinar o regime juridico de areas de
preservacdo permanente com impacto direto sobre o uso e
ocupacao do solo.

Nessa condi¢cdo, submete-se aos parametros

estabelecidos pela Constituicdo do Estado de Sao Paulo,
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especialmente aos arts. 180, I, 181 e 191, os quais exigem,
como requisitos de validade das normas urbanisticas e
ambientais, a existéncia de planejamento técnico adequado € a
participacao da coletividade em seu processo de elaboracao.

No caso concreto, tais requisitos ndo foram
observados.

Com efeito, ndo ha demonstracdo de que a edi¢do da
lei tenha sido precedida de estudos técnicos aptos a embasar a
alteracdo do regime juridico das areas de preservacao
permanente, tampouco de que tenha havido efetiva participacao
popular no processo legislativo, circunstancia, inclusive,
admitida nas informacOes prestadas pelas autoridades
municipais (vide fls. 168,170 e 183).

Ressalte-se que tais exigéncias constituem
pressupostos constitucionais de validade das normas
urbanisticas e ambientais, indispensaveis a legitimidade dos
atos normativos que impactam o meio ambiente.

A jurisprudéncia deste C. Orgédo Especial € firme nesse

sentido:

! Artigo 180 - No estabelecimento de diretrizes e normas relativas ao desenvolvimento
urbano, o Estado e 0s Municipios assegurarao:

II - a participacdo das respectivas entidades comunitarias no estudo, encaminhamento e
solucdo dos problemas, planos, programas e projetos que Ihes sejam concernentes;

Artigo 181 - Lei municipal estabelecerd em conformidade com as diretrizes do plano diretor,
normas sobre zoneamento, loteamento, parcelamento, uso e ocupacdo do solo, indices
urbanisticos, protecdo ambiental e demais limitacdes administrativas pertinentes.

Artigo 191 - O Estado e 0os Municipios providenciardo, com a participacdo da coletividade, a
preservacao, conservacao, defesa, recuperacao e melhoria do meio ambiente natural,
artificial e do trabalho, atendidas as peculiaridades regionais e locais e em harmonia com o
desenvolvimento social e econémico.
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“ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE —
MUNICIPIO DE ITATIBA — Lei n2 5.477/22 — Reducio das

areas de preservacio permanente as margens de cursos

d’agua em area urbana consolidada — Lei local que

apresenta descompasso com a regra geral, colidindo com a
tese firmada pelo Pretorio Excelso no julgamento do RE
586224 /SP (Tema n? 145) — Invasao de competéncia da

Unidao — Violacdo ao pacto federativo — Vicio também

configurado pela auséncia de estudos técnicos prévios, bem

como de participacao popular, imprescindiveis quando se

trata de lei de natureza urbanistica e ambiental —

Inteligéncia dos arts. 29, inc. XII, e 30, incs. I e II, da
Constituicao Federal, e arts. 144, 180, incs. I a1V, 181, caput
e §§ 12 e 29 191, 192, 193, incs. IX e X, 205, incs. I e III, e
213, da Carta Bandeirante — Precedentes do C. STF e deste
E. Tribunal. ACAO JULGADA PROCEDENTE” (TJSP; Direta de
Inconstitucionalidade 3012228-19.2024.8.26.0000; Relator (a):
Afonso Faro Jr.; Orgdo Julgador: Orgdo Especial; Tribunal de
Justica de S&o Paulo - N/A; Data do Julgamento: 04/06/2025;
Data de Registro: 05/06/2025, grifou-se);

“Acdo direta de inconstitucionalidade proposta
pelo Procurador-Geral de Justica do Estado de Sao Paulo
contra a Lei Complementar n? 65, de 17 de maio de 2022,

do Municipio de Nazaré Paulista. Lei que trata de matéria

urbanistica, ja que dispoe sobre areas de preservacao

permanente no entorno de cursos d'agua em areas urbanas
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consolidadas. 1. Necessidade de observancia dos arts. 180,

II, da Constituicio do Estado de Sao Paulo e 29, XII da

Constituiciao Federal. Participacao popular nao evidenciada

no caso em tela. analise do projeto de lei pelo conselho

municipal de meio ambiente que nao € suficiente a garantir

a plena participaciao da coletividade. 2. Inexisténcia, além

do mais, de planejamento e estudos técnicos prévios em

relacdao ao objeto da lei. inconstitucionalidade configurada.

precedentes desta corte no mesmo sentido. acao julgada
procedente” (TJSP; Direta de Inconstitucionalidade
2246979-65.2024.8.26.0000; Relator (a): Campos Mello; Orgéo
Julgador: Orgéo Especial; Tribunal de Justica de Sdo Paulo - N/A;
Data do Julgamento: 04/12/2024; Data de Registro:
05/12/2024, grifou-se)

“DIREITO CONSTITUCIONAL E URBANISTICO.
ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. ALTERACAO
DE DESTINACAO DE AREAS INSTITUCIONAIS PARA
IMPLEMENTACAO DE LOTES DE INTERESSE SOCIAL.
AUSENCIA DE PARTICIPACAO POPULAR E DE
PLANEJAMENTO TECNICO. OFENSA A CONSTITUICAO
ESTADUAL. PROCEDENCIA. [..] Tese de julgamento: 1. E
inconstitucional a norma municipal de natureza urbanistica
que promove a alteracdao de destinacdo de areas publicas
sem a efetiva e prévia participa¢dao popular e comunitaria,
conforme exigido pelos artigos 180, II, e 191 da

Constituicao do Estado de Sao Paulo. 2. A validade de atos
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normativos gue impactam o ordenamento territorial e o

uso do solo urbano condiciona-se a existéncia de

planejamento técnico cientifico e estudos prévios de

impacto, sob pena de violacao ao principio do planejamento

previsto nos artigos 180, 11, 181, §12 e 191 da Constituicao

Estadual” (TISP; Direta de Inconstitucionalidade
2349929-21.2025.8.26.0000; Relator (a): Marcia Dalla Déa
Barone; Orgdo Julgador: Orgdo Especial; Tribunal de Justica de
Séo Paulo - N/A; Data do Julgamento: 01/04/2026; Data de
Registro: 09/04/2026).

Nao procede, ademais, a alegacdo de que a norma
possuiria carater meramente preparatorio.

Isso porque o diploma impugnado apresenta
Inequivoca operacionalidade propria, na medida em que
estabelece critérios, parametros e, sobretudo, fixa metragem
minima de 5 (cinco) metros para faixas marginais em areas
urbanas consolidadas (art. 1°, § 2°), o que evidencia impacto
direto e imediato sobre o regime de protecdo ambiental.

Como bem consignado pelo i. Subprocurador-Geral de
Justica, a norma é “apta e eficiente para transformacdo da
realidade, produzida sem planejamento e participacao
comunitaria”, ndo se tratando de lei inécua ou meramente
programatica.

Importa destacar que a Lei Federal n°® 12.651/12
(Codigo Florestal), ao disciplinar as areas de preservacao
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permanente em seu art. 4° estabelece larguras minimas
protetivas para as faixas marginais de cursos d'agua, as quais
somente podem ser excepcionalmente flexibilizadas nas
hipoteses previstas em seu 8 10, mediante o atendimento de
requisitos expressos.

Nota-se que, embora a norma municipal adote
corretamente o conceito de area urbana consolidada previsto no
art. 3%, XXVI, da legislacao federal, promove, por outro lado, a
reducdo da faixa de preservacdo para o patamar de 5 (cinco)
metros (art. 1°, 8 29), significativamente inferior aos limites
fixados como regra geral pelo art. 4°, inciso I, da Lei n®
12.651/12.

E certo que o § 10 do referido dispositivo autoriza,
em carater excepcional, a definicdo de faixas marginais distintas
em areas urbanas consolidadas. Todavia, condiciona
expressamente tal flexibilizacdo, dentre outros requisitos, a
prévia oitiva dos conselhos estaduais e municipais de meio
ambiente?.

No caso, é incontroverso que ndo houve a prévia

oitiva dos conselhos ambiental estadual e municipal,

2§ 10. Em areas urbanas consolidadas, ouvidos os conselhos estaduais, municipais ou
distrital de meio ambiente, lei municipal ou distrital podera definir faixas marginais
distintas daquelas estabelecidas no inciso | do caput deste artigo, com regras que
estabelecam:

| — a ndo ocupacdo de areas com risco de desastres;

Il — a observancia das diretrizes do plano de recursos hidricos, do plano de bacia, do plano
de drenagem ou do plano de saneamento basico, se houver; e

I11—a previsdo de que as atividades ou os empreendimentos a serem instalados nas areas de
preservacao permanente urbanas devem observar o0s casos de utilidade publica, de interesse
social ou de baixo impacto ambiental fixados nesta Lei.
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circunstancia que evidencia o descumprimento de
condicionante legal indispensavel ao exercicio da competéncia
normativa municipal, configurando vicio no proprio exercicio da
competéncia suplementar.

Alem disso, a significativa reducdo das faixas de
protecdo ambiental, sem qualquer respaldo em estudos técnicos
especificos, revela risco concreto de protecdo insuficiente ao
meio ambiente, em afronta ao artigo 225 da Constituicao
Federal, bem como aos principios da prevencéao e da vedacéao ao
retrocesso ambiental.

No mesmo sentido, este Colendo Orgdo Especial:
“ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE - Lei
Complementar n? 380, de 20 de maio de 2024 e Lei
Complementar n® 381, de 23 de maio de 2024, ambas do
Municipio de Cotia, que dispéem sobre o Plano Diretor e
sobre as diretrizes de zoneamento de uso e ocupac¢ao do
solo, respectivamente, além de inconstitucionalidade por
arrastamento da Lei Complementar n? 325 (plano diretor)
e da Lei Complementar n® 334 (uso e ocupacao do solo),
ambas de 2022 e revogadas pelas leis de 2024 - Alegacao de
inconstitucionalidade por falta de planejamento técnico e
violacao ao principio da vedac¢ao ao retrocesso ambiental,
em ofensa aos arts. 180, I, III, IV e V, 181, caput e §§ 12 e 29,
191 e 192, todos da Carta Estadual -Pedido de ingresso da

Associacao Melhoramentos Parque Silvino Ferreira como
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"amicus curiae" - Inadmissibilidade — Nitido interesse
subjetivo no deslinde desta acdao direta que a desqualifica
como colaboradora do juizo - Precedentes do STF e deste
Orgio Especial — Preliminar de inépcia da peticio inicial -
Rejeicio - Foram apontados os dispositivos legais
impugnados, indicados os fundamentos juridicos do pedido
e apresentados os documentos necessarios na espécie, dai a
admissibilidade desta acao e o afastamento do pedido de
extingdo do processo formulado pelo corréu Prefeito

Municipal de Cotia — Leis complementares impugnadas que

nao se compatibilizam com os arts . 180, I, IIl, IVe V, 181,

"caput" e §§ 12 e 22 191 e 192, da Constituiciao Federal,

além do principio da proibicao ao retrocesso ambiental —

Falta de planejamento técnico e participacao popular além

de reducao da protecao ao meio ambiente - Acao julgada

procedente para declarar a inconstitucionalidade da Lei
Complementar n? 380, de 20 de maio de 2024 e da Lei
Complementar n® 381, de 23 de maio de 2024, ambas do
Municipio de Cotia, com o0 reconhecimento da
inconstitucionalidade, por arrastamento, das leis
municipais anteriores, Lei Complementar n? 325 e Lei
Complementar n® 334, ambas de 2022, pois acometidas do
mesmo vicio, para se evitar o efeito repristinatorio, com
modulac¢io de efeitos” (TJSP; Direta de Inconstitucionalidade
2008298-73.2025.8.26.0000; Relator (a): Alvaro Torres Junior;
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Orgao Julgador: Orgéo Especial; Tribunal de Justica de S&o Paulo
- N/A; Data do Julgamento: 19/11/2025; Data de Registro:
24/11/2025, grifou-se).

E, mutatis mutandis, o E. STF: “ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE. DIREITO CONSTITUCIONAL
AMBIENTAL. REDUCAO DO TERRITORIO DA AREA DA
PROTECAO AMBIENTAL DE TAMOIOS POR MEIO DE
DECRETO ESTADUAL. ART. 12 DO DECRETO 44.175/2013
DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO. INOBSERVANCIA DO
PRINCIPIO DA RESERVA LEGAL. ART. 225, § 12, III, DA

CONSTITUICAO FEDERAL. PRECEDENTES. AFRONTA AO
DEVER DE PRESERVACAO E AOS POSTULADOS DA VEDACAO

DO RETROCESSO E DA PROIBICAO DA PROTECAO

INSUFICIENTE. ART. 225, CAPUT, DA LEI MAIOR. PEDIDO
JULGADO PROCEDENTE. I — A Area de Prote¢io Ambiental

de Tamoios foi reduzida por meio de Decreto estadual, em
violacdo ao principio da reserva legal (art. 225, § 1°, 111, da

CF). I — A _ supressdao de extenso espaco territorial

especialmente protegido vulnera o dever de protecio e

preservacio do meio ambiente (art. 225, caput, CF) e

ofende os principios da vedacio do retrocesso e da

proibicio da protecao insuficiente. IIl - Acao direta de

inconstitucionalidade julgada procedente para declarar a
inconstitucionalidade da expressio “com drea total

aproximada de 7.173,27 hectares”, contida no artigo 12 do
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Decreto 44.175/2013 do Estado do Rio de Janeiro” (ADI
5676, Relator: Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno,
julgado em 18/12/2021, DJe 25/01/2022).

Inarredavel, destarte, a procedéncia da acao.

3- Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTE a presente
acdo direta para declarar a inconstitucionalidade da Lei n°
3.183, de 15 de abril de 2025, do Municipio de Itapecerica da
Serra.

Comunique-se, oportunamente, a Prefeitura e a

Camara Municipal.

Donega Morandini
Relator
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