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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO EMPRESARIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. PLANO APROVADO. ASSEMBLEIA GERAL DE CREDORES.
CONTROLE JUDICIAL DE LEGALIDADE. CLAUSULAS IMPUGNADAS.
PERIODO DE CURA. CREDITOS TRABALHISTAS. LIMITACAO A 150
SALARIOS MINIMOS. PRAZO DE PAGAMENTO ESTENDIDO. VENDA DE
ATIVOS. SUMULA N° 283/STF. SUPRESSAO E SUSPENSAO DE
GARANTIAS. SUMULA N° 83/STJ.

1. A controvérsia dos autos resume-se a definir a legalidade: (i) da clausula
que estabelece um "periodo de cura”; (ii) da clausula que impoée limite para
classificacdo dos créditos trabalhistas, mesmo quando previsto o
pagamento em prazo estendido; (iii) da clausula que prevé a venda de
ativos sem necessidade de autorizacao judicial; (iv) da clausula que prevé a
suspensao das garantias enquanto o plano estiver sendo cumprido.

2. E invalida a clausula que institui o denominado "periodo de cura’,
condicionando a convolacdo da recuperacao judicial em faléncia a prévia
notificacdo do devedor e a concessao de prazo para purgacido da mora ou
convocacao de nova assembleia de credores, por afronta direta aos arts.
61,8 1°, e 73,1V, da Lei 11.101/2005, que consagram regra imperativa de
decretacdo da faléncia diante do descumprimento de qualquer obrigacao do
plano, assegurado, contudo, o contraditério a recuperanda.

3. A limitacao do crédito trabalhista a 150 (cento e cinquenta) salarios
minimos, com classificacdo do excedente como quirografario, pode ser
admitida na recuperacao judicial mediante previsao expressa no plano e
aprovacao pela respectiva classe, ainda que haja previsdo de pagamento
em prazo estendido, nos termos do artigo 54, § 2°, da LREF.

4. O pagamento dos créditos trabalhistas em prazo estendido de até 3
(trés) anos somente é possivel quando abranger a integralidade do valor
reconhecido como crédito trabalhista preferencial, abarcando o principal
acrescido de correcao monetaria e juros de mercado.
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5. A subsisténcia de fundamento nao impugnado apto a manter a
conclusao do aresto recorrido impde o nao conhecimento da pretensao
recursal. Simula n°® 283 /STF.

6. O acordéao recorrido esta alinhado a jurisprudéncia desta Corte, firmada
no sentido de que a clausula que prevé a suspensido das garantias, assim
como a que prevé a supressao das garantias, € legitima e oponivel apenas
aos credores que aprovaram a recuperacdo sem nenhuma ressalva, nao
sendo eficaz em relacdo aos credores ausentes da assembleia geral, aos
que se abstiveram de votar ou aqueles que se posicionaram contra tal
disposicao.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, provido em
parte.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por PSC DO BRASIL
ADMINISTRACAO DE OBRAS EIRELI - EM RECUPERACAO JUDICIAL e Outra, com

nan "n_n

fundamento no art. 105, III, "a" e "c¢", da Constituicido Federal, contra acérdao do
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo assim ementado:

"Agravo de instrumento — Recuperacdo judicial — DecisGo recorrida que
homologou, com ressalvas, o plano de recuperagdo judicial de PSC do Brasil
Administragdo de Obras Eireli e Alpitel Brasil Implantagées de Sistemas
Ltda. (“Grupo PSC Brasil”) — Inconformismo das recuperandas — Extensédo do
prazo legal para pagamento integral dos créditos trabalhistas admitida até o
maximo de dois anos (Lei n® 11.101/2005, art. 54, caput e § 2°) — Alienagdo
ou oneracgdo de bens integrantes do ativo ndo circulante da recuperanda que
deve ser precedida de autorizacdo judicial (Lei n® 11.101/2005, arts. 66 e
69-A) — Possibilidade de limitar-se os créditos classificados como
trabalhistas ao valor equivalente a 150 saldarios- minimos (Enunciado XIII do
Grupo de Camaras de Direito Empresarial deste E. Tribunal de Justica;
Lein® 11.101/2005, art. 83, I) — Impossibilidade de estabelecer-se distingdo
entre o termo inicial do prazo para pagamento dos créditos ja habilitados e
dos retardatarios, sob pena de violagdo ao principio da par conditio
creditorum e, no caso dos créditos trabalhistas, de viola¢cdo ao artigo 54,
caput e § 2° da Lei n° 11.101/2005 — Novagdo das dividas que ocorre sem
prejuizo das garantias prestadas por terceiros (Lei n°® 11.101/2005, arts. 59
e 49, § 1° Tema Repetitivo 885; Sumula 581 do STJ) — Possibilidade,
contudo, de liberagcdo da garantia prestada por terceiro, desde que conte com
a expressa aprovag¢do do respectivo credor titular (Lei n® 11.101/2005,
art. 50, § 1° e Sumula 61 deste Tribunal de Justica) — Convolag¢do da
recuperacdo judicial em faléncia por descumprimento do plano, dentro do
periodo de fiscalizacdo judicial, que decorre diretamente da lei (
Lei n° 11.101/2005, art. 61, § 1° 62 e 73, IV) — Impossibilidade de
estabelecer-se condicionantes para a convolagdo, ainda que mediante a
estipulagdo de clausula que flexibiliza a mora, autoriza a purgac¢do dela
pelas recuperandas e/ou prevé a convocag¢do de assembleia geral de
credores para deliberar especificamente a respeito de eventual alterag¢do
que saneie ou supra eventual descumprimento — Observagdo no sentido de
que a questdo referente a regularizag¢do do passivo fiscal ja foi objeto de
andlise no agravo de instrumento n°® 2181099-63.2023.8.26.0000 — Recurso
parcialmente provido, com observacgées” (e-STJ fls. 275/276).

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados, com a correcdo de
erro material de oficio (e-STJ fls. 377 /387).

No recurso especial (e-STJ fls. 394/415), as recorrentes alegam, além de
divergéncia jurisprudencial, violacdo dos seguintes dispositivos com as respectivas
teses:

(i) artigos 47, 50, IIl e IX, e 66 da Lei n° 11.101/2005 - porque é
desnecessaria a prévia autorizacdo do juiz para a alienacdo ou oneracdo de bens
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quando estdo previstas no plano de recuperacdo judicial. Afirmam, ainda, que a
alteracdo do controle societario e a venda parcial dos bens sao medidas previstas
como meios de recuperacao judicial, bastando estar descritos no plano de recuperacéio;

(ii) artigos 6° € 49, § 1°, da Lein® 11.101/2005 e 313 do Codigo de Processo
Civil - porque o plano nao prevé a supressao das garantias, mas, sim, a suspensdo de
sua exigibilidade, evitando-se que o credor receba em duplicidade. Entendem que, se o
crédito estiver quitado, ndo ha motivos legitimos para a manutencao das garantias.
Defendem que a soberania da AGC deve ser respeitada;

(i1i) artigos 47, 61, 8§ 1°, e 73, IV, da Lei n° 11.101/2005 - porque a previsao
de prazo para purgacdo de eventual mora atende ao processo de recuperacao judicial.
Alegam que o "periodo de cura' apenas concede ao devedor a possibilidade de adimplir
com a obrigacao e resguardar sua atividade econdmica;

(iv) artigos 47 e 83, I, da Lei n°® 11.101/2005 - porque € necessaria
a limitacdo dos créditos trabalhistas ao valor de 150 salarios minimos também na
recuperacao judicial.

Apontam como paradigma acordao do Tribunal de Justica do Estado do Rio
de Janeiro - processo n° 0012450-67.2023.8.19.0000.

Requerem o provimento do recurso especial para que seja declarada a
validade do plano de recuperacédo judicial, sem as ressalvas feitas pela Corte de
origem.

Nao foram apresentadas contrarrazées (e-STJ fl. 433).

A Subprocuradoria-Geral da Republica opinou pelo nao conhecimento do
recurso, em parecer assim sintetizado:

"- Recurso especial que aponta viola¢do aos arts. 6° 47, 49, § 1° 50, Il e XI,
61, § 1° 66, 73, IV, e 83, I, todos da Lei n° 11.101/2005, e ao art. 313, do
CPC, além de divergéncia jurisprudencial. - Em relagdo ao suposto dissidio
jurisprudencial, ndo foram cumpridas as exigéncias processuais e
regimentais. Aplicacdo analégica da Sumula 284, do STF. Precedentes do
STJ. - O recurso também ndo desafia conhecimento pela alinea a do
permissivo constitucional. Em primeiro lugar, para que se possa fazer
qualquer afirmag¢do em sentido contrdrio ao juizo emitido pelo Tribunal a quo
acerca da ilegalidade de determinadas clausulas do plano recuperacional,
exige-se interpretacdo incabivel na via do recurso especial, conforme a
Sumula 5, do STJ, além de ser inegavelmente indispensdavel o reexame do
conjunto fatico-probatério, o que vai de encontro a Sumula 7, do STJ, e
inviabiliza o recurso especial. Precedentes do STJ. - Ademais,
especificamente em relagdo ao tema da suspensdo das garantias prestadas
por terceiros, a hipdtese esbarra no obice da Sumula 83, do STJ, pois os
fundamentos adotados pela Corte de origem estdo em total harmonia com a
tese juridica firmada no julgamento do REsp n° 1.333.349/SP, referente ao
Tema Repetitivo 885/STJ e que deu origem a Sumula 581, do STJ, no
sentido de que 'A recuperacgdo judicial do devedor principal ndo impede o
prosseguimento das execugées nem induz suspensdo ou extingdo de acgées
ajuizadas contra terceiros devedores soliddrios ou coobrigados em geral, por
garantia cambial, real ou fidejussoéria, pois ndo se lhes aplicam a suspens@o
prevista nos arts. 6° caput, e 52, inciso III, ou a novag¢do a que se refere o
art. 59, caput, por forca do que dispée o art. 49, § 1° todos da
Lein. 11.101/2005 . - Por fim, no tocante a tese de limitagdo do pagamento
de credores trabalhistas a 150 salarios-minimos, deve incidir
analogicamente ao caso a Sumula 283, do STF, segundo a qual 'E
INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO QUANDO A DECISAO
RECORRIDA ASSENTA EM MAIS DE UM FUNDAMENTO SUFICIENTE E O
RECURSO NAO ABRANGE TODOS ELES'. - Parecer pelo ndo conhecimento do
presente recurso especial” (e-STJ fls. 460/461).
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E o relatorio.

VOTO

A controvérsia dos autos resume-se a definir a legalidade: (i) da clausula
que estabelece um "periodo de cura"; (ii) da clausula que impode limite para
classificacao dos créditos trabalhistas mesmo quando previsto o pagamento em prazo
estendido; (iii) da clausula que prevé a venda de ativos sem necessidade de
autorizacao judicial; (iv) da clausula que prevé a suspensao das garantias enquanto o
plano estiver sendo cumprido.

A irresignacdo merece parcial acolhida.

1. Breve historico

Trata-se, na origem, de decisdo que homologou o plano de recuperacao
judicial de PSC DO BRASIL ADMINISTRACAO DE OBRAS EIRELI - Em Recuperacéao
Judicial e ALPITEL DO BRASIL IMPLANTACOES DE SISTEMAS LTDA. - Em
Recuperacao Judicial, declarando, porém, a ilegalidade das seguintes clausulas:

"

1) Clausula 3.4 Capta¢do de Novos Recursos; Clausula 3.5
Operacdo para Novos Recursos por meio de Empréstimo DIP; Clausula 3.6 -
Oneracgdo, Substituicdo e Alienagdo de Ativos; e Clausula 3.7 Reorganizacdo
Societdria: Declaro que as previsées genéricas contidas nas clausulas em
comento se revestem de ilegalidade, razdo pela qual determino que, qualquer
alienagcdo ou onerac¢do de ativo permanente ou modificacdo da estrutura
societdaria de qualquer das Recuperandas deverd ter a autorizagdo deste
Juizo, nos termos do art. 66 da Lei 11.101/2005, sobretudo considerando
que a jurisprudéncia ja fixou entendimento de que a autorizagcdo para
alienagdo ndo pode ser genérica e geral;

2) Clausula 5.1 Créditos Trabalhistas: Como se sabe, a limitagcdo
dos créditos trabalhistas a 150 salarios-minimos, trazida no art. 83, I, da
LREF, diz respeito aos procedimentos falimentares, apenas, pelo que
entendo que sua aplicagdo no procedimento recuperacional é ilegal,
declarando nula a limitacdo dos créditos trabalhistas em 150 saldrios-
minimos com pagamento do remanescente nos termos previstos para a
classe quirografaria.

Registro que tal previsao viola, inclusive, o disposto no art. 54 da
Lein. 11.101/2005, posto que estenderia o prazo de pagamento para além
dos doze meses determinados em Lei.

3) Clausula 5.1.2 Pagamento dos Créditos Trabalhistas: Néo
obstante a alegac¢do das Recuperandas de que inciso III, do §2° do art. 54,
da LFRE, se refere, na verdade, a garantia do pagamento integral do crédito
jé observada a reestruturag¢do proposta no PRJ, é evidente que a previsdo
legal busca promover o pagamento integral dos valores efetivamente devidos
aos credores trabalhistas, e ndo o pagamento do crédito nos termos do
Plano, cujo descumprimento seria causa de faléncia.

Assim, apesar de ter sido aprovado pela maioria dos credores as
condicées do PRJ para pagamento do crédito trabalhista com desdgio de
50% (cinquenta por cento) e em até 03 anos, verifico que a condi¢do contraria
o texto legal, pelo que determino que a Recuperanda poderd manter o
desagio de 50% (cinquenta por cento), desde que pague em até 12 meses
contados da presente data, ou pagar integralmente o valor devido a cada
credor da Classe I, sem qualquer desdagio, em até 36 meses, contados da
presente data. Essas condicées apenas beneficiam os credores, pelo que néo
hd necessidade de submeter a nova AGC. As Recuperanda devem informar
no prazo de 15 (quinze) dias como irdo proceder.

4) Clausula 5.2 Pagamento dos Créditos Trabalhistas
Controvertidos; Clausula 5.3 Majoracdo ou Habilitacées de Créditos; e

Documento eletrénico VDA55899976 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso lll da Lei 11.419/2006
Signatario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 15/04/2026 16:11:50
Caodigo de Controle do Documento: af7a293a-2599-4267-b462-d1d272fff77a



Clausula 7.3 Majoragdo ou inclusdo de Créditos Quirografarios: Julgo
integralmente ilicitas as previsées contidas nas Clausulas ora indicadas, no
tocante ao pagamento diferenciado aos credores retardatdrios, posto que
devera ser dado o mesmo tratamento aos credores cujo crédito venha a ser
habilitado apds o prazo do artigo 7° §1° da LREF, sob pena de violacdo ao
par conditio creditorum.

Quanto aos credores da Classe I, ressalto que tal previsdo
também viola o art. 54 da Lei n. 11.101/2005, visto que termina por
estender o prazo de pagamento dos créditos trabalhistas para além de 12
meses.

Assim, todos credores deverdo ser pagos na mesma condi¢cGo
prevista na proposta de sua respectiva Classe, contando-se os prazos de
caréncia e pagamento da publicagcGo da presente decisGo de homologagdo do
Plano.

Registra-se, ainda, que, em caso de habilitagdo de crédito
trabalhista promovida apés o final do prazo para pagamento, o credor
trabalhista deverd receber seu pagamento de forma integral e no prazo de
30 dias da habilitagdo, visto que restard ultrapassado o limite de 12 meses
para recebimento do seu crédito.

5) Clausula 10.2 Extingdo de processos judiciais ou arbitrais e
Clausula 10.8.1 Renuncia: As previsbées de suspensdo da exigibilidade de
todas as garantias existentes em relag¢do aos créditos concursais, bem como
a suspensdo da exigibilidade dos créditos existentes perante coobrigados,
garantidores, avalistas e fiadores violam expressamente o artigo 49, §1° da
Lei 11.101/2005, visto que os credores tém conservados seus direitos e
privilégios contra tais figuras, cabendo a suspensdo apenas em face das
Recuperandas.

Além disso, a recuperacdo judicial ndo impede o prosseguimento
das agbes e execugdes contra terceiros devedores, o que violaria a Sumula
581 do STU.

Assim, as previsées contidas nas Cldausulas ora indicadas s6
poderdo ser admitidas para os credores que, na Assembleia Geral de
Credores, votaram a favor do PRJ e sem ressalvas em relacgdo as referidas
Clausulas, conforme ja decidido pelo STJ no REsp n° 1885536 MT
2020/0181227-2.

(-..)

Assim, declaro nulas as previsées de supressdo de garantias e
suspensdo da exigibilidade dos créditos em face dos devedores soliddrios,
contidas nas Clausulas 10.2 e 10.8.1 do Plano.

6) Clausula 11.4 Periodo de Cura: Na referida Cldausula, hd a
previsdo de que o PRJ ndo serd considerado descumprido a menos que o
credor concursal notifique por escrito as Recuperandas. Ainda, que o PRJ
ndo serda descumprido e a recuperacdo judicial ndo serd convolada em
faléncia se a mora for purgada no prazo de 30 dias ou se o Grupo PSC
requerer a convocagao de uma AGC, no prazo de 30 dias.

Todavia, ressalto que tais disposi¢cées sGo manifestamente
ilegais, visto afrontar diretamente o disposto nos artigos 61, § 1° e 73, IV,
ambos da Lei n° 11.101/2005, os quais estabelecem que o descumprimento
de qualquer obrigag¢do prevista no plano acarretard a convolagdo da
recuperacgdo em faléncia.

Com isso, declaro a nulidade das referidas previsées, contidas na
Clausula 11.4 do Plano. Ante todo o exposto, sem prejuizo as nulidades
declaradas, HOMOLOGO a aprovag¢do do Plano de Recuperagdo Judicial,
com as devidas ressalvas nos termos acima destacados" (e-STJ fls. 36/ 38).

Contra essa decisao foi interposto agravo de instrumento pelas
recuperandas, parcialmente provido, por maioria, pela Segunda Camara Reservada de
Direito Empresarial do Tribunal de Justica de Sao Paulo, para

"(...) manter a nulidade da clausula 5.1, por fundamento diverso
daquele adotado pela i. magistrada, se, caso, optar-se por liquidar os
credores trabalhistas em 3 anos. Ressalva-se, no entanto, que é possivel o
pagamento da aludida classe com o desdgio e a limitagdo na forma do
art. 83, I, da LREF, propostos no plano recuperatério, desde que tal
pagamento ocorra em 1 ano" (e-STJ fl. 328).
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Sobreveio o recurso especial.

2. Fixacao de condicao para a convolacdo da recuperacao judicial em
faléncia

As recorrentes pretendem que seja reconhecida a legalidade da clausula
que prevé o denominado "periodo de cura".

Referida clausula estabelece que, em caso de descumprimento de obrigacao
prevista no plano, a recuperacao judicial ndo sera convolada em faléncia, cabendo ao
credor notificar as recuperandas por escrito, momento a partir do qual terdo o prazo
de 30 (trinta) dias para purgar a mora ou convocar uma assembleia geral de credores.
A referida clausula tem a seguinte redacao:

"

11.4. Periodo de Cura. Este PRJ ndo serd considerado

descumprido a menos que o Credor Concursal tenha notificado por escrito o

Grupo PSC Brasil, especificando o descumprimento e requerendo a purgag¢do

da mora no prazo de 30 (trinta) dias. Neste caso, este PRJ ndo serd

descumprido e a Recuperacdo Judicial nGo sera convolada em faléncia: (i) a

mora for purgada no prazo de 30 (trinta) dias a contar da data

da notificacdo; ou (i) o Grupo PSC Brasil requerer a convocac¢do de uma

Assembleia Geral de Credores, no prazo de 30 (trinta) dias a contar da data

da notificagdo, e uma emenda, aditamento, alteracGo ou modificacdo deste

PRJ que saneie ou supra tal descumprimento seja aprovada na forma

estabelecida neste PRJ e na LFRE. (fls. 7.025 dos autos origindrios)" (e-STJ

fl. 318).

Nos termos do artigo 61, § 1°, da LREF, se, durante o periodo de
fiscalizacao, qualquer obrigacao do plano for descumprida, a recuperacao judicial sera
convolada em faléncia. Essa determinacado esta reproduzida no artigo 73, IV, da
Lei n® 11.101/2005. Além disso, o artigo 62 da mesma lei ainda estabelece que, no
caso de descumprimento de alguma obrigacdo prevista no plano, qualquer credor
podera requerer a execucao especifica ou a faléncia.

Como se verifica das normas acima mencionadas, a convolacao da
recuperacao judicial em faléncia no caso de descumprimento decorre de determinacao
legal, de modo que a questdo que se pdoe em debate é saber se a norma é imperativa
ou pode ser afastada pela decisao dos credores em assembleia.

A resposta parece ser negativa.

Em primeiro lugar, a exigéncia de que os credores notifiquem a
devedora podera dar origem a diversos questionamentos acerca da eficacia da
notificacao: se foi recebida por quem tinha poderes para tanto, se havia clareza acerca
da obrigacao descumprida, se a obrigacao foi de fato descumprida, possibilitando que
a discussédo se perpetue por prazo indeterminado. Outros tantos questionamentos
poderiam surgir acerca da capacidade de as alteracdoes do plano sanearem esse
descumprimento, mormente tendo-se em conta que o inadimplemento ja
esta caracterizado.

Registre-se que a verificacdo de descumprimento do plano deve ser feita no

proprio processo, como explica Marcelo Barbosa Sacramone:

"..)

O descumprimento é aferido no proprio processo de
recuperacao judicial, mediante a comunicacao do credor ou do
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administrador judicial. A manifestacdo quanto ao descumprimento exige
a conferéncia do direito ao contraditério a ser realizado pelo devedor, que
poderad justificar que a obrigagdo ndo é exigivel, que o credor ndo cumpriu
sua obrigag¢do acessoria para o recebimento, como a de comunicar a conta
bancdria diretamente a recuperanda, ou que efetivamente ja satisfez a
obrigagdo.

Caso seja demonstrado que nao houve efetivamente a
satisfacao de obrigacao vencida no periodo de fiscalizacdo, a norma
imperativa determina que o juiz devera decretar a faléncia do
devedor” (Comentarios a Lei de Recuperacdo de Empresas e Faléncia. 2*
ed. Sao Paulo: Saraiva Jur, 2021, pag. 398 - grifou-se)

Nao fosse isso, a convolacao da recuperacao judicial em faléncia, quando a
recuperanda se mostra incapaz de cumprir o plano que ela mesma propods, atende a
interesses nao somente dos credores concursais, mas de toda a sociedade, que é
prejudicada com o adiamento de sua liquidacao. De fato, a empresa que merece ser
preservada é aquela que consegue cumprir sua funcao social.

Vale lembrar, no ponto, que a faléncia € mecanismo de preservacao de
beneficios economicos e sociais decorrentes da atividade empresarial, por meio de
liquidacao imediata do devedor e da rapida realocacao util de ativos da empresa.

E preciso assinalar, ainda, que a possibilidade de convolacdo da
recuperacao judicial em faléncia garante que o devedor proponha um plano de
soerguimento sério e estavel. A possibilidade de que a cada descumprimento seja
apresentado um aditivo, emenda ou proposta de modificacao tira toda a
austeridade da proposta apresentada aos credores.

Faz-se necessario destacar também que, nos termos da jurisprudéncia
desta Corte, ja se garante que, em caso de ser noticiado o descumprimento do plano
ao Juizo da recuperacao, a devedora sera intimada, momento em que podera prestar
esclarecimentos:

"RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. JULGAMENTO ULTRA
PETITA. INOVACAO RECURSAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
DESCUMPRIMENTO DO  PLANO. INTIMACAO. RECUPERANDA.
JUSTIFICATIVA. NECESSIDADE. INTELIGENCIA DO ARTIGO 73, IV, DA
LEIN°11.101/2005.

1. Recurso especial interposto contra acérddao publicado na vigéncia do
Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ
).

2. A auséncia de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especial, a despeito da oposicdo de declaratoérios, impede o conhecimento do
recurso especial (Sumula n° 211/STJ).

3. A admissdo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do Cédigo de Processo
Civil de 2015), em recurso especial, exige que no mesmo recurso seja
indicada violagdo do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015, para
que se possibilite ao 6rgdo julgador verificar a existéncia do vicio inquinado
ao acérddo, que, uma vez constatado, poderd dar ensejo a supressdo de
grau facultada pelo dispositivo de lei.

4. O descumprimento do plano de recuperacao, nos termos do artigo
73, IV, da Lei n° 11.101/200S5, ensejara a convolacao da recuperacdo
Jjudicial em faléncia. Antes da decretacdo da quebra, porém, mostra-
se necessario abrir prazo para que a recuperanda se manifeste
acerca da questao.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido".

(REsp n° 1.813.504/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bodas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 19/10/2021, DJe de 21/10/2021 - grifou-se)
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Diante disso, andou bem a Corte de origem ao entender pela ilegalidade da
clausula.

3. Dos créditos trabalhistas

As recorrentes pretendem que seja declarada a legalidade da clausula que
prevé a limitacao dos créditos trabalhistas a 150 (cento e cinquenta) salarios minimos.

A discussao aqui, é preciso esclarecer, tem contornos especificos, estando
centrada na interpretacao do artigo 54, § 2°, da Lei n® 11.101/2005, paragrafo
acrescentado a legislacao falimentar pela Lei n® 14.112/2020, que tem a seguinte
redacao:

"Art. 54. O plano de recuperacdo judicial ndo poderd prever prazo
superior a 1 (um) ano para pagamento dos créditos derivados da legislacdo
do trabalho ou decorrentes de acidentes de trabalho vencidos até a data do
pedido de recuperacado judicial.

§ 2° O prazo estabelecido no caput deste artigo podera ser

estendido em até 2 (dois) anos, se o plano de recuperacao judicial
atender aos seguintes requisitos, cumulativamente: (Incluido pela Lei
n°® 14.112, de 2020) (Vigéncia)

I - apresentacao de garantias julgadas suficientes pelo juiz;
(Incluido pela Lei n° 14.112, de 2020) (Vigéncia)

II - aprovacgao pelos credores titulares de créditos derivados da
legislacdo trabalhista ou decorrentes de acidentes de trabalho, na forma do
§ 2°do art. 45 desta Lei; e (Incluido pela Lei n° 14.112, de 2020) (Vigéncia)

IIl - garantia da integralidade do pagamento dos créditos
trabalhistas."

A questao resume-se a definir se a possibilidade de pagamento do crédito
trabalhista em prazo estendido na recuperacao judicial somente é permitida se forem
adimplidos os valores totais, isto €, sem nenhuma limitacdo, mesmo aquela relativa a
aplicacao analégica do artigo 83, I, da LREF, ainda que aprovada pela AGC.

O Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo entendeu que somente com o
pagamento do valor total do crédito € que estaria autorizada a prorrogacdo do prazo
em até 3 (trés) anos. Eis os termos do voto vencedor:

"(...)

Com a devida vénia, a interpreta¢do que se afigura mais
adequada é considerar que, preenchidos os requisitos cumulativos previstos
nos incisos do referido § 2° o prazo serd de 3 anos.

Trata-se de acréscimo de 2 anos ao prazo original de 1 ano,
previsto no caput do mencionado art. 54.

(--)

Com respeito aos requisitos para a extensdo, destaca- se o0
contido no inciso IlI: 'garantia da integralidade do pagamento dos créditos
trabalhistas'.

Em que pese a mengdo, no voto condutor, de julgados desta C.
Turma Julgadora (Als 2194153-33.2022.8.26.0000 e 220062-
13.2022.8.26.0000), que permitem a convivéncia entre o desdgio - implicito -
que naturalmente ocorre com a limitagdo do crédito trabalhista a 150
salarios-minimos e o aludido requisito, o reexame do tema, justifica a
alteracdo de posicionamento, pois a incidéncia da referida limitagdo
implicard na aplicacdo de desdgio em parcela do crédito trabalhista, que for
incluida na classe III, dos quirografarios, o que impede a concessdo do
beneficio de que trata o mencionado art. 54, §2°.

Sob esse enfoque, a limitacao do crédito trabalhista a 150
salarios-minimos acarreta violacao ao disposto no inciso III, do §2°,
do art. 54, da LREF, que remete a necessidade de pagamento
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integral dos referidos credores, sem desagio e, consequentemente,
sem qualquer tipo de limitacao, que signifique, ainda que de forma
indireta, diminuicao do crédito.

Ademais, a interpretacao jurisprudencial sedimentada no
ambito das CRDE, que deu ensejo, inclusive, ao Enunciado XIII,
possibilitando a aplicacao do limite de 150 salarios-minimos em
sede de recuperacao judicial, com a devida vénia, nao pode ser
ampliada para permitir que os credores de natureza trabalhista ou
equiparados, cujo crédito exceda referido limite, recebam em prazo
superior a doze meses e se sujeitem, também, a desagio, em afronta
a restricdo legal prevista para a hipotese de ampliacao do prazo
ordinario.

Mostra-se, por essa razdao e sob o enfoque da aplicacao do
art. 54, § 2°, da LREF, nula a cl. 5.1, do plano, tal como decidiu a i.
magistrada de primeira instancia, embora por fundamento diverso.

E possivel, no entanto, desde que observado o prazo anuo, o
pagamento da classe I com o desagio proposto no plano, permitindo-
se, em tal hipédtese, diferente do que decidido na origem e na esteira
do voto condutor, o pagamento do excedente conforme os
quirografarios, pois isso o Enunciado XIII, do GCRDE desta C. Corte
admite" (e-STJ fls. 325/326 - grifou-se).

Assim, ficou decidido ser possivel estabelecer a limitacdo em até 150 (cento
e cinquenta) salarios minimos se o crédito trabalhista for pago no prazo de 1 (um)
ano. No entanto, para que o prazo seja estendido, no caso para 3 (trés) anos, €
necessario que se pague a integralidade do crédito, sem a limitacdo ao valor de até
150 (cento e cinquenta) salarios minimos ou qualquer outro desconto.

Para uma melhor analise da questdo, vale lembrar o que ja se decidiu
acerca do papel da assembleia geral de credores (AGC) em relacdo aos créditos
trabalhistas.

No que respeita a imposicdo de uma limitacdo de valor aos créditos
trabalhistas na recuperacdo judicial, no julgamento do REsp n°® 1.649.774/SP, da
relatoria do Ministro Marco Aurélio Bellizze, ficou consignado que o artigo 83, I, da
LREF néao tem aplicacao automatica e imediata a recuperacao judicial; porém, os
credores podem decidir pela fixacao do limite de 150 (cento e cinquenta) salarios
minimos ou por outro maior:

"l...)

No ponto, registre-se que a consideravel importancia
econdomica do crédito resultante de honorarios advocaticios,
titularizado por Justen Pereira, Oliveira e Talamini Sociedade de
Advogados (mais de R$ 39.000.000,00 - trinta e nove milhées de
reais), habilitado na recuperacao judicial subjacente, em si, também
nao desnatura sua qualidade de verba alimentar, pois, como visto,
decorrente do labor, da exploracao profissional de advocacia
exercida por seus socios.

Nao obstante, sem descurar dos privilégios legais dai
advindos, em se tratando de concurso de credores, de todo desejavel,
sendo necessaria, a equalizacao dos direitos e interesses de todos os
envolvidos.

Para esse propésito, ressai absolutamente possivel o
estabelecimento de patamares maximos para que os créditos
trabalhistas (ou a eles equiparados) tenham um tratamento
preferencial, definido pela lei, no caso da faléncia (art. 83, I, da
LRF), ou, consensualmente, no caso da recuperacdo judicial,
convertendo-se, o que sobejar desse limite quantitativo, em crédito
quirografario.
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Veja-se que a Lei n. 11.101/2005, em reconhecimento a
importancia do trabalhador no desenvolvimento da atividade empresarial e a
sua condig¢do de hipervulneravebilidade, agravada pela situacdo de quebra
ou de dificuldade financeira pela qual passa a empregadora, estabelece uma
série de garantias, direitos e preferéncias aos titulares do crédito
trabalhista, a fim de lhes garantir a satisfacdo deste.

Na faléncia, o crédito trabalhista e os equiparados sdo pagos com
preferéncia em relagcdo aos demais, no limite de 150 (cento e cinquenta)
salarios minimos, convertendo-se, em quirografdario (art. 83, I, da LRF), o que
exceder; na recuperacgdo judicial, estes deverdo ser pagos no prazo de 1 (um)
ano, segundo dispée o art. 54, da Lei n. 11.101/2005, sob pena, inclusive,
de convolagao da recuperacgdo em faléncia (art. 73, IV).

Sem desconsiderar a relevancia, e mesmo urgéncia, na satisfacdo
dos créditos trabalhistas e equiparados, a lei de regéncia, de modo expresso,
limita o correlato privilégio legal de recebimento preferencial em 150 (cento e
cinquenta) saldrios minimos.

Este limite de conversdo dos créditos trabalhistas em
quirografarios, fixado no inciso I do art. 83 da Lei 11.101/2005, sem
encerrar qualquer iniquidade, objetiva proteger o maior numero possivel de
trabalhadores — que, em sua grande maioria ndo ostentavam altos saldrios
—, impedindo que os recursos da massa sejam consideravelmente
consumidos na satisfagdo de poucos créditos de maior vulto.

(...)

Assim delimitada a extensao e o proposito da protecdo
legal conferida ao crédito trabalhista, chega-se a conclusdo de que o
privilégio conferido aos titulares de créditos trabalhistas encontra
limites quantitativos na faléncia (de 150 - cento e cinquenta -
salarios minimos), por expressa determinacado legal, e, possivelmente
na recuperacdo judicial, caso seja necessario ao soerguimento da
empresa em dificuldades financeiras, contando, nessa hipotese, com
a aprovacado da respectiva classe, segundo o quorum estabelecido em
lei.

Esclareca-se, a esse propodsito, que o art. 83, I, da
Lein. 11.101/2005, aplicavel a faléncia, ndo possui incidéncia automdtica e
imediata na recuperacdo judicial. Os principios e objetivos que norteiam
cada qual desses concursos de credores levam em conta, naturalmente, a
situagdo fatica e econémica da empresa.

Cabe, portanto, as recuperandas e aos credores da
respectiva classe, segundo os critérios e quorum definidos em lei,
deliberarem sobre o estabelecimento de um patamar maximo para o
tratamento preferencial dos créditos trabalhistas, ndo havendo a
incidéncia automatica do limite previsto no art. 83, I, da LREF, tal
como pretendido, subsidiariamente, pelas recuperandas" (grifou-se).

No mesmo sentido:

"DIREITO EMPRESARIAL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAO JUDICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CREDITO
TRABALHISTA POR EQUIPARACAO. LIMITACAO DO PAGAMENTO
PREFERENCIAL A 150 SALARIOS-MINIMOS. PREVISAO EXPRESSA NO
PLANO. APLICACAO ANALOGICA DO ART. 83, I, DA LEI N. 11.101/2005.
POSSIBILIDADE. VIOLACAO A COISA JULGADA FORMAL. NAO
CONFIGURADA.

1. No caso dos autos, ndo se constata violagdo a coisa julgada formal, uma
vez que, conforme assinalado pelo acérdéo recorrido, a decisdo anterior
supostamente ndo observada tem objeto distinto da discutida nos presentes
autos.

2. Esta Corte Superior tem entendido ser possivel a limitacao de
pagamento de créditos trabalhistas, de modo preferencial, a 150
salarios-minimos, por aplicacao analogica do art. 83, I, da
Lei n. 11.101/2005, desde que haja previsao expressa no plano de
recuperacado judicial.

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no REsp n° 2.035.580/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 25/8/2025, DJEN de 28/8/2025 - grifou-se)
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O que ficou estabelecido, entdo, foi que os créditos classificados como
trabalhistas poderiam ser limitados a 150 (cento e cinquenta) salarios minimos na
recuperacdo judicial, o equivalente hoje a R$ 243.150,00 (duzentos e quarenta e trés
mil, cento e cinquenta reais), e os valores excedentes seriam classificados como
quirografarios, sofreriam o desagio e obedeceriam aos prazos de pagamento
estabelecidos para aquela classe.

Ainda em relacdo aos créditos trabalhistas, ja na vigéncia da
Lei n°® 14.112/2020, esta Turma entendeu pela possibilidade de fixacdo de desagios
no caso de o pagamento ser realizado no prazo de 1 (um) ano.

Confira-se:

"RECURSO ESPECIAL. EMPRESARIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
PRESTACAO  JURISDICIONAL. FALHA. AUSENCIA. CREDITOS
TRABALHISTAS. DESAGIO. PRAZO ANUO. POSSIBILIDADE. PRAZO
ESTENDIDO. PAGAMENTO. INTEGRALIDADE.

1. A questdo controvertida resume-se a definir se houve negativa de
prestacdo jurisdicional e se é valida a clausula do plano de recuperacdo
Jjudicial que prevé a incidéncia de desdgio sobre os créditos trabalhistas.

2. Ndéo viola o artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil nem importa
deficiéncia na prestacgdo jurisdicional o acérddo que adota, para a resolugdo
da causa, fundamentag¢do suficiente, porém diversa da pretendida pelo
recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia posta.

3. Na hipotese de o crédito trabalhista ser pago no prazo de até 1
(um) ano da homologacao do plano de recuperacao judicial, podera
ser prevista a incidéncia de desagio. No caso de o pagamento ser
prorrogado até o prazo de 3 (trés) anos, o crédito deve ser satisfeito
em sua integralidade.

4. Na situacdo em andlise, as clausulas do plano de recuperacgdo judicial
preveem o pagamento do crédito trabalhista no prazo de até 1 (um) ano, com
desdagio. Com a aprovacdo do plano pelos credores trabalhistas, a cldausula
deve ser tida como valida.

5. Recurso especial provido.”

(REsp n° 2.110.428/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bodas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 6/8/2024, DJe de 13/8/2024 - grifou-se)

Ressaltou-se que na redacdo original do artigo 54, a LRF estabelecia-se
apenas limitacdo temporal para o pagamento do crédito trabalhista, ndo sendo
vedada a incidéncia de desagios. No referido julgado, porém, apenas se mencionou
o artigo 54, § 2°, da LREF, sem analise de seu conteudo.

Firmadas essas premissas, passa-se ao exame da questdo trazida a analise.

Com a alteracao da LREF, verifica-se que o legislador preocupou-se em
fixar requisitos rigidos para admitir a prorrogacdo do prazo para pagamento do crédito
trabalhista, exigindo a apresentacao de garantias, a aprovacao especifica dos credores
da classe trabalhista, ndo bastando a aprovacdo do plano de recuperacao judicial
pelas demais classes, além de exigir a garantia do pagamento integral do referido
crédito.

Porém, quando o dispositivo fala em integralidade do crédito, esta se
referindo ao que a AGC considerou como limite para o crédito trabalhista preferencial,
ou a todo o crédito trabalhista habilitado na recuperacao judicial? Essa distincao

implica também a extensdo das garantias que devem ser prestadas pela devedora (§
2°, 7).
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A reforma da lei teve como claro objetivo permitir uma melhora nas
condicdes de pagamento do crédito trabalhista. Isso porque, premida pela necessidade
de pagamento no prazo de 1 (um) ano, a sociedade em recuperacao acabava incluindo
no plano um desagio significativo para esses créditos. Com a concessdo de um prazo
mais amplo, incentiva-se o pagamento de valor maior, com as devidas correcoes.

Comentando a extensdo do prazo para pagamento, afirma Marcelo Barbosa
Sacramone:

"(...)

Como a limitacao original ao pagamento dos créditos
trabalhistas era apenas temporal, de um ano, e nao impedia o
desagio, a crise do devedor e sua limitacao de recursos financeiros
para o pagamento dos credores trabalhistas poderiam resultar em
percentual diminuto de pagamento justamente para atender as
condicées impostas pela Lei.

Pela alteracao legislativa, passou-se a admitir a extensao
do prazo de um ano de pagamento em até dois anos. Dessa forma, o
devedor podera prever o pagamento dos credores trabalhistas ou com
verbas decorrentes de acidente de trabalho para um periodo maximo
de até trés anos, mas desde que sejam atendidos requisitos para a
garantia de pagamento integral dos referidos créditos.

Para tanto, a extensdo do prazo somente serd vdlida se houver
apresentacdo de garantias pelo devedor e suficientes a satisfacdo da
referida obriga¢do mediante andlise pelo Juizo. Referidas garantias ndo
poderdo ser extintas ou liquidadas, com a venda de bem na recuperac¢do
judicial, por exemplo, até que os credores sejam integralmente satisfeitos, a
menos que haja a destinag¢do do produto da liquidacdo justamente para a
satisfacdo dos referidos credores.

Além das garantias, a extens@o somente podera ser aceita
se houver a previsao integral de pagamento dos referidos créditos.
Para que haja a extensao, nao podera ocorrer desagio, seja ele
explicito ou implicito. O desconto do montante ndao apenas ndo
poderia ocorrer diante de seu valor historico, como é necessario que
se preveja que o pagamento sera realizado mediante correcao
monetaria e juros de mercado, para que o montante néo sofra
descontos ao longo do tempo" (Comentarios A Lei de Recuperacao de
Empresa e Faléncia - 6* ed. 2025. Disponivel em: Minha Biblioteca. Grupo
GEN, 2025).

A previsdo de pagamento em prazo estendido ndo parece impedir que os
credores trabalhistas possam primeiro dispor acerca da fixacdo de limite para o
crédito trabalhista "preferencial”, estabelecendo o corte de 150 (cento e cinquenta)
salarios minimos (ou outro maior) para pagamento na classe de créditos derivados da
legislacdao trabalhista. Vale lembrar que a grande maioria dos créditos trabalhistas
nao alcanca esses valores.

Em sequéncia, admitido o corte de valor, seguiria a votacdo da proposta de
pagamento do crédito "preferencial”, isto é, em 1 (um) ano, com a fixacdo ou nao de
desagio, ou em até 3 (trés) anos, quando o crédito devera ser quitado em sua
integralidade, podendo alcancar até 150 (cento e cinquenta) salarios minimos (ou teto
maior), acrescido dos devidos consectarios, isto é, juros de mercado e correcao
monetaria.

Explica o saudoso professor Marlon Tomazzette:

"...)
prazo de 1 ano pode ser aumentado em até mais 2 anos, desde
que o devedor apresente garantias, obtenha a aprovacdo especifica da
classe dos credores trabalhistas (maioria simples dos credores presentes) e
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seja garantido o pagamento integral da divida. Assim, é possivel ter um
prazo de 3 anos para pagamento de 100% das dividas trabalhistas, desde
que haja garantias pessoais e/ou reais, consideradas suficientes pelo juizo
da recuperag¢do, havendo aprovacdo desse prazo pela classe trabalhista,
especificamente.

Assim, ha uma distincdo: 'na hipotese de o crédito
trabalhista ser pago no prazo de até 1 (um) ano da homologacao do
plano de recuperacao judicial, podera ser prevista a incidéncia de
desagio. No caso de o pagamento ser prorrogado até o prazo de 3
(trés) anos, o crédito deve ser satisfeito em sua integralidade'.

Em todo caso, o STJ reconheceu como legitima a
possibilidade de divisao dos créditos trabalhistas, incluindo os
valores até 150 salarios minimos nesse prazo de pagamento e o
excedente nas condicées previstas para os credores quirografarios,
desde que devidamente aprovada' (Curso de Direito Empresarial -
faléncia e recuperacdo de empresas. Vol. 3 - 13% ed. Rio de Janeiro: SRV,
2024 - E-book).

Compreender de modo diverso pode obstar a aplicacao do artigo 54, § 2°, da
LREF, pois um so0 crédito milionario, como aquele muitas vezes titularizado por
escritérios de advocacia, pode impedir que a devedora em recuperacao judicial possa

propor o pagamento integral aos demais credores com o prazo estendido.
Nesse ponto, portanto, o acordéo recorrido merece reforma.

4. Da venda de bens sem autorizacao judicial

No que respeita as clausulas 3.6. e 3.7. do plano de recuperacao judicial,
assim se manifestou a Corte de origem:

"Declaro que as previsées genéricas contidas nas clausulas
em comento se revestem de ilegalidade, razdo pela qual determino
que qualquer alienagdo ou oneragdo de ativo permanente ou modificagdo da
estrutura societdaria de qualquer das Recuperandas deverd ter a autorizag¢do
deste Juizo, nos termos do art. 66 da Lei 11.101/2005, sobretudo
considerando que a jurisprudéncia ja fixou entendimento de que a
autorizacdo para alienac@o ndao pode ser genérica e geral;" (e-STJ fl.
291 - grifou-se)

Conforme se verifica do trecho acima transcrito, foi declarada a ilegalidade
da clausula em vista de sua redacao genérica, fundamento contra o qual a recorrente
nao apresentou irresignacao, o que atrai a censura da Sumula n° 283 /STF.

5. Da supressao/suspensao das garantias

Em relacido a suspensao das garantias, o acorddo recorrido esta em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, firmada no sentido de que a clausula
somente tem eficacia em relacdo aos credores que concordaram com o plano de
recuperacao judicial sem ressalvas:

"PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL.
SUSPENSAO DA GARANTIA SEM ANUENCIA DO CREDOR. MANUTENCAO
DA EXECUCAO PROMOVIDA EM FACE DO AVALISTA. POSSIBILIDADE.
DECISAO EM CONFRONTO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO
INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. A Segunda Sec¢do do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
REsp 1.333.349/SP, submetido ao rito dos recursos repetitivos, consolidou o
entendimento de que a recuperacgdo judicial do devedor principal ndo impede
o prosseguimento das execucées nem induz suspensdo ou extingdo de ag¢des
ajuizadas contra terceiros devedores soliddrios ou coobrigados em geral, por
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garantia cambial, real ou fidejussoria, pois ndo se lhes aplicam a suspenséo
prevista nos arts. 6° caput, e 52, III, ou a novagdo a que se refere o art. 59,
caput, por forca do que dispée o art. 49, § 1°, todos da Lei 11.101/2005.

2. Outrossim, a jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que a
‘clausula que amplia os efeitos da novagdo aos coobrigados é vdlida e
oponivel somente aos credores que aprovaram o plano de recupera¢do sem
nenhuma ressalva, ndo tendo efeito sobre os credores ausentes na
Assembleia Geral, tampouco em rela¢gdo aos que se abstiveram de votar ou
se opuseram a essa disposi¢cdo' (REsp 1.830.550/SP, Relator Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, j. em 23/4/2024, DJe de
30/4/2024) .

3. Sob pena de esvaziamento da conservacao, pelo credor, de direitos
e privilégios em relacao aos coobrigados, a anuéncia do titular da
garantia é indispensavel também na hipotese em que o plano de
recuperacdo judicial prevé a suspens@o ou substituicao |
REsp 2.059.464/RS, Relator para acordao Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, j. em 17/10/2023, DJe de
14/11/2023) .

4. No caso dos autos, contrariando as compreensoées acima, o eg. Tribunal de
Justica confirmou a suspensdo das garantias prestadas em relagdo aos
contratos da sociedade empresdria recuperanda, diante da expressa
disposi¢cdo a esse respeito pelo plano de recuperacdo judicial aprovado,
embora tenha consignado que a instituicdo financeira agravante ndo fora
considerada apta a votar.

5. Agravo interno provido. Recurso especial provido".

(Agint no REsp n°® 1.940.442/AC, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 4/11/2024, DJEN de 29/11/2024 - grifou-se)

"RECURSO ESPECIAL. EMPRESARIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA. RECUPERANDA.
EXECUCAO. EXTINCAO. HONORARIOS. SUMULA 7/STJ. COOBRIGADOS.
PROSSEGUIMENTO. PLANO DE RECUPERACAO. GARANTIAS. SUPRESSAO.
SUSPENSAO. CONSENTIMENTO. CREDOR TITULAR. NECESSIDADE. COISA
JULGADA. INAPLICABILIDADE.

1. Nao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decis@o, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicagdo do direito que entende cabivel a
hipétese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

2. Nao foram fixados honordrios na origem em razdo da incidéncia do
principio da causalidade. Rever esse entendimento para acolher a pretensdo
da recorrente para fixagcdo de honorarios em seu favor exigiria o revolvimento
de fatos e provas, o que encontra 6bice na Sumula n° 7/STJ.

3. Nos termos da Sumula n° 281/STJ, a recuperacdo judicial do devedor
principal ndo impede o prosseguimento das acgbes e execugdes ajuizadas
contra terceiros devedores soliddarios ou coobrigados em geral, por garantia
cambial, real ou fidejussoria.

4. O acordao recorrido esta alinhado a jurisprudéncia desta Corte,
firmada no sentido de que a clausula que prevé a suspensdo das
garantias, assim como a que prevé a supressdo das garantias, é
legitima e oponivel apenas aos credores que aprovaram a
recuperacdo sem nenhuma ressalva, nao sendo eficaz em relacao aos
credores ausentes da assembleia geral, aos que se abstiveram de
votar ou se posicionaram contra tal disposicao.

5. A anuéncia do titular da garantia é indispensdavel na hipétese em que o
plano de recuperacdo judicial prevé a sua supressdo, suspensdo ou
substituicdo.

6. A decisGo homologatéria, ainda que equiparada pela lei a pronunciamento
de mérito é fruto de um juizo limitado de controle de legalidade das
disposicées de vontade das partes, que pode transitar em julgado, mas que,
ao menos em principio, é desprovida de contetido meritério ao qual se possa
atribuir forca de lei. A questdo gira em torno da extensdo e da eficacia
subjetiva da cldusula de exonerag¢do de garantias aprovada no plano pela
maioria da assembleia de credores.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e ndo provido".

(REsp n°® 2.208.256/MT, relator Ministro Ricardo Villas Boéas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN de 18/8/2025 - grifou-se)
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6. Do dispositivo

Ante o exposto, conheco parcialmente do recurso e, nessa parte, dou-lhe
parcial provimento para declarar a validade da clausula 5.1. do plano de recuperacao
judicial, que limita o crédito trabalhista a 150 (cento e cinquenta) salarios minimos,
nos termos da fundamentacao.

Na hipotese, ndo cabe a majoracdo dos honorarios sucumbenciais prevista
no art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, pois o recurso tem origem em decisao
sem a prévia fixacdo de honorarios.

E o voto.
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