SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N2 2221158 - DF (2025/0122730-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : HHDAC
ADVOGADOS : MATEUS SANTANA SOUSA- DF044366
LUCAS SANTANA SOUSA- DF057396
RECORRIDO : MLDON
ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. FUNDAI\/IENTA(;AO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
CERCEAMENTO DE DEFESA E PRECLUSAO. PRELIMINARES SUPERADAS PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. ANALISE PREJUDICADA. ACAO DE COMPENSACAO POR
DANO MORAL. ARBITRAMENTO DE VALOR INFERIOR AO PRETENDIDO.
SUMULA 326/ST). APELACAO DO AUTOR. APELACAO ADESIVA DO REU.
CABIMENTO. PRETENSAO _FUNDADA EM OFENSA DECORRENTE DE
COMENTARIO DISCRIMINATORIO COM BASE NA ORIENTACAO SEXUAL DE
PESSOA LGBTQIA+. LIBERDADE DE EXPRESSAO. LII\/IITA(;AO. ATENDIMENTO A
DIRETRIZ DA COMISSAO INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS.
PROTOCOLO PARA JULGAMENTO COM PERSPECTIVA DE GENERO. TUTELA
JURIDICA DA ORIENTAQAO SEXUAL ~ ENQUANTO  ATRIBUTO DA
PERSONALIDADE. PRINCIPIOS DE YOGYAKARTA. STANDARD JURIDICO
UNIVERSAL. CRITERIOS QUE IDENTIFICAM A DISCRII\/IINACAO POR
HOMOFOBIA/TRANSFOBIA. I\/IOTIVA(;AO E  FINALIDADE. MENSAGEM
PUBLICADA EM REDES SOCIAIS COM TOM PRECONCEITUOSO E INTENGCAO DE
DIFERENCIAR A VITIMA QUANTO AO EXERCICIO DO CARGO NA POLICIA
MILITAR. OFENSA A DIREITOS DA PERSONALIDADE CARACTERIZADA. DANO
MORAL CONFIGURADO.

I. Hiptese em exame

1. Acdo de compensacdo por dano moral, em que se alega ofensa decorrente
de comentario discriminatério com base na orientacdo sexual, da qual foi
extraido o presente recurso especial, interposto em 05/02/2025 e concluso ao
gabinete em 02/07/2025.

Il. Questao em discussao

2. O propodsito recursal é decidir sobre: (i) o cerceamento de defesa ou a
preclusdo; (ii) o cabimento da apelacdo adesiva; e (iii) a configuracdo do dano
moral.

Ill. Razées de decidir

3. A mera referéncia aos dispositivos legais sem se desincumbir do 6nus de
demonstrar, efetivamente, em que consistiria o vicio do acérdao recorrido,
ndo é apta a anulacdo do acdrddo por negativa de prestacdo jurisdicional
(Sumula 284/STF).

4. Estd prejudicada a analise dos argumentos relativos ao cerceamento de
defesa e a preclusdo, na medida em que o Tribunal de origem superou as
preliminares e examinou as provas dos autos, tendo, ao final, decidido o
mérito das apelag¢Bes, dando provimento ao recurso adesivo para julgar
improcedente o pedido deduzido na petigdo inicial.
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5. A finalidade da Sumula 326/STJ é atribuir a sucumbéncia exclusivamente ao
réu para afastar do autor a obrigacdao de arcar com despesas processuais e
honorarios de sucumbéncia, na hipdtese de ser acolhida a sua pretensao de
compensacao por dano moral, mas arbitrada a condenagdao em montante
inferior ao pedido.

6. Extrai-se do art. 997, § 19, do CPC, que a interposicao de recurso adesivo
pressupde a existéncia de interesse recursal de ambas as partes, a que recorre
e a que adere; no particular, é evidente o interesse recursal do autor, para
majorar o valor arbitrado a titulo de compensa¢ao por dano moral, e do réu,
para que seja julgado improcedente o pedido de compensacdo por dano
moral ou reduzido o valor arbitrado.

7. “A liberdade de expressdo ndo constitui direito absoluto, podendo sofrer
limitacBes, desde que razoaveis, proporcionais e que se deem em razao da
protecdo de interesses constitucionais igualmente relevantes” (ADI 4.652/DF,
DJe de 12/07/2023).

8. E relevante a peculiaridade, neste recurso, de que a pretensao esta fundada
na narrativa de ofensa decorrente de comentario discriminatério com base na
orientacdo sexual de pessoa LGBTQIA+, pois, a despeito de uma série de
politicas publicas ja implementadas, ndao ha lei, no Brasil, voltada a protecao
especifica dos direitos da populacdao LGBTQIA+, embora a discriminacao ainda
seja um grave e cronico problema social.

9. Atendendo a diretriz da Comissdo Interamericana de Direitos Humanos, o
CNJ instituiu, em 2021, o protocolo para julgamento com perspectiva de
género, com o objetivo de “orientar a magistratura no julgamento de casos
concretos, de modo que magistradas e magistrados julguem sob a lente de
género, avancando na efetivacdo da igualdade e nas politicas de equidade”,
inclusive para garantir os direitos humanos das pessoas LGBTQIA+.

10. A orientacdo sexual, conceituada pelo CNJ, com base no glossario das
NacOes Unidas, como “atracdo fisica, romantica e/ou emocional de uma
pessoa em relacdo a outra” e que “ndo estad relacionada a identidade de
género ou as caracteristicas sexuais” (art. 32, Ill, “d”, da Resolugdo 348/2020),
€, em si, um atributo da personalidade, enquanto circunstancia inerente a
propria existéncia humana, e, assim, merece a devida tutela juridica.

11. Segundo o STF, embora sem conteldo vinculante, os Principios de
Yogyakarta “contém recomendagdes aos governos, as instituicdes
intergovernamentais, a sociedade civil e a prépria Organizacdo das Nacdes
Unidas para a protecdo dos direitos LGBT e tem a pretensdo de ser adotado
como um standard juridico universal” (RE 670422, Tribunal Pleno, DJe de
09/03/2020).

12. Para o STF, os critérios que identificam a discriminacdo por
homofobia/transfobia resultam da conjugacdo de dois fatores: “a motivacdo
orientada pelo preconceito e a finalidade de submeter a vitima a situa¢des de
diferenciacdo quanto ao acesso e gozo de bens, servicos e oportunidades
tanto no dominio publico quanto na esfera privada” (ADO 26, Tribunal Pleno,
DJe de 05/10/2020).

13. De acordo com o principio 25 de Yogyakarta, todo cidaddo ou cidada tem o
direito de “ter acesso igual a todos os niveis de servico publico e emprego em
funcgdes publicas, incluindo a policia e as forgas militares, sem discriminacdo
por motivo de orientacdo sexual ou identidade de género”.

14. No particular, o recorrido, referindo-se a foto publicada pelo recorrente
em que aparece dando um beijo em seu namorado na festa de formatura da
policia militar, divulgou, em redes sociais, mensagem — “vc é gay?”; “se for nao
use farda enquanto estiver gueizando [sic]” — com nitido tom preconceituoso
e com explicita intencao de diferencia-lo, no que tange ao exercicio do cargo
na policia militar, conduta essa que foi causa de efetivo constrangimento e de
consequéncias negativas na vida pessoal e profissional do recorrente.

15. Ainda que ndo se amoldem as figuras tipicas dos crimes contra a honra
(calunia, injuria ou difamacdo) — analise que, alids, ndo cabe neste processo —,
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as declaragcdes e o contexto em que proferidas incorrem na ofensa a direitos
da personalidade, a qual, na esfera civel — que é independente da criminal,
frise-se —, da ensejo ao dever de reparar, nos termos dos arts. 186 e 927 do
CC.

16. Ainda que se considere a contextualizacdo feita no acérdao recorrido, a
partir do Codigo Penal Militar, ndo ha como justificar o preconceito, na atual
conjuntura do Estado de Direito; tampouco ha como admitir a homofobia
“sem potencialidade”, quando aqui e agora se busca a ordem juridica
genuinamente inclusiva.

17. Dano moral configurado e arbitrado em RS 10.000,00 (dez mil reais).

IV. Dispositivo

18. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA, por unanimidade, conhecer em parte do recurso
especial e, nessa extensdo, dar-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 05 de maio de 2026.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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TRIBUNAL DE ORIGEM. ANALISE PREJUDICADA. ACAO DE COMPENSACAO
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CABIMENTO. PRETENSAO FUNDADA EM OFENSA DECORRENTE DE
COMENTARIO DISCRIMINATORIO COM BASE NA ORIENTACAO SEXUAL DE
PESSOA LGBTQIA+. LIBERDADE DE EXPRESSAO. LIMITACAO. ATENDIMENTO A
DIRETRIZ DA COMISSAO INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS.
PROTOCOLO PARA JULGAMENTO COM PERSPECTIVA DE GENERO. TUTELA
JURIDICA DA  ORIENTACAO SEXUAL ENQUANTO ATRIBUTO DA
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I. Hipétese em exame

1. Acdo de compensacdo por dano moral, em que se alega ofensa
decorrente de comentario discriminatério com base na orientacdo sexual,
da qual foi extraido o presente recurso especial, interposto em 05/02/2025
e concluso ao gabinete em 02/07/2025.

Il. Questao em discussao

2. O propdsito recursal é decidir sobre: (i) o cerceamento de defesa ou a
preclusdo; (ii) o cabimento da apelacdo adesiva; e (iii) a configuracdo do
dano moral.

lll. Razées de decidir

3. A mera referéncia aos dispositivos legais sem se desincumbir do 6nus de
demonstrar, efetivamente, em que consistiria o vicio do acérdao recorrido,
ndo é apta a anulagcdo do acérdao por negativa de prestacdo jurisdicional
(Simula 284/STF).

4. Estd prejudicada a analise dos argumentos relativos ao cerceamento de
defesa e a preclusdo, na medida em que o Tribunal de origem superou as
preliminares e examinou as provas dos autos, tendo, ao final, decidido o
mérito das apelagdes, dando provimento ao recurso adesivo para julgar
improcedente o pedido deduzido na peti¢ao inicial.
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5. A finalidade da Sumula 326/STJ é atribuir a sucumbéncia exclusivamente
ao réu para afastar do autor a obrigacdo de arcar com despesas processuais
e honorarios de sucumbéncia, na hipdtese de ser acolhida a sua pretensao
de compensacdo por dano moral, mas arbitrada a condenacdao em montante
inferior ao pedido.

6. Extrai-se do art. 997, § 19, do CPC, que a interposicdo de recurso adesivo
pressupde a existéncia de interesse recursal de ambas as partes, a que
recorre e a que adere; no particular, é evidente o interesse recursal do autor,
para majorar o valor arbitrado a titulo de compensacdo por dano moral, e
do réu, para que seja julgado improcedente o pedido de compensacao por
dano moral ou reduzido o valor arbitrado.

7. “A liberdade de expressdo ndo constitui direito absoluto, podendo sofrer
limitacGes, desde que razoaveis, proporcionais e que se deem em razdo da
protecdo de interesses constitucionais igualmente relevantes” (ADI
4.652/DF, DJe de 12/07/2023).

8. E relevante a peculiaridade, neste recurso, de que a pretensdo esta
fundada na narrativa de ofensa decorrente de comentario discriminatorio
com base na orientagdo sexual de pessoa LGBTQIA+, pois, a despeito de uma
série de politicas publicas ja implementadas, nao ha lei, no Brasil, voltada a
protecao especifica dos direitos da populacdao LGBTQIA+, embora a
discriminacdo ainda seja um grave e cronico problema social.

9. Atendendo a diretriz da Comissdo Interamericana de Direitos Humanos, o
CNJ instituiu, em 2021, o protocolo para julgamento com perspectiva de
género, com o objetivo de “orientar a magistratura no julgamento de casos
concretos, de modo que magistradas e magistrados julguem sob a lente de
género, avangando na efetivacdo da igualdade e nas politicas de equidade”,
inclusive para garantir os direitos humanos das pessoas LGBTQIA+.

10. A orientacdo sexual, conceituada pelo CNJ, com base no glossario das
NacGes Unidas, como “atracdo fisica, romantica e/ou emocional de uma
pessoa em relacdo a outra” e que “ndo estd relacionada a identidade de
género ou as caracteristicas sexuais” (art. 32, Ill, “d”, da Resolucdo
348/2020), é, em si, um atributo da personalidade, enquanto circunstancia
inerente a propria existéncia humana, e, assim, merece a devida tutela
juridica.

11. Segundo o STF, embora sem conteudo vinculante, os Principios de
Yogyakarta “contém recomendacBes aos governos, as instituicdes
intergovernamentais, a sociedade civil e a propria Organizacdo das Nacdes
Unidas para a protecdo dos direitos LGBT e tem a pretensao de ser adotado
como um standard juridico universal” (RE 670422, Tribunal Pleno, DJe de
09/03/2020).

12. Para o STF, os critérios que identificam a discriminagdo por
homofobia/transfobia resultam da conjugacdo de dois fatores: “a motivacao
orientada pelo preconceito e a finalidade de submeter a vitima a situacdes
de diferenciagdo quanto ao acesso e gozo de bens, servicos e oportunidades
tanto no dominio publico quanto na esfera privada” (ADO 26, Tribunal Pleno,
DJe de 05/10/2020).

13. De acordo com o principio 25 de Yogyakarta, todo cidadao ou cidada tem
o direito de “ter acesso igual a todos os niveis de servico publico e emprego
em fungdes publicas, incluindo a policia e as forcas militares, sem
discriminagdao por motivo de orientacao sexual ou identidade de género”.

14. No particular, o recorrido, referindo-se a foto publicada pelo recorrente
em que aparece dando um beijo em seu namorado na festa de formatura da
policia militar, divulgou, em redes sociais, mensagem — “vc é gay?”; “se for
ndao use farda enquanto estiver gueizando [sic]” — com nitido tom
preconceituoso e com explicita intencdao de diferencia-lo, no que tange ao
exercicio do cargo na policia militar, conduta essa que foi causa de efetivo
constrangimento e de consequéncias negativas na vida pessoal e
profissional do recorrente.
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15. Ainda que ndo se amoldem as figuras tipicas dos crimes contra a honra
(calunia, injuria ou difamacdo) — andlise que, alids, ndo cabe neste processo
—, as declaracbes e o contexto em que proferidas incorrem na ofensa a
direitos da personalidade, a qual, na esfera civel — que é independente da
criminal, frise-se —, da ensejo ao dever de reparar, nos termos dos arts. 186
e 927 do CC.

16. Ainda que se considere a contextualizacdo feita no acdrdao recorrido, a
partir do Cédigo Penal Militar, ndo ha como justificar o preconceito, na atual
conjuntura do Estado de Direito; tampouco ha como admitir a homofobia
“sem potencialidade”, quando aqui e agora se busca a ordem juridica
genuinamente inclusiva.

17. Dano moral configurado e arbitrado em RS 10.000,00 (dez mil reais).

IV. Dispositivo

18. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, provido.

RELATORIO

Examina-se recurso especial interposto por H H D C, fundamentado,
exclusivamente, na alinea “a” do permissivo constitucional.

A¢ao: compensacado por dano moral, ajuizada por HH D C, em face de M
L D N, alegando ofensa decorrente de comentario discriminatdrio com base na
orientacao sexual.

Sentencga: julgou procedente o pedido para condenar M L D N ao
pagamento de RS 1.850,00 (um mil oitocentos e cinquenta reais) a titulo de
compensacao por dano moral.

Acdrdao: deu provimento ao recurso de apelacdo adesiva interposto por
M L D N e julgou prejudicado o recurso de apelacdo interposto por H H D C, nos

termos da seguinte ementa:

APELACAO CIVEL. DIREITO CONSTITUCIONAL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITOS
FUNDAMENTAIS. DIREITOS DA PERSONALIDADE. DISCURSO HOMOFOBICO. PROVAS.
APELACAO PROVIDA.

1 — Caso em exame. Pretensdo recursal do réu contra sentenca que reconheceu
direito a indenizacdo por danos morais em razdo da divulgacdo, em rede social, da
frase: “vc é gay?” “Se for ndo use farda enquanto estiver gueizando” que teria
conotacdo homofdbica e teria violado direitos da personalidade do autor.

2 — Responsabilidade civil. Danos morais. Prova do fato. O réu foi citado por edital e
defendido pela curadoria de ausentes, o que resulta em assentar controvérsia sobre
toda a matéria de fato, na forma do art. 341, paragrafo Unico do CPC e exigir a prova
do alegado pelo autor. A Unica prova apresentada pelo autor com a inicial é a
postagem de id 60269332, que ndo ostenta qualquer comentario.

3 — Apresentacdo de documentos. Preclusdo. Os documentos apresentados com a
réplica, sem demonstracdao de motivos de impedimento que justifique a producdo
tardia a luz do art. 435, paragrafo unico do mesmo Cddigo, sdo intempestivo (art.
434 do CPC).

4 — Recurso conhecido e provido.
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Embargos de Declaragao: opostos por HH D C, foram rejeitados.

Recurso especial: aponta violacdo dos arts. 434, 435, paragrafo Unico,
997, § 19, e 1.022, todos do CPC e dos arts. 186, 187 e 927 do CC.

Afirma que é incabivel a apelacdo adesiva interposta por M L D N, pois a
condenacdo a compensacao do dano moral em valor inferior ao postulado nao
implica sucumbéncia reciproca, consoante dispde a Simula 326/STJ. Alega que ndo
houve preclusdo ou cerceamento de defesa, porque M L D N foi intimado e teve a
oportunidade de se manifestar sobre os documentos juntados em réplica, mas nao
o fez. Argumenta que o ato ofensivo possui gravidade suficiente para ensejar a
compensacao por dano moral, tendo em vista a sua repercussao nacional e o abalo
psiquico causado, exigindo, inclusive, intervencao médica.

Pleiteia, ao final, o conhecimento e provimento do recurso especial para
“i) ndo conhecer a apelagdo adesiva id 60269847 e julgar totalmente procedente o
pedido inicial, ante a auséncia de sucumbéncia reciproca; ii) dar provimento ao
recurso de apelacao do recorrente, julgando-se, assim, procedente o pedido inicial,
visto que ausente preclusdo/cerceamento de defesa, bem como demonstrada a
gravidade do dano causado” (e-STJ fl. 728).

Juizo de admissibilidade: o TJ/DFT inadmitiu o recurso, dando azo a
interposicdo do AREsp 2.904.111/DF, provido para determinar a autuacdo em
especial (e-STJ fl. 800).

E o relatdrio.

VOTO

O propdsito recursal é decidir sobre: (i) o cerceamento de defesa ou a
preclusdo; (ii) o cabimento da apelacdo adesiva; e (iii) a configuracdo do dano

moral.

I. Da fundamentacgao deficiente

1. Constata-se que H H D C (recorrente) faz mera referéncia a violagao do
art. 1.022 do CPC, sem, contudo, se desincumbir do 6nus de demonstrar,
efetivamente, em que consistiria o vicio do acérdao recorrido, a justificar a sua
anulacao.

2. Aplica-se, neste ponto, a SUmula 284/STF.

Il. Do cerceamento de defesa ou da preclusao
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3. No que tange aos argumentos relativos ao “cerceamento de defesa do
recorrido ou preclusao do recorrente” (e-STJ fl. 724), infere-se que a analise desta
questdo, no STJ, estd prejudicada, na medida em que o TJ/DFT superou a preliminar
e examinou as provas dos autos, tendo, ao final, decidido o mérito das apelagdes,
dando provimento ao recurso adesivo de M L D N (recorrido) para julgar
improcedente o pedido deduzido na peticao inicial.

4. Com efeito, no julgamento dos embargos de declara¢do opostos por H

H D C (recorrente), o TJ/DFT acrescentou:

O acérddo embargado é claro no sentido de que o embargante
apresentou documentos em réplica de forma indevida, uma vez que deveria té-los
juntados na peticdo inicial, sob pena de preclusdo:

“Ademais, os documentos referidos na sentenca foram apresentados na
réplica, portanto, apds a citacdo e apresentacdo de defesa, fora, portanto, do
momento preclusivo do art. 434 do CPC, sem apresentacdao de motivos de
impedimento que justifique a apresentacdo tardia a luz do art. 435, pardgrafo Unico
do mesmo Codigo.”

Inexiste contradicdo na fundamentacao exposta no acérdao.

N3ao h3, ainda, contradicao em relagdao a fundamentagao constante no
acorddo, que indica auséncia de potencialidade suficiente para ensejar a
condenacdao do réu a pagar indenizagdo por danos morais. A fundamentacdo
exposta no acordao estd de acordo com a conclusdo do julgamento.

Nesse sentido, além de outros fundamentos, foi indicado no acdérdao
que os fatos descritos ndo configuram discurso de d6dio, calunia, difamagao ou
injuria. (e-STJ fl. 698 — grifou-se)

lll. Do cabimento da apelagao adesiva

5. Alega H H D C (recorrente), com base na Simula 326/STJ, que “ndo é
cabivel a interposicao de apelacdao adesiva em hipdtese na qual a indenizagao por
danos morais é fixada em valor inferior ao pretendido na inicial” (e-STJ fl. 723),
tendo em vista a inexisténcia de sucumbéncia reciproca.

6. A propdsito, antes da edicdo da Sumula 326/STJ, prevalecia, na
Segunda Secdo, o entendimento de que, “se o pedido de indenizacdo por dano
moral refere quantia determinada, e a sentenca so o acolhe em parte, caracterizada
estd a sucumbéncia reciproca, exigindo a aplicacdo do artigo 21 do Cddigo de
Processo Civil [1973]” (EREsp 63.520/RJ, DJ de 10/4/2000).

7. A analise dos julgados que deram origem a Sumula 326/STJ revela a
intencao de se afastar esse entendimento.

8. Com efeito, no julgamento do REsp 254.300/SP (DJ 11/09/2000), a
Quarta Turma expressamente decidiu: “Afasta-se a orientacdo que veio a ser
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sufragada, por maioria, nos EREsp n. 63.520-RJ, que pode levar ao paradoxo de
impor ao vencedor na causa honorarios mais elevados que a prépria condenacdo
obtida.”

9. Acrescentou o saudoso Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, em
voto exarado no julgamento do REsp 265.350/RJ pela Segunda Secdo (DI
27/08/2001): “Por isso, tratando-se de dano moral, com pedido certo, havendo
decaimento parcial do autor, a fixacdo dos honorarios sobre o valor da condenacao
representa temperamento compativel para impedir o desequilibrio entre as partes,
que é principio fundamental no sistema processual brasileiro.”

10. Constata-se, portanto, que a finalidade da Simula 326/STJ é atribuir a
sucumbéncia exclusivamente ao réu, para afastar do autor a obrigacdo de arcar
com despesas processuais e honorarios de sucumbéncia, na hipdtese de ser
acolhida a sua pretensao de compensacao por dano moral, mas arbitrada a
condenacdo em montante inferior ao pedido.

11. Nessa perspectiva, a incidéncia da Siumula 326/STJ implica, ao fim e
ao cabo, reconhecer que a sucumbéncia do autor, em circunstancias nela descrita,
é de parte minima do pedido, cabendo ao réu, por isso, responder, por inteiro,
pelas despesas e pelos honorarios, nos termos do paragrafo unico do art. 21 do
CPC/1973, entdo vigente (correspondente ao paragrafo Unico do art. 86 do CPC).

12. Noutra toada, extrai-se do art. 997, § 12, do CPC, que a interposicao
de recurso adesivo pressupde a existéncia de interesse recursal de ambas as partes,
a que recorre e a que adere; ou seja, qualquer das duas poderia recorrer da decisao
de forma independente, mas uma delas espera o recurso da outra para entdo
recorrer, aderindo ao primeiro.

13. Logo, por definicdo, o recurso adesivo ndo é espécie de recurso, mas
uma forma de interposicao do recurso por quem se dispunha a ndao impugnar a
decisdo, embora tivesse interesse, e resolve impugna-la apenas porque o faz a
outra parte.

14. Vale destacar, ademais, as palavras de Fredie Didier Junior e Leonardo
Carneiro da Cunha, sobre a razao de ser do recurso adesivo:

O recurso adesivo visa evitar, portanto, a interposi¢ao precipitada do
recurso pelo parcialmente vencido, gragas a certeza de que tera nova

oportunidade de impugnar a decisdao. Ambas as partes se veem incentivadas a
abster-se de impugnar a decisdo, pois, recorrendo imediatamente, poderiam
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provocar a reacdo de um adversario em principio disposto a conservar-se inerte. E um

contraestimulo ao recurso.

15. No particular, é evidente o interesse recursal de ambas as partes: de
H H D C (recorrente), para majorar o valor arbitrado a titulo de compensacao por
dano moral; e de M L D N (recorrido), para que seja julgado improcedente o pedido
de compensacao por dano moral ou reduzido o valor arbitrado.

16. Dessa forma, tendo H H D C (recorrente) apelado, é cabivel a
apelacdo adesiva interposta por M L D N (recorrido), consoante decidiu o TJ/DFT,

nao se configurando, por conseguinte, a alegada reformatio in pejus.

IV. Da configuragao do dano moral

17. Segundo o TJ/DFT, imputa-se a M L D N (recorrido) a postagem, em
seu perfil do Facebook, de “comentario sobre a foto do autor com seu companheiro
nos seguintes termos: ‘se uma pessoa for gay, que ‘ndo use farda enquanto estiver
gueizando’” (e-STJ fl. 607).

18. Alega H H D C (recorrente) que a gravidade da conduta de M L D N
(recorrido) estd demonstrada nos autos e é apta a caracterizar o dano moral, pois
se caracteriza como uma “manifestacdo homofdbica”, por meio da qual “atribui
desprezo a homoafetividade, uma vez que ndao pode guardar correlacao com a
missao das forcas de seguranca publica e com a dignidade atribuidas as suas
vestes” (e-STJ fls. 726-727).

19. Concluiu o TJ/DFT, no entanto, que “a frase apresentada nao
apresenta gravidade nem potencialidade suficiente para ensejar a condenacdo do
réu” (e-STJ fl. 619).

IV.lI Da liberdade de expressao e da ofensa decorrente de comentario
com base na orientagao sexual

20. Historicamente, o direito a fala livre é defendido desde a Grécia
Antiga, mas a liberdade de expressao, como hoje se conhece, é muito recente.

21. No Brasil, a liberdade de expressdo se consagrou, efetivamente, como
um direito fundamental de todos, a partir da CF/1988, que, em seu art. 59, |V,
estabelece que “é livre a manifestacdo do pensamento, sendo vedado o
anonimato”.

22. Nas palavras do E. Ministro Luis Roberto Barroso, no voto condutor da
ADI 4.652/DF (DJe de 12/07/2023), “o direito fundamental a liberdade de
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expressao, com previsao expressa no art. 52, IV, da CF, constitui pressuposto
indispensavel ao funcionamento da democracia e se legitima como expressdao da
dignidade da humana”.

23. Ser livre para se expressar, no entanto, ndao € uma autorizacdo
irrestrita dada pelo constituinte para dizer o que se quer, sobre o que ou sobre
quem se quer.

24. Segue, entdo, Sua Exceléncia, naquele mesmo voto: “(...) a liberdade
de expressao ndo constitui direito absoluto, podendo sofrer limitagoes, desde que
razodveis, proporcionais e que se deem em raziao da protecdo de interesses
constitucionais igualmente relevantes” (grifou-se).

25. Trata-se, entao, de liberdade que se exerce com responsabilidade!

26. Por sinal, ao examinar “controvérsia relativa a liberdade de expressdo
e ao direito a indenizacdo por danos morais” (Tema 995/STF), o Plenario do STF
admitiu “a possibilidade posterior de analise e responsabilizacdo, inclusive com
remoc¢ao de conteudo, por informagdes comprovadamente injuriosas, difamantes,
caluniosas, mentirosas, e em relacdo a eventuais danos materiais e morais”,
reconhecendo que “os direitos a honra, intimidade, vida privada e a proépria
imagem formam a protecao constitucional a dignidade da pessoa humana,
salvaguardando um espaco intimo intransponivel por intromiss@es ilicitas externas”
(RE 1075412, DJe de 07/03/2024).

27. Logo, tanto um direito — liberdade de expressdo — como outro —
direitos da personalidade — sdo, segundo o STF, expressdes da dignidade da pessoa
humana, de modo que eventual colisdo entre eles deve ser resolvida,
concretamente, por meio da ponderacao.

28. Disse, a proposito, o |. Ministro Luiz Fux, recentemente: “O exercicio
da linguagem humana, que a Constituicao reconhece como manifestacdo essencial
da personalidade do cidaddao em sua dignidade e como fundamento basilar da
ordem democratica, ndo pode ser logicamente direcionado justamente a violacao
da dignidade da pessoa humana alheia ou a destruicdo do regime democratico” (RE
1.057.258/MG, Tribunal Pleno, DJe de 05/11/2025).

29. Dito isso, € relevante a peculiaridade neste recurso de que a
pretensao deduzida esta fundada na narrativa de ofensa decorrente de comentario
discriminatério com base na orientacao sexual de pessoa LGBTQIA+ (sigla adotada
pelo CNJ que abrange lésbicas (L), gays (G), bissexuais (B), travestis e transexuais
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(T), queer (Q), intersexuais (l), assexuais e agéneros (A) e outras identidades e
expressdes de sexualidade e de género representadas pelo “+”).

30. Isso porque, como alerta o professor Vitor Almeida, a despeito de
uma série de politicas publicas ja implementadas, ndo ha lei, no Brasil, voltada a
protecdo especifica dos direitos da populacdao LGBTQIA+, embora a discriminacado
por orientacdo sexual ainda seja um grave e cronico problema social. Constatou o
docente, ademais, que, “no campo da responsabilidade civil, ainda ndo ha no
Superior Tribunal de Justica nenhum julgado que tenha versado sobre danos morais
em razdo de condutas homofdbicas”, o que, segundo ele, “pode ser explicado pelos
obstaculos enfrentados pelas vitimas que decorrem dos processos de revitimizacao,
a alta e continua exposicao com os processos judiciais e pouca expectativa de que
os valores arbitrados compensam os danos decorrentes das condutas
discriminatérias” (ALMEIDA, Vitor. Responsabilidade civil e discriminacdo por
orientacdo sexual: desafios a protecdo da pessoa homossexual em face da
homofobia. In: MATOS, Ana Carla Harmatiuk; CUNHA, Leandro Reinaldo da;
ALMEIDA, Vitor (orgs.). Responsabilidade civil, género e sexualidades. Indaiatuba,
SP; Editora Foco, 2024. p. 15-40).

31. O cenario torna-se ainda mais complexo e alarmante quando se
considera a posicdo do Brasil nos indicadores de violéncia contra pessoas
LGBTQIA+, ocupando, pelo 1792 ano consecutivo, o primeiro lugar no ranking
mundial de assassinatos de pessoas trans, de acordo com dados divulgados pelo
CNJ (Informacao disponivel em: chrome-extension://
efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/
2026/01/guia-interinstitucional-aplicacao-formulario-rogeria.pdf, acesso em
23/03/2026).

32. N3do por outro motivo, atendendo a diretriz da Comissdo
Interamericana de Direitos Humanos, o CNJ instituiu, em 2021, o protocolo para
julgamento com perspectiva de género, com o objetivo de “orientar a
magistratura no julgamento de casos concretos, de modo que magistradas e
magistrados julguem sob a lente de género, avancando na efetivacdo da igualdade
e nas politicas de equidade”, inclusive para garantir os direitos humanos das
pessoas LGBTQIA+ (Disponivel em: chrome-extension://

efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/
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2021/10/protocolo-para-julgamento-com-perspectiva-de-genero-
cnj-24-03-2022.pdf, acesso em 23/03/2026).

33. E sob essa perspectiva, portanto, que deve ser analisado o contexto
delineado nos autos, a fim de perquirir se M L D N (recorrido) agiu com abuso no
exercicio do direito a liberdade de expressao, ultrapassando o espaco intimo de H H
D C (recorrente) e ofendendo-lhe direitos da personalidade em decorréncia de
comentario com base na sua orientacao sexual, caracterizando-se, assim, a violacao

da dignidade da pessoa humana alheia, apta a configurar o dano moral.

IV.Il Da tutela juridica da orientagdo sexual enquanto atributo da
personalidade

34. A orientagao sexual, conceituada pelo CNJ, com base no glossario das
NacOes Unidas, como “atracdo fisica, romantica e/ou emocional de uma pessoa em
relacdo a outra” e que “ndo estd relacionada a identidade de género ou as
caracteristicas sexuais” (art. 39, Ill, “d”, da Resolucdo 348/2020), é, em si, um
atributo da personalidade, enquanto circunstancia inerente a prépria existéncia
humana.

35. E, enquanto atributo da personalidade, merece a devida tutela
juridica.

36. Nessa linha, em 2006, especialistas de diversos paises aprovaram, por
unanimidade, importante documento, no qual é apresentado um conjunto de
principios sobre a aplicacao da legislacdo internacional de direitos humanos em
relacdo a orientacdo sexual e a identidade de género: os Principios de Yogyakarta.

37. Desse documento, destacam-se 0s seguintes principios, pertinentes
ao julgamento deste recurso:

Principio 2: direito a igualdade e a ndo-discriminagao

A discriminacdo com base na orientacdo sexual ou identidade de género
inclui qualquer distingdo, exclusdo, restricdo ou preferéncia baseada na orientacdo
sexual ou identidade de género que tenha o objetivo ou efeito de anular ou
prejudicar a igualdade perante a lei ou protecdo igual da lei, ou o reconhecimento,

g0z0 Ou exercicio, em base igualitaria, de todos os direitos humanos e das liberdades
fundamentais.

(..)

Os Estados deverdo:

(...)

c) Adotar legislacdo adequada e outras medidas para proibir e eliminar a
discriminacdo nas esferas publica e privada por motivo de orientacdo sexual e
identidade de género;

(..)
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f) Implementar todas as acBes apropriadas, inclusive programas de
educacgdo e treinamento, com a perspectiva de eliminar atitudes ou comportamentos
preconceituosos ou discriminatérios, relacionados a ideia de inferioridade ou
superioridade de qualguer orientacdo sexual, identidade de género ou expressao do
género.

Principio 6: direito a privacidade

Toda pessoa, independente de sua orientacdo sexual ou identidade de
género, tem o direito de desfrutar de privacidade, sem interferéncia arbitraria ou
ilegal, inclusive em relacdo a sua familia, residéncia e correspondéncia, assim como o
direito a protecdo contra ataques ilegais a sua honra e reputacdo.

(...)

Os Estados deverao:

a) Tomar todas as medidas legislativas, administrativas e outras medidas
necessarias para garantir o direito de cada pessoa, independente de sua orientacdo
sexual ou identidade de género, de desfrutar a esfera privada, decisGes intimas e
relacGes humanas, incluindo a atividade sexual consensual entre pessoas que ja
atingiram a idade do consentimento, sem interferéncia arbitraria;

Principio 12: direito ao trabalho

Toda pessoa tem o direito ao trabalho digno e produtivo, a condi¢des de
trabalho justas e favoraveis e a protecdo contra o desemprego, sem discriminagdo por
motivo de orientacdo sexual ou identidade de género.

Os Estados deverao:

a) Tomar todas as medidas legislativas, administrativas e outras medidas
necessarias para eliminar e proibir a discriminacdo com base na orientacao sexual e
identidade de género no emprego publico e privado, inclusive em relacdo a educacdo
profissional, recrutamento, promocdo, demissdao, condicdes de emprego e
remuneracao;

Principio 19: direito a liberdade de opinido e expressao

Toda pessoa tem o direito a liberdade de opinido e expressdo, nao
importando sua orientacdo sexual ou identidade de género. Isto inclui a expressdo de
identidade ou autonomia pessoal através da fala, comportamento, vestimenta,
caracteristicas corporais, escolha de nome ou qualquer outro meio, assim como a
liberdade para buscar, receber e transmitir informacdo e idéias de todos os tipos,
incluindo idéias relacionadas aos direitos humanos, orientacdo sexual e identidade de
género, através de qualquer midia, e independentemente das fronteiras nacionais.

Os Estados deverdo:

(...)

c) Tomar todas as medidas legislativas, administrativas e outras medidas
necessarias para assegurar o pleno gozo do direito de expressar a identidade ou
autonomia pessoal, inclusive por meio da palavra, comportamento, vestimenta,
caracteristicas corporais, escolha de nome ou qualguer outro meio;

Principio 25: direito de participar da vida publica

Todo cidaddo ou cidadd tem o direito de participar da direcdo dos
assuntos publicos, inclusive o direito de concorrer a cargos eletivos, participar da
formulacdo de politicas que afetem seu bem-estar e ter acesso igual a todos os niveis
do servico publico e emprego em fungbes publicas, incluindo a policia e as forgas
militares, sem discriminacdo por motivo de orientacdo sexual ou identidade de
género.

Os Estados deverao:
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a) Rever, emendar e aprovar leis para assegurar o gozo pleno do direito de
participar na vida publica e nos assuntos politicos, incluindo todos os niveis do servico
governamental e emprego em funcdes publicas, inclusive o servico na policia e nas
forcas militares, sem discriminacdo e com pleno respeito pela orientacdo sexual e
identidade de género;

b) Tomar todas as medidas apropriadas para eliminar esteredtipos e
preconceitos relacionados a orienta¢do sexual e identidade de género que impegam
ou restrinjam a participacdo na vida publica;

c) Assegurar o direito de cada pessoa de participar na formulacdo de
politicas que afetem o seu bem-estar, sem discriminacdo com base na, e com pleno
respeito por, sua orientacdo sexual e identidade de género.

Principio 28: direito a recursos juridicos e medidas corretivas eficazes

Toda pessoa vitima de uma violacdo de direitos humanos, inclusive
violagdo por motivo de orientacdo sexual ou identidade de género, tem direito a
recursos juridicos eficazes, adequados e apropriados. As medidas adotadas com o
objetivo de fornecer reparacdo a pessoas de orientaces sexuais e identidades de
género diversas, ou de garantir o desenvolvimento apropriado dessas pessoas,
constituem elementos essenciais do direito a recursos juridicos e medidas corretivas
eficazes.

Os Estados deverao:

a) Estabelecer os procedimentos juridicos necessarios, incluindo a revisdo
de leis e politicas, para assegurar gue as vitimas de violacBes de direitos humanos por
motivo de orientacdo sexual ou identidade de género tenham acesso a medidas
corretivas plenas, através de restituicdo, compensacdo, reabilitacdo, satisfacdo,
garantia de ndo repeticdo e/ou qualquer outro meio que seja apropriado;

b) Assegurar que esses recursos juridicos sejam aplicados e
implementados em tempo habil;

(..)

Principio 29: responsabilizacdo

Toda pessoa cujos direitos humanos sejam violados, inclusive direitos
referidos nestes Principios, tem o direito de responsabilizar por suas acGes, de
maneira proporcional a seriedade da violagdo, aquelas pessoas que, direta ou
indiretamente, praticaram aquela violacdo, sejam ou ndo funciondrios/as publicos/as.
Ndo deve haver impunidade para pessoas que violam os direitos humanos
relacionadas a orientacao sexual ou identidade de género.

Os Estados deverao:

a) Implantar procedimentos criminais, civis, administrativos e outros
procedimentos, que sejam apropriados, acessiveis e eficazes, assim como
mecanismos de monitoramento, para assegurar que as pessoas e instituicbes que
violam os direitos humanos relacionados a orientacdo sexual ou identidade de género
sejam responsabilizadas;

(...)

d) Eliminar qualquer obstaculo que impeca a responsabilizacdo das
pessoas que praticaram violagBes de direitos humanos por motivo de orientagdo
sexual ou identidade de género. (Disponivel em: https://bibliotecadigital.mdh.gov.br/
jspui/bitstream/192/10895/1/principiosdeyogyakarta.pdf, acesso em 24/03/2026)

38. Segundo o STF, embora sem conteudo vinculante, os Principios de
Yogyakarta  “contém  recomendacBes aos  governos, as instituicdes
intergovernamentais, a sociedade civil e a prépria Organizacao das Nacgdes Unidas
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para a protecdao dos direitos LGBT e tem a pretensdo de ser adotado como um
standard juridico universal” (RE 670422, Tribunal Pleno, DJe de 09/03/2020).

39. Seguindo essa orientacao, o STF, em julgamento emblematico e
inédito acerca da inércia do Estado em relacdo a edicdo de diplomas legislativos
necessarios a punicdo dos atos de discriminagao praticados em razao da orientacado

sexual ou da identidade de género da vitima, decidiu:

NINGUEM PODE SER PRIVADO DE DIREITOS NEM PODE SOFRER
QUAISQUER RESTRICOES DE ORDEM JURIDICA POR MOTIVO DE SUA ORIENTACAO
SEXUAL OU EM RAZAO DE SUA IDENTIDADE DE GENERO

— Os integrantes do grupo LGBTI+, como qualquer outra pessoa,
nascem iguais em dignidade e direitos e possuem igual capacidade de
autodeterminagdo quanto as suas escolhas pessoais em matéria afetiva e amorosa,
especialmente no que concerne a sua vivéncia homoerotica.

Ninguém, sob a égide de uma ordem democratica justa, pode ser
privado de seus direitos (entre os quais o direito a busca da felicidade e o direito a
igualdade de tratamento que a Constituicdo e as leis da Republica dispensam as
pessoas em geral) ou sofrer qualquer restricdo em sua esfera juridica em razao de
sua orientacdo sexual ou de sua identidade de género!

Garantir aos integrantes do grupo LGBTI+ a posse da cidadania plena e o
integral respeito tanto a sua condicdo quanto as suas escolhas pessoais pode
significar, nestes tempos em que as liberdades fundamentais das pessoas sofrem
ataques por parte de mentes sombrias e retrégradas, a diferenca essencial entre
civilizacdo e barbarie.

(...)

TOLERANCIA COMO EXPRESSAO DA “HARMONIA NA DIFERENCA” E O
RESPEITO PELA DIVERSIDADE DAS PESSOAS E PELA MULTICULTURALIDADE DOS
POVOS. A PROTECAO CONSTITUCIONAL DA LIBERDADE DE MANIFESTACAO DO
PENSAMENTO, POR REVESTIR-SE DE CARATER ABRANGENTE, ESTENDE-SE, TAMBEM,
AS IDEIAS QUE CAUSEM PROFUNDA DISCORDANCIA OU QUE SUSCITEM INTENSO
CLAMOR PUBLICO OU QUE PROVOQUEM GRAVE REJEICAO POR PARTE DE
CORRENTES MAJORITARIAS OU HEGEMONICAS EM UMA DADA COLETIVIDADE

— As ideias, nestas compreendidas as mensagens, inclusive as pregacdes
de cunho religioso, podem ser fecundas, libertadoras, transformadoras ou, até
mesmo, revoluciondrias e subversivas, provocando mudancas, superando imobilismos
e rompendo paradigmas até entdo estabelecidos nas formacdes sociais.

O verdadeiro sentido da prote¢do constitucional a liberdade de
expressao consiste ndo apenas em garantir o direito daqueles que pensam como
nds, mas, igualmente, em proteger o direito dos que sustentam ideias (mesmo que
se cuide de ideias ou de manifestag¢oes religiosas) que causem discordancia ou que
provoquem, até mesmo, o repudio por parte da maioria existente em uma dada
coletividade. O caso “United States v. Schwimmer” (279 U.S. 644, 1929): o célebre
voto vencido (“dissenting opinion”) do Justice OLIVER WENDELL HOLMES JR..

E por isso que se impde construir espacos de liberdade, em tudo
compativeis com o sentido democratico que anima nossas instituicdes politicas,
juridicas e sociais, para que o pensamento — e, particularmente , o pensamento
religioso — ndo seja reprimido e, o que se mostra fundamental, para que as ideias,
especialmente as de natureza confessional, possam florescer, sem indevidas
restricGes, em um ambiente de plena tolerancia, que, longe de sufocar opinides
divergentes, legitime a instauracdo do dissenso e viabilize, pelo conteldo
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argumentativo do discurso fundado em convicgdes antagdnicas, a concretizacdo de

valores essenciais a configuracdo do Estado Democratico de Direito: o respeito ao

pluralismo e a tolerancia .

— O discurso de ddio, assim entendidas aquelas exteriorizagbes e
manifestages que incitem a discrimina¢do, que estimulem a hostilidade ou que
provoquem a violéncia (fisica ou moral) contra pessoas em razao de sua orientagao
sexual ou de sua identidade de género, ndo encontra amparo na liberdade
constitucional de expressao nem na Convencdao Americana de Direitos Humanos
(Artigo 13, § 592), que expressamente o repele. (ADO 26, Tribunal Pleno, Dle de
05/10/2020 — grifou-se).

40. Importante ressaltar que, no voto condutor do acérdao, o E. Relator,
Ministro Celso de Mello, enfatizou “que o género e a orientagao sexual constituem
elementos essenciais e estruturantes da prépria identidade da pessoa humana,
integrando uma das mais intimas e profundas dimensdes de sua personalidade,
consoante expressiva adverténcia de autorizado magistério doutrinario”.

41. A partir dessa premissa, Sua Exceléncia ressaltou que “os atos de
preconceito ou de discriminacdo em razao da orientacao sexual ou da identidade
de género ndo podem ser tolerados” e que é essencial que o Brasil consagre “uma
nova concepc¢ao de Direito fundada em nova visdao de mundo, superando os
desafios impostos pela necessidade de mudanca de paradigmas, em ordem a
viabilizar, como politica de Estado, a instauracdo e a consolidacdao de uma ordem
juridica genuinamente inclusiva”.

42. Para a concretizacdo de uma ordem juridica genuinamente inclusiva,
como idealizada pelo |. Ministro Celso de Mello, cabe ao juiz, na ponderacdo dos
interesses em conflito, dar a lei o sentido e o alcance que prestigiem o valor da
tolerancia, de modo que a sua decisao revele, ndo so para as partes, mas para toda
a sociedade, a necessidade de se estabelecer, na tutela juridica da orientacao

sexual, a harmonia na diferenca e o respeito a diversidade das pessoas.

IV.III Da discriminagao em razao da orientagdo sexual (homofobia ou
transfobia)

43. Segundo o citado precedente do STF, os critérios que identificam a
discriminacdo por homofobia/transfobia resultam da conjugacdo de dois fatores: “a
motivagdao orientada pelo preconceito e a finalidade de submeter a vitima a
situacbes de diferenciacdo quanto ao acesso e gozo de bens, servicos e
oportunidades tanto no dominio publico quanto na esfera privada” (ADO 26,
Tribunal Pleno, DJe de 05/10/2020 — grifou-se).
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44. No particular, consta dos autos que M L D N (recorrido), referindo-se
a foto publicada por H H D C (recorrente) em que aparece dando um beijo em seu
namorado na festa de formatura da policia militar, divulgou, em redes sociais, o
seguinte: “vc é gay?”; “se for ndo use farda enquanto estiver gueizando [sic]” (e-STJ
fl. 607).

45. Extrai-se, da mensagem publicada por M L D N (recorrido), nitido tom
preconceituoso, a partir da revelada intolerancia e menosprezo com a orientacdo
sexual de H H D C (recorrente), como também se extrai a explicita intencdo de
diferencia-lo, no que tange ao exercicio do cargo na policia militar, ao insinuar que
H H D C (recorrente) ndo demonstre ser homossexual quando estiver
desempenhando a atividade policial.

46. Assim, a manifestacdo de M L D N (recorrido) deixa claro o intento de
oprimir H H D C (recorrente), sugerindo a subjugacdo deste ao padrdo tido por
aquele como adequado para o cargo.

47. Calham, aqui, novamente, as palavras do professor Vitor Almeida e da
professora Flavia Zangerolame:

O direito humano fundamental de ser quem é, de ver e ser visto
importa no rechagco de todo comportamento, seja oriundo de ente publico ou
privado, que caracterize qualquer tipo de exclusdo e tais condutas sdo capazes de
induzir a resposta penal do Estado e, também, remédios no campo da
responsabilidade civil no ambito individual e, sobretudo, coletivo” (ZANGEROLAME,
Flavia; ALMEIDA, Vitor. A seletividade sexual e a intolerancia a diversidade: a
silenciosa discriminacdo cotidiana como dano injusto. Migalhas de Vulnerabilidade.
Publicado em 5 jul. 2021.)”

48. Por sinal, essa manifestacdo de M L D N (recorrido), ao ser publicada
nas redes sociais, configura, além da prépria violéncia moral contra H H D C
(recorrente), ato que incita terceiros a discriminacdo e a hostilidade.

49. Releva salientar, como bem observou o Desembargador Sérgio Rocha,
em voto vencido no julgamento das apelacdes, que, de um lado, “diversos outros
aprovados, heterossexuais, também fardados, tiraram fotos beijando as respectivas
namoradas/companheiras/esposas, sem qualquer repercussdo negativa em relacdo
a estes”; e, de outro lado, em razdo da mesma conduta, “o autor foi alvo de

diversos comentarios preconceituosos e depreciativos que chegaram aos

telejornais e outras reportagens, conforme documentos e videos de Ids. 98447405,
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98447407, 98447412 e 98447413, 181604007, 181604008, 181604009 e
181604011” (e-STJ fls. 611-612).

50. Essa circunstancia, por si so, evidencia o tratamento diferenciado
dispensado a H H D C (recorrente) e, consequentemente, reforca a natureza
homofébica do comportamento de M L D N (recorrido).

51. Ademais, consta do voto vencido que os fatos narrados nos autos
geraram em H H D C (recorrente) “abalo psiquico e emocional de consideravel
proporcao, que o levou a buscar tratamento psiquiatrico e, posteriormente, a
deixar a corporacao” (e-STJ fl. 613).

52. Forgcoso entdo reconhecer que as manifestacbes de H H D C
(recorrente), acerca da orientacao sexual de H H D C (recorrente), foram a causa de
efetivo constrangimento e de consequéncias negativas na vida pessoal e
profissional deste.

53. Dai o motivo pelo qual se torna irrelevante o fundamento do voto
condutor do acdérdado de apelacao de que “os comentarios (id60269819 no recurso)
nao sao travados diretamente entre o autor e o réu, mas entre o réu e terceira
pessoa que nado integra este processo” (e-STJ fl. 617).

54. Do mesmo modo, ainda que ndo se amoldem as figuras tipicas dos
crimes contra a honra (callnia, injuria ou difamacao) — analise que, alids, ndo cabe
neste processo —, as declaraces de M L D N (recorrido) e o contexto em que
proferidas incorrem na ofensa a direitos da personalidade, a qual, na esfera civel —
que é independente da criminal, frise-se —, da ensejo ao dever de reparar, nos
termos dos arts. 186 e 927 do CC.

55. Além disso, é evidente que a manifestacdo de M L D N (recorrido) ndo
“aponta para a discricao, evitando associacdo entre a demonstracao publica de
caricias e o uso da farda” (e-STJ fl. 618); ao contrdrio, aponta para a discriminacao,
ao pretender evitar a associacdo entre a demonstracao publica de caricias e 0 uso
da farda por homossexual.

56. Ainda que se considere a contextualizagdo feita no acérdao recorrido,
a partir do Cédigo Penal Militar, ndo ha como justificar o preconceito, na atual
conjuntura do Estado de Direito; tampouco ha como admitir a homofobia “sem
potencialidade”, quando aqui e agora se busca a ordem juridica genuinamente

inclusiva.
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57. Por sinal, Maria Berenice Dias, em sua obra Homoafetividade e os
direitos LGBTI, enumera alguns julgamentos desta Corte que tangenciam o tema,
dentre os quais destacam-se: REsp 1.063.304/SP (Terceira Turma, DJe 13/10/2008 —
compensacao por dano moral quando matéria jornalistica identifica como
homossexual quem ndo o é, considerada a conotacdo discriminatéria e a violacado
do direito de imagem); REsp 613.374/MG (Terceira Turma, DJ 12/09/2005 -
compensacao por dano moral em virtude da publicacdao de matéria jornalistica que
identifica a pessoa como homossexual, ferindo o direito ao segredo da vida privada)
(DIAS, Maria Berenice. Homoafetividade e os direitos LGBTI [livro eletronico]. 2. ed.
Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016).

58. Por fim, convém, novamente, invocar o principio 25 de Yogyakarta,
segundo o qual todo cidad3ao ou cidada tem o direito de “ter acesso igual a todos

os niveis de servico publico e emprego em fungdes publicas, incluindo a policia e

as_forcas militares, sem discriminagdo por motivo de orientacdo sexual ou

identidade de género”.
59. Essa, sem duvida, era a aspiracao de H H D C (recorrente) quando
ingressou no quadro da policia militar do Distrito Federal, até que sua carreira foi

precocemente interrompida pela homofobia.

IV. 4 Do arbitramento da condenag¢ao a compensagao por dano moral

60. Com relacdo ao valor da condenacdo, vé-se que o Juiz condenou M L
D N (recorrido) ao pagamento de RS 1.850,00 (mil oitocentos e cinquenta reais), a
titulo de compensacdao por dano moral, tendo H H D C (recorrente) apelado
pretendendo a majoracdo para RS 25.000,00 (vinte e cinco mil reais), conforme o
pedido na peticao inicial.

61. No entanto, considerando as circunstancias que envolvem a conduta
de M L D N (recorrido), bem como as consequéncias sofridas por H H D C
(recorrente), mostra-se razoavel o arbitramento da condenagdao a compensacado por

dano moral em RS 10.000,00 (dez mil reais).

Forte nessas razdes, CONHECO EM PARTE do recurso especial e, nessa
extensdo, DOU-LHE PROVIMENTO para reformar o acérdao recorrido e condenar M

L D N ao pagamento de RS 10.000,00 (dez mil reais), a titulo de compensacio por
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dano moral, bem como das custas e despesas processuais, fixados os honorarios de

sucumbéncia em 10% sobre o valor da condenagao.
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