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Impetrante: EDUARDO JANUARIO NEWTON (DEFENSORIA PUBLICA)

Paciente: ROBSON ROBERTO

Autoridade coatora: JUIZO DE DIREITO DA 12 VARA CRIMINAL ESPECIALIZADA
DA COMARCA DA CAPITAL

Processo de origem: 0290585-63.2010.8.19.0001

Capitulacdo: ART. 157, §2°, |, DO CODIGO PENAL

Relator: DESEMBARGADOR MARCIUS DA COSTA FERREIRA

Ementa: DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO. RECONHECIMENTO
FOTOGRAFICO. INOBSERVANCIA DO ART. 226 DO CPP. AUSENCIA DE PRESERVACAO DA
FOTOGRAFIA UTILIZADA. DEFASAGEM TEMPORAL DA IMAGEM. INEXISTENCIA DE
PROVAS AUTONOMAS DE CORROBORACAO. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.

TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. TEMA REPETITIVO 1258. ORDEM CONCEDIDA.

I. CASO EM EXAME
1. Habeas corpus impetrado em favor do paciente contra decisdao que, nos

autos da acao penal n°® 0290585-63.2010.8.19.0001, determinou a
apresentacao de resposta a acusacao e postergou a analise da alegada
auséncia de justa causa. A defesa sustenta que a imputacao por roubo
ocorrido em junho de 2010 se apoia exclusivamente em reconhecimento
fotografico realizado na fase policial, com uso de fotografia datada de
2003, sem juntada do respectivo suporte aos autos e sem observancia das
formalidades do art. 226 do CPP. Requer o trancamento da agdo penal,
sob o argumento de que inexistem elementos autbnomos de

corroboracao da autoria.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. Ha duas questdes em discussao: (i) definir se o reconhecimento

fotografico realizado em desacordo com o art. 226 do CPP,

preservacao da fotografia utilizada e desacompanhado de pr
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independentes, constitui suporte probatério idoneo para a persecucao
penal; e (ii) estabelecer se a fragilidade do uUnico elemento de autoria

autoriza o trancamento da acao penal pela via do habeas corpus.

I11. RAZOES DE DECIDIR
3. O reconhecimento fotografico realizado em sede inquisitorial exige

observancia das formalidades previstas no art. 226 do CPP, cuja finalidade
consiste em reduzir riscos de inducao, contaminacdo da memoria e falsos
reconhecimentos.

4. A auséncia de juntada da fotografia utilizada no reconhecimento
impede o controle jurisdicional e defensivo acerca da regularidade e
confiabilidade do ato investigativo.

5. A utilizagdo de fotografia datada de 2003 para atribuicdo de autoria a
fato ocorrido em 2010 fragiliza significativamente a credibilidade do
reconhecimento, em razao da expressiva defasagem temporal da imagem.
6. O reconhecimento fotografico, quando desacompanhado de elementos
autdbnomos de corroboracao produzidos sob o crivo do contraditério, nao
constitui prova suficiente de autoria.

7. A palavra da vitima, embora relevante em crimes patrimoniais, nao
afasta a necessidade de observancia das garantias processuais inerentes
aos atos de reconhecimento de autoria.

8. O decurso de aproximadamente quinze anos entre os fatos e a
retomada da persecucao penal compromete substancialmente eventual
ratificagdo judicial do reconhecimento realizado na fase inquisitorial.

9. A inexisténcia de suporte probatério minimo idoneo para demonstrar a
autoria delitiva configura auséncia de justa causa apta a justificar,

excepcionalmente, o trancamento da agao penal em habeas corpus.

V. DISPOSITIVO
10. Ordem concedida para determinar o trancamento da acao penal.
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Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 226, 366 e 396-A.

Jurisprudéncia relevante citada: S7, HC n° 652284/5C, Rel. Min. Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, J. 27.04.2021, DJe 03.05.2021, STJ, AgRg no HC n°
739321/RS, Sexta Turma, j. 14.02.2023, DJe 17.02.2023; STJ, HC n° 598.886/5C
Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz; ST, HC n° 712.781/RJ, Rel. Min. Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, J. 15.03.2022, DJe 22.03.2022; STJ, Tema Repetitivo 1258.

VISTOS, relatados e discutidos nos autos do Habeas Corpus,

em que sao partes as epigrafadas;

A vista do exposto, ACORDAM os Excelentissimos Senhores
Desembargadores que compdem a Colenda Oitava Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, nos termos da certiddao de julgamento, em
CONHECER E CONCEDER A ORDEM DE HABEAS CORPUS, para determinar o
trancamento da agao penal n® 0290585-63.2010.8.19.0001, ante a auséncia de justa

causa para a persecucao penal, nos termos do voto do Desembargador Relator.

RELATORIO

Cuida-se de Habeas Corpus impetrado em favor de ROBSON
ROBERTO contra ato atribuido ao Juizo da 12 Vara Especializada em Organizacdes
Criminosas, acervo da extinta 252 Vara Criminal da Comarca da Capital, nos auto- AagSlNAg
acao penal n° 0290585-63.2010.8.19.0001. y \
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A impetracao sustenta, em sintese, a auséncia de justa causa
para o prosseguimento da acao penal, ao argumento de que o indiciamento do
paciente teria decorrido exclusivamente de reconhecimento fotogréfico
supostamente irregular, realizado sem a observancia das formalidades previstas no
artigo 226 do Codigo de Processo Penal. Alega, ainda, que o auto de reconhecimento
fotografico nao teria sido juntado aos autos e que a fotografia utilizada seria antiga,

com aproximadamente sete anos de defasagem temporal.

Sustenta, também, que a autoridade apontada como coatora teria
deixado de apreciar o pedido de reconhecimento da auséncia de justa causa
suscitado antes da apresentacao da resposta a acusacao, limitando-se a determinar

a apresentacao da defesa prevista no artigo 396-A do Cédigo de Processo Penal.

Diante desse quadro, a Defesa requereu o deferimento da medida
liminar para suspender o curso da acao penal. No mérito, pugnou pela concessao
definitiva da ordem de habeas corpus, a fim de que fosse reconhecida a auséncia de
justa causa para a persecuc¢ao penal, com o consequente trancamento da acao penal
n°® 0290585-63.2010.8.19.0001 (id. 002).

A liminar foi indeferida (id. 012).

A ilustre Procuradoria de Justica se manifestou nos autos pela

denegac¢do da ordem (id. 015).

Eis o Relatério.

VOTO
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Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhe¢o do

presente habeas corpus.

Segundo se infere dos autos, o prosseguimento do feito foi

determinado nos seguintes termos (id. 001 no anexo 01):

“(..) ACERVO DA ANTIGA 252 VARA CRIMINAL

Trata-se de manifestagdo apresentada pela Defesa Técnica, por meio da
qual suscita a alegada caréncia de justa causa para a persecugdo penal,
ao argumento de que a imputag¢do estaria lastreada em reconhecimento
fotografico supostamente irreqular, requerendo, ainda, a juntada do
acervo fotografico utilizado em sede policial.

Sobreveio manifestagdo do Ministério Publico pugnando pela rejeigdo
da tese defensiva e pelo reqular prossequimento do feito.

Néo obstante os argumentos expendidos pela Defesa, verifico que a
peticdo apresentada ndo se confunde com a resposta a acusacdo
prevista no art. 396-A do Codigo de Processo Penal, a qual deve ser
formalmente ofertada apds a citagdo valida do acusado, oportunidade
em que poderdo ser deduzidas todas as matérias de defesa, arroladas
testemunhas e requeridas as provas entendidas pertinentes.

Assim, considerando que o acusado foi reqularmente citado, intime-se a
Defesa Técnica para que apresente resposta a acusagdo, no prazo legal,
nos termos do art. 396-A do CPP.

Apds, venham os autos conclusos para apreciacdo da alegada caréncia
de justa causa suscitada pela Defesa, especialmente no tocante ao

reconhecimento fotografico realizado em sede inquisitorial.”

A tese central da impetragdo consiste na alegada auséncia de justa

causa para a persecucao penal, uma vez que a denuncia repousa exclusivam

sobre um reconhecimento fotografico nulo, realizado em total desconformidade
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o artigo 226 do Codigo de Processo Penal e com o entendimento firmado pelo

Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema Repetitivo 1258.

No caso, nao obstante o parecer da douta Procuradoria de Justica
pela denegacao da ordem, o exame dos elementos constantes dos autos revela
situagdo excepcional apta a justificar a intervencao desta Corte pela via estreita do

habeas corpus.

Isso porque a persecucao penal esta fundada em reconhecimento
fotografico cuja regularidade e confiabilidade nao podem ser adequadamente
aferidas, diante da auséncia de juntada aos autos da proépria fotografia utilizada no

ato inquisitorial.

O suporte fatico da acusagdao remonta a um roubo ocorrido em
junho de 2010. Na ocasido, a autoria foi atribuida ao paciente exclusivamente por
meio de uma fotografia do acervo policial datada de 2003. Verifica-se, portanto,
defasagem aproximada de sete anos entre a imagem utilizada e o fato investigado,
circunstancia que fragiliza significativamente a confiabilidade do ato de

reconhecimento.

A irregularidade mostra-se ainda mais relevante diante da
informacgdo de que a fotografia supostamente utilizada no reconhecimento nao foi
juntada aos autos, o que inviabiliza o efetivo controle pela Defesa e pelo Poder
Judiciario acerca da higidez do ato realizado na fase inquisitorial. Soma-se a isso
que, a0 menos a partir dos elementos constantes dos autos, a Folha de Antecedentes
Criminais (id. 157 nos autos originarios) do paciente nao apresenta registro
fotografico, circunstancia que enfraquece a tese de que a identificacdo teria

decorrido de acervo oficial regularmente preservado e passivel de conferéncia.
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No plano juridico, a inobservancia do rito previsto no artigo 226
do Cédigo de Processo Penal ndo pode mais ser lida como mera recomendacao. As
formalidades legais possuem a finalidade de reduzir riscos de indugédo, contaminacao
da memodria e falsos reconhecimentos, especialmente em hipéteses de identificacao

fotografica realizada em sede policial.

Sobre a insuficiéncia do reconhecimento fotografico quando
desacompanhado de provas auténomas e independentes, a jurisprudéncia do

Superior Tribunal de Justica é firme:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. ROUBO.
RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO E PESSOAL REALIZADOS EM SEDE
POLICIAL. INOBSERVANCIA DO PROCEDIMENTO PREVISTO NO ART.
226 DO CPP. INVALIDADE DA PROVA. MUDANCA DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL  SOBRE O TEMA. AUTORIA ESTABELECIDA
UNICAMENTE COM BASE EM RECONHECIMENTO EFETUADO PELA
VITIMA. ABSOLVICAO. HABEAS CORPUS CONCEDIDO, DE OFICIO. 1. O
Superior Tribunal de Justiga, alinhando-se a nova jurisprudéncia da Corte
Suprema, também passou a restringir as hipoteses de cabimento do
habeas corpus, ndo admitindo que o remédio constitucional seja
utilizado em substituicdo ao recurso ou acdo cabivel ressalvadas as
situagées em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato apontado como
coator, em prejuizo da liberdade do paciente, seja cogente a concessao,
de oficio, da ordem de habeas corpus. ( AgRg no HC 437.522/PR, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 07/06/2018, DJe
15/06/2018) 2. A jurisprudéncia desta Corte vinha entendendo que "as
disposicbes contidas no art 226 do Codigo de Processo Penal
configuram uma recomendagéo legal, e ndo uma exigéncia absoluta, ndo

se cuidando, portanto, de nulidade quando praticado o ato proce<<iia! SiNA
P00

(reconhecimento pessoal) de forma diversa da prevista em lei” ( +
no AREsp n. 1.054.280/PF, relator Ministro SEBAS TIAO REIS JU
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Sexta Turma, DJe de 13/6/2017). Reconhecia-se, também, que o
reconhecimento do acusado por fotografia em sede policial, desde que
ratificado em juizo, sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa, pode
constituir meio idéneo de prova apto a fundamentar até mesmo uma
condenagdo. 3. Recentemente, no entanto, a Sexta Turma desta Corte,
no julgamento do HC 598.886 (Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe de
18/12/2020, revisitando o tema, propds nova interpretacdo do art. 226
do CPP, para estabelecer que "O reconhecimento de pessoa,
presencialmente ou por fotografia, realizado na fase do inquérito policial,
apenas é apto, para identificar o réu e fixar a autoria delitiva, quando
observadas as formalidades previstas no art. 226 do Codigo de Processo
Penal e quando corroborado por outras provas colhidas na fase judicial,
sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa” 4. Uma reflexdo
aprofundada sobre o tema, com base em uma compreensdo do
processo penal de matiz garantista voltada para a busca da verdade
real de forma mais sequra e precisa, leva a concluir que, com efeito,
o reconhecimento (fotografico ou presencial) efetuado pela vitima,
em sede inquisitorial, ndo constitui evidéncia sequra da autoria do
delito, dada a falibilidade da memodria humana, que se sujeita aos
efeitos tanto do esquecimento, quanto de emog¢des e de sugestoes
vindas de outras pessoas que podem gerar "falsas memodrias’, além da
influéncia decorrente de fatores, como, por exemplo, o tempo em que a
vitima esteve exposta ao deljito e ao agressor; o trauma gerado pela
gravidade do fato, o tempo decorrido entre o contato com o autor do
delito e a realizacdo do reconhecimento, as condicbes ambientais (tais
como visibilidade do local no momento dos fatos); esteredtipos culturais
(como cor, classe social sexo, etnia etc). 5. Diante da falibilidade da
memoria seja da vitima seja da testemunha de um delito, tanto o

reconhecimento fotografico quanto o reconhecimento presencial de

pessoas efetuado em sede inquisitorial devem seguir os procedime~*~=

descritos no art. 226 do CPP, de maneira a assegurar a melhor acui

possivel na identificacdo realizada. Tendo em conta a ressalva, co
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no inciso Il do art. 226 do CPP, a colocacdo de pessoas semelhantes ao
lado do suspeito sera feita sempre que possivel devendo a
impossibilidade ser devidamente justificada, sob pena de invalidade do
ato. 6. O reconhecimento fotografico serve como prova apenas inicial e
deve ser ratificado por reconhecimento presencial, assim que possivel. E,
no caso de uma ou ambas as formas de reconhecimento terem sido
efetuadas, em sede inquisitorial, sem a observéncia (parcial ou total) dos
preceitos do art. 226 do CPP e sem justificativa idénea para o
descumprimento do rito processual, ainda que confirmado em juizo, o
reconhecimento falho se revelard incapaz de permitir a condenagao,
como regra objetiva e de critério de prova, sem corroboracdo do
restante do conjunto probatdrio, produzido na fase judicial. 7. Caso
concreto: situacdo em que a autoria de crime de roubo foi imputada
ao réu com base exclusivamente em reconhecimento fotografico e
pessoal efetuado pela vitima em sede policial, sem a observédncia dos
preceitos do art. 226 do CPP, e muito embora tenha sido ratificado
em juizo, ndo encontrou amparo em provas independentes. Configura
induzimento a uma falsa memoaria, o fato de ter sido o marido da vitima,
qgue é delegado, o responsavel por chegar a primeira foto do suspeito,
supostamente a partir de informa¢des colhidas de pessoas que
trabalhavam na rua em que se situava a loja assaltada, sem que tais
pessoas jamais tenham sido identificadas ou mesmo chamadas a
testemunhar. Revela-se impreciso o reconhecimento fotografico com
base em uma unica foto apresentada a vitima de pessoa bem mais jovem
e com tragos fisionémicos diferentes dos do réu, tanto mais quando, no
curso da instru¢do probatdria, ficou provado que o réu havia se
identificado com o nome de seu irmdo. Tampouco o reconhecimento
pessoal em sede policial pode ser reputado confidvel se, além de ter

sido efetuado um ano depois do evento com a apresentagdo apenas do

réu, a descricdo do delito demonstra que ele durou poucos minutos, ~ =

a vitima ndo reteve caracteristicas marcantes da fisionomia ot

compleicdo fisica do réu e teve suas lembrangas influenciadas tanto
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decurso do tempo quanto pelo trauma que afirma ter sofrido com o
assalto. 8. Tendo a autoria do delito sido estabelecida com base
unicamente em questiondvel reconhecimento fotografico e pessoal
feito pela vitima, deve o réu ser absolvido. 9. Habeas corpus néo
conhecido. Ordem concedida de oficio, para absolver o paciente.

(ST) - HC: 652284 SC 2021/0076934-3, Relator: Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, Data de Julgamento: 27/04/2027, T5 - QUINTA
TURMA, Data de Publicagcdo: DJe 03/05/2027) (Grifado)

No caso vertente, o Ministério Publico sustenta que a palavra da
vitima em crimes patrimoniais goza de relevancia especial. Tal premissa, embora
correta em tese, ndo afasta a necessidade de observancia das garantias processuais

minimas inerentes aos atos de reconhecimento de autoria.

A palavra da vitima, por mais relevante que seja em delitos
patrimoniais, ndo supre, por si sO, a auséncia de regularidade do reconhecimento
fotografico, sobretudo quando inexistem outros elementos autbnomos de

corroboracao da autoria.

Também ndo se admite que eventuais antecedentes ou registros
pretéritos sejam utilizados como mecanismo de suprimento da fragilidade probatoéria
relativa a autoria delitiva no caso concreto. O processo penal brasileiro exige prova
vinculada ao fato imputado, ndo sendo possivel substituir a demonstracdo minima

da autoria por referéncias genéricas a vida pregressa do acusado.

A cronologia do feito reforca a excepcionalidade da hipotese. A
denuncia foi recebida em 2010; o processo foi suspenso em 2017, com fundamento
no artigo 366 do Cdédigo de Processo Penal; houve redistribuicdo para a Vara

Especializada em 2023; e somente em setembro de 2025 o Ministério Put

requereu o desarquivamento do feito. Com a retomada da marcha processu
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paciente voltou a figurar no polo passivo de acdo penal fundada em elemento de

autoria cuja higidez se mostra, de plano, comprometida.

A decisdao impugnada, ao determinar a apresentacao da resposta
a acusacao e postergar a analise da alegada auséncia de justa causa, deixou de
enfrentar, de forma concreta e imediata, a questdo relativa a validade do

reconhecimento fotografico que embasa a propria imputacao.

Pretender que a fragilidade do reconhecimento seja superada por
eventual ratificagdo futura em juizo desconsidera o expressivo lapso temporal
transcorrido desde os fatos. No contexto especifico dos autos, eventual
reconhecimento judicial posterior mostra-se substancialmente comprometido pelo
decurso de aproximadamente quinze anos e pela auséncia de preservacao do proprio

elemento fotografico originariamente utilizado na fase inquisitorial.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite o
reconhecimento da invalidade do ato de reconhecimento quando realizado em
desacordo com o artigo 226 do Cédigo de Processo Penal e desacompanhado de

provas independentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO.
RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO. NULIDADE. INOBSERVANCIA DO
PROCEDIMENTO PREVISTO NO ART. 226 DO CPP. PROVA INVALIDA
COMO FUNDAMENTO PARA A CONDENACAO. PROVA JUDICIALIZADA
DELA DECORRENTE. NULIDADE. AUSENCIA DE OUTRAS PROVAS
COLHIDAS SOB O CRIVO DO CONTRADITORIO. ABSOLVICAO. 1. A
Sexta Turma desta Corte Superior de Justiga, por ocasido do _julgamento
do HC n. 598.886/SC (relator Ministro Rogerio Schietti), realizado em
27/10/2020, conferiu nova interpretacdo ao art. 226 do CPP, a fir

superar o entendimento, até entdo vigente, de que o referido a
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constituiria "mera recomenda¢do” e, como tal, ndo ensejaria nulidade da
prova no eventual descumprimento dos requisitos formais ali previstos.
2. "O reconhecimento do suspeito por simples exibicdo de fotografia (s)
ao reconhecedor, a par de dever sequir o mesmo procedimento do
reconhecimento pessoal, ha de ser visto como etapa antecedente a
eventual reconhecimento pessoal e portanto, ndo pode servir como
prova em agdo penal, ainda que confirmado em juizo ( HC n. 712.781/R),
relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
15/3/2022, DJe de 22/3/2022). 3. Considerando que as provas
Judicializadas da autoria delitiva (depoimento da vitima e
testemunhas) decorreram de atos viciados de reconhecimento por
meio de fotografia, em desacordo com o art. 226 do CPP, inexistindo
provas independentes do ato viciado, deve ser reconhecida a
absolvicdo. 4. Agravo regimental improvido. (STJ - AgRg no HC: 7393217
RS 2022/0127405-6, Data de Julgamento: 14/02/2023, T6 - SEXTA
TURMA, Data de Publicacdo.: DJe 17/02/2023) (Grifado)

No caso concreto, a excepcionalidade apta a autorizar o
trancamento da acao penal decorre do fato de que a imputagdao ndo se encontra
amparada por qualquer elemento autbnomo minimo de autoria. Ao contrario, o
unico dado utilizado para vincular o paciente ao delito consiste em reconhecimento
fotografico realizado na fase inquisitorial, sem demonstracdo de observancia do
procedimento previsto no artigo 226 do Codigo de Processo Penal, sem preservacao

da fotografia utilizada e sem posterior corroboracao por prova independente.

E certo que o trancamento da acdo penal pela via do habeas
corpus constitui medida excepcional, cabivel apenas quando demonstrada, de plano,

a atipicidade da conduta, a extincao da punibilidade ou a auséncia de justa causa.
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Na hipotese, portanto, nao se trata de promover indevida incursao
probatdria em sede de habeas corpus, mas de reconhecer a inexisténcia de suporte

minimo idoneo para a continuidade da persecucao penal.

Ademais, o proprio Registro de Ocorréncia original de 2010 teria
consignado que o paciente foi apontado como “possivel autor”. Tal circunstancia,
somada a defasagem temporal da fotografia, a auséncia de juntada do respectivo
suporte material e a inexisténcia de prova independente de autoria, retira a

necessaria justa causa para o prosseguimento da agao penal.

Diante desse cenario, a manutencdao da agao penal implicaria
submeter o paciente ao constrangimento de responder a processo criminal fundado
em elemento de autoria manifestamente fragil e juridicamente imprestavel, em

violagdo ao devido processo legal.

Assim, constatada a manifesta fragilidade do suporte probatorio
relativo a autoria, fundado exclusivamente em reconhecimento fotografico realizado
sem observancia das formalidades do artigo 226 do Cdodigo de Processo Penal,
desacompanhado de elementos autbnomos de corroboracao e sem preservagao do
préoprio material utilizado no ato inquisitorial, revela-se configurada a auséncia de

justa causa para o prosseguimento da persecucao penal.

A vista do exposto, o voto é no sentido de CONHECER E
CONCEDER A ORDEM DE HABEAS CORPUS para determinar o trancamento da
acao penal n° 0290585-63.2010.8.19.0001, ante a auséncia de justa causa para a

persecucao penal, nos termos da fundamentacao retro.

(datado e assinado digitalmente)
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MARCIUS da Costa FERREIRA

Desembargador Relator
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